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50 de ani de la infiintarea
Comisiei Roméane de Istorie Militard (CRIM)

REUNIUNEA ANIVERSARA
,50 DE ANI DE LA TNFIINTAREA COMISIEI
ROMANE DE ISTORIE MILITARA (CRIM)”

ALEXANDRU MADGEARU *

ComisiaRomanade Istorie Militara (CRIM)
a fost Infiintata la 30 august 1974. Chiar de la
Tnceput a fost afiliatd Comisiei Internationale
de Istorie Militara (ICMH), cel mai prestigios
forum international de cercetare in domeniul
istoriei militare, organism la randul sau afiliat
la UNESCO. Comisia Roméana de Istorie Mi-
litard are ca scop studierea si promovarea is-
toriei militare, asigurand conectarea cercetarii
romanesti Tn domeniu cu cea internationala si
contribuind substantial la dezvoltarea istorio-
grafiei militare nationale. De-a lungul acestor
cinci decenii de activitate, din comisie au fa-
cut parte prestigiosi istorici militari si civili,
ale caror opere se numara printre cele mai im-
portante contributii ale istoriografiei militare
romanesti.

Tnci de la Tnfiintarea sa, Comisia a func-
tionat pe langa Centrul de Studii si Cercetari
de Istorie si Teorie Militara si ulterior pe langa
Institutul pentru Studii Politice de Aparare si
Istorie Militara, care a asigurat coordonarea
secretariatului CRIM.

Cu ocazia implinirii a 50 de ani de activi-
tate a Comisiei Romane de Istorie Militara,
Institutul pentru Studii Politice de Aparare si
Istorie Militara a organizat reuniunea aniver-
sard Tn data de 10 decembrie 2024, la Cercul

Militar National. La reuniune au fost prezenti
membri ai comisiei - cercetatori stiintifici, pro-
fesori universitari, precum si membri de drept,
reprezentdnd Institutul pentru Studii Politice
de Aparare si Istorie Militara, Arhivele Milita-
re Nationale Roméane si Muzeul Militar Natio-
nal ,,Regele Ferdinand I

Manifestarea a fost onoratd de prezenta
doamnei Simona Cojocaru, secretar de stat
pentru politica de aparare, planificare si rela-
tii internationale. Tn alocutiunea sa, doamna
secretar de stat a evidentiat meritele comisi-
ei In studierea si promovarea istoriei militare
romanesti Tn tara si in strainatate si a reiterat
sprijinul fata de dezvoltarea cercetarii in do-
meniul istoriei militare. Tn acest context, a fost
subliniata importanta cresterii rolului si pre-
stigiului Comisiei Romane de Istorie Militara,
inclusiv prin adoptarea unui nou regulament
de organizare si functionare, care sa ofere un
cadru propice de dezvoltare si implementa-
re a proiectelor si activitatilor stiintifice si de
reprezentare ale Comisiei Roméne de Istorie
Militara.

Tn continuarea reuniunii, presedintele Co-
misiei Romane de Istorie Militara, col (r). dr.
Petre Otu, si directorul Institutului pentru
Studii Politice de Aparare si Istorie Militara,

* Cercetator stiintific gr. I, Institutul pentru Studii Politice de Aparare si Istorie Militara.
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Aspecte de la reuniunea aniversara
- 50 de ani de lanfiintarea Comisiei Romane de Istorie Militara

Doamna secretar de stat Simona Cojocaru conferd presedintelui Comisiei Roméane de Istorie
Militara, col. (r) dr. Petre Otu, Emblema de Onoare a Departamentului pentru politica de aparare,
planificare si relatii internationale”
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Aspecte de la reuniunea aniversara
- 50 de ani de la Tnfiintarea Comisiei Roméane de Istorie Militard

dr. Carmen-Sorina Rijnoveanu, au expus prin-
cipalele realizari ale comisiei de-a lungul celor
cinci decenii: participarea, fara intrerupere, la
congresele Comisiei Internationale de Istorie
Militara; organizarea la Bucuresti a doua con-
grese internationale de istorie militara (1980
si 2003); organizarea altor conferinte si co-
locvii cu participare interna si internationala
pe teme de interes major ale istoriei militare
moderne si contemporane; publicarea de lu-
crari si studii de specialitate. Prin toate aceste
realizari, Comisia Romana de Istorie Militara
a adus o contributie valoroasa la dezvolta-
rea legaturilor internationale ale Ministerului
Apararii Nationale pe dimensiunea cercetarii
stiintifice, la mentinerea unor stranse contacte
de cooperare cu comisiile altor state, precum si
la promovarea perspectivei istorice roméanesti
la nivelul comunitatii stiintifice internationale.

Cu acest prilej, a fost prezentat noul regu-
lament de organizare si functionare al CRIM,
adoptat prin dispozitia secretarului de stat
pentru politica de aparare, planificare si re-
latii internationale, Tn data de 18 septembrie

m Revista de istorie militara m

2024. Principalele prevederi au fost expuse
de dr. Manuel Stanescu, director adjunct al
Institutului pentru Studii Politice de Aparare
si Istorie Militara. Printre principalele obiec-
tive, pot fi mentionate urmatoarele: sprijinirea
cercetarii stiintifice, cooperarea cu istorici din
institutii civile din Roménia, participarea la
activitatile si proiecte stiintifice ale Comisiei
Internationale de Istorie Militard, publicarea
de studii Tn domeniu si organizarea unor ma-
nifestari stiintifice specifice.

Tntalnirea aniversard a reprezentat pentru
membrii comisiei o oportunitate de arememo-
ra cele mai importante activitati stiintifice la
care au participat de-a lungul anilor, precum si
pentru a discuta pe marginea prevederilor no-
ului regulament de organizare si functionare.

Ca o recunoastere a Tndelungatei si valo-
roasei activitati Tn domeniul istoriei militare,
doamna secretar de stat Simona Cojocaru i-a
conferit presedintelui Comisiei Roméane de Is-
torie Militara, col (r) dr. Petre Otu, Emblema
de Onoare a Departamentului pentru politica
de aparare, planificare si relatii internationale.



50 de ani de la infiintarea
Comisiei Roméane de Istorie Militard (CRIM)

COMISIA ROMANA DE ISTORIE MILITARA
- 50 DE ANI DE ACTIVITATE

PETREOTU *

La Tnceputul lunii iulie 2024, Comisia Ro-
mana de Istorie Militara a implinit o jumatate
de secol de functionare. A fost un drum pre-
sarat cu multe satisfactii si reusite, dar si cu
unele greutati, intrucat de-a lungul anilor au
fost propuneri de desfiintare, de schimbare a
profilului si a subordonarii, de transformare
ntr-un ONG etc.

Tnfiintarea Comisiei a avut loc intr-un mo-
ment de relaxare a regimului comunist, de des-
chidere fata de occident, ceea ce iTnsemna si o
revenire, evident partiald, la traditiile nationale
ale istoriografiei roménesti, conectate de peste
un secol si jumatate la evolutia istoriografiei
europene.

La 27-28 noiembrie 1972, secretarul gene-
ral al Comisiei Internationale de Istorie Mili-
tara, dr. A. Duchesne, a adresat Centrului de
Studii si Cercetari de Istorie si Teorie Militara
0 scrisoare Tn care se propune constituirea in
Romaéania a unei Comisii nationale de istorie
militard, care sa se afilieze la forul international
de specialitate.

La 3 iulie 1974, pe baza aprobarii esaloane-
lor superioare, s-a infiintat Comisia Roma-
na de Istorie Militara, afiliatd la Comisia
Internationala de Istorie Militara cu sediul la
Bruxelles. Comisia Roméana de Istorie Militara
avea scopul de a sustine si a promova activita-
tea de cercetare a istoriei armatei romane, a ar-
tei militare roméanesti, a aspectelor militare ale
istoriei nationale, de a stimula cooperarea isto-

ricilor romani Tn domeniul cercetarilor de isto-
rie universala cu profil militar si de a coordona
relatiile internationale Tntretinute Tn domeniul
istoriei militare de institutiile de Tnvatamant
superior si istorici din Roménia. Comisia avea
27 de membri - cadre universitare, istorici,
cercetatori stiintifici din armata si viata civila.
Tn 1974, cand s-a creat comisia, s-a precizat ca
sediul permanent va fi la Centrul de studii i
cercetari de istorie si teorie militara, care a asi-
gurat secretariatul. Dupa 1989, secretariatul a
functionat Tn cadrul Institutului Pentru Studii
Politice de Aparare si istorie Militara.

Concomitent, Comisia s-a afiliat structu-
rii internationale de profil si asa am ramas de
atunci si pana astazi. Tn toti acesti ani, Comisia
afost reprezentanta la toate congresele organi-
zate de Comisia Internationala de Istorie Mili-
tara si a avut cotizatia la zi.

Tn peisajul istoriografiei romanesti, Comi-
sia s-a impus atat ca un for de consacrare, cét
si ca o structura care a impulsionat cercetarea
istoriei militare romanesti prin activitatile or-
ganizate (sesiuni stiintifice, simpozioane, dez-
bateri etc.) si lucrarile publicate (monografii,
culegeri de studii, volume de documente, al-
bume etc.), multe din ele in limbi de circulatie
internationald.

Mai mult, Tn 1980 si 2003 am organizat n
tara congresul anual al forului de specialitate.
Reuniunea din 1980 s-a organizat in cadrul
celui de-al XV-lea Congres international de

* Prof. univ. dr., Presedintele Comisiei Roméane de Istorie Militara (CRIM).
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stiinte istorice. La sectiunea de istorie militara
au luat parte 171 de istorici militari strdini din
29 de tari si 65 de istorici militari romani. Tn
plenul conferintei si pe cele doua sectiuni au
fost prezentate 37 de comunicari. Partea ro-
mana a prezentat ,,raportul general’; doua co-
municari si trei interventii. La discutii au luat
parte 67 de istorici, dintre care trei romani.

Al 29-lea congres de istorie s-a desfasurat
Tn perioada 10-15 august 2003 la Bucuresti,
Tn incinta Palatului Cercului Militar National.
Tema reuniunii a fost generoasa - ,,War, Mi-
litary and Media from Gutenberg to Today',
ceea ce a permis o prezenta consistenta din
32 de state de pe toate continentele (65 isto-
rici romani si 137 strdini). Printre marile teme
abordate mentionam: rolul propagandei n
sustinerea si dinamica operatiunilor militare;
importanta mass-media ca arma psihologica;
contributia presei militare si impactul aces-
teia asupra societatii; contributia ziaristilor

pe front si rolul noilor tehnologii Tn evolutia
tipologiei si in definirea actualelor forme ale
razboiului etc. Din partea Comisiei s-au pre-
zentat patru comunicari: Mihail E. lonescu
(,,New and Interesting Books on the Military
Historiography in Eastern Europe”); Petre Otu
(,,Les débuts de la presse militaire roumaine”);
Alessandru Dutu (,,International Mass Media
about Romania's shift towards United Nati-
ons”, Sergiu losipescu (,,Guerres et guerriers
dans les polémographies du XVlle siecle -
guelques remargues roumaines”).

Tot Tn acest context, timp de 20 de ani,
Comisia a avut reprezentanti Tn Biroul Co-
misiei Internationale de Istorie Militara prin
Alexandru G. Savu (1980-1985, vicepresedinte),
Mihail E. lonescu (1985-1990), Carmen Sorina
Rijnoveanu (2015 - panain prezent).

De asemenea, Comisia a avut reprezentanti
Tn comitetul de bibliografie (Constantin
Cazanisteanu si Dumitru Preda), precum si in

Cea de-a V-a conferintd de Istorie militard organizatd de Comisia romana de istorie militara
cu tema: ,,Army and Society" 11-12 august 1980. Activitatea s-a desfasurat Tn cadrul
celui de-al XV-lea Congres International de Stiinte Istorice, 10-17 august 1980

m Revista de istorie militara m



Secvente de la deschiderea lucrarilor celui de-al XXI1X-lea Congres International de Istorie Militara.
La prezidiu, de la stinga la dreapta: colonel dr. Petre Otu, presedintele CRIM, dr. Piet Kamphuis,
secretar general al ICMH, prof. dr. Luc de Vos, presedintele ICMH, general dr. loan Talpes,
consilier prezidential, George Cristian Maior, secretar de stat
si general-maior dr. Mihail E. lonescu, director ISPAIM

Colonel dr. Petre Otu, presedintele Comisiei Romane de Istorie Militara, la lucrdrile Congresului
International de Istorie Militard, Bucuresti, 2003
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Secvente din timpul lucrarilor celui de-al XX1X-lea Congres international de istorie militara,
Bucuresti, 10-15 august 2003

Comitetul de arhiva, prin reprezentanti ai ar-
hivelor militare. Am editat si numere ale Revue
Internationale d’Histoire Militaire.

Tn ultimii ani, Tn contextul pandemiei de
Covid 19, al lipsei resurselor financiare si,
de ce nu, al unei insuficiente preocupari, nu
am reusit sa organizam 1n tarda manifestari
stiintifice internationale sub egida Comisiei
Romane de Istorie Militara. Totusi, s-a parti-
cipat constant la congresele anuale de istorie
militare, organizate de Comisia Internationala,
contactul stiintific fiind mentinut.

Pe plan intern, Comisia a contribuit la
cresterea vizibilitatii istoriografiei militare
romanesti, alaturi de alte institutii - Institu-
tul pentru Studii Politice de Aparare si Istorie
Militara, Arhivele Militare Nationale Romane,
Muzeul Militar National ,,Regele Ferdinand I”
cu filialele sale, foarte activa fiind cea de la lasi.

Tn ceas aniversar voi puncta doar cateva
initiative, cu deosebire din ultimii ani. Din
Tnsarcinarea Sectiei de istorie si arheologie
a Academiei Romane, am raspuns de insertia
reprezentantilor istoriografiei militare pentru
»Enciclopedia reprezentantilor scrisului isto-

ric romanesc’; coordonatori fiind academicie-
nii Victor Spinei si Dorina N. Rusu. Lucrarea
n cinci volume a aparut in anul 2022. Am
fost ajutat Tn aceasta intreprindere de dom-
nii Alexandru Osca, Gheorghe Vartic, Gavriil
Preda si Cristina Constantin. Istoricii mili-
tari sunt bine reprezentati, fiind peste 250 de
,.voci’; atat din generatiile mai vechi, cat si din
cele mai noi.

Totodatd, Comisia Romana de Istorie Mili-
tara a fost reprezentata la cele patru editii ale
congreselor istoricilor roméni de la Cluj-Na-
poca (2016), lasi (2018), Alba lulia (2022) si
Chisinau- Suceava (2024). Mentionam ca ma-
terialele prezentate la congresele de la lasi si
Alba lulia au fost publicate cu sprijinul Univer-
sitatii ,,Alexandru loan Cuza” din lasi si a In-
stitutului pentru Studii Politice de Aparare si
Istorie Militara. Cele de la Chisindu, Suceava,
se vor publica anul viitor.

Doresc sa precizez ca multi membri ai Co-
misiei Romane de Istorie Militara, participanti
la aceste congrese, si-au platit din propriul
buzunar toate cheltuielile de participare (ca-
zare, deplasare, masa, taxe etc.) Le multumesc
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mult pentru acest efort. Am si un regret ca
unii membri, din varii motive, nu au dat curs
invitatiei. Au fost cazuri, pana la un punct
firesti, cand unii colegi au ales sa organizeze
paneluri separate n cadrul congreselor, facand
abstractie de calitatea de membru al Comisiei
Romane de Istorie Militara.

Doresc sa mai precizez ca din 1990 pana
Tn 2024, numarul 5-6 al ,,Revistei de Istorie
Militara', publicatie ce Tmplineste anul acesta
trei decenii de aparitie, este rodul colaborarii
dintre Comisia Romana de Istorie Militara si
Institutul pentru Studii Politice de Aparare si
Istorie Militara. Tematica a fost diversa, dar cu
destule noutati istoriografice. Revista poate fi
consultata pe site-ul Institutului pentru Studii
Politice de Aparare si Istorie Militara.

Tn lipsa unor fonduri pentru organizarea de
activitati sau tiparirea de lucrari, Comisia Ro-
mana de Istorie Militara a facut parteneriate,
alaturi de Institutul pentru Studii Politice de
Aparare si Istorie Militara, si cu alte institutii.
Mentionez doar filiala lasi a Muzeului Mili-
tar National ,,Regele Ferdinand I’, care, din
2019, a organizat anual manifestari stiintifice
nationale si internationale, la care membri ai
CRIM au fost prezenti cu studii si comunicari.
Cea mai recenta materializare o reprezinta lu-
crarea: ,,Batdlia Moldovei 1944. Studii si Do-
cumente’, care a avut la baza conferinta din 25
aprilie a.c de la lasi. Volumul a fost finantat de
Statul Major al Apardrii, fiind lansat la 12 no-
iembrie 2024, ziua acestei institutii, si la Tar-
gul Gaudeamus, vineri 6 decembrie 2024, Tn
prezenta unui numeros public.

As dori Tn acest cadru sa multumesc institu-
tiilor care, de-a lungul timpului, ne-au spriji-
nit Tn activitatea noastra ce a avut un caracter
voluntar si care ne-a consumat timp si resurse
n beneficiul vizibilitatii istoriografiei militare
nationale. Evident, ISPAIM, condus de dom-
nul general Mihail E. lonescu si d-na Carmen
Sorina Rijnoveanu, forul nostru tutelar, merita
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toata gratitudinea pentru Tntelegerea si supor-
tul consistent acordat de-a lungul anilor.

Ne-am bucurat, Tnsa, de sprijinul si altor
institutii - Arhivele Militare Nationale Roméa-
ne, director colonel dr. Liviu Corciu; Muzeul
Militar National ,,Regele Ferdinand I’, repre-
zentat aici de domnul maior Chita, dar am
colaborat bine si cu dl. colonel Radu Ritti pe
vremea mandatului domniei sale; Editura Mi-
litard, condusa de directorii Adrian Pandea si
acum de Marius lorgulescu.

Multumesc, totodata, d-nilor Alexandru
Dutu, Alexandru Osca, Gheorghe Vartic,
Dumitru Preda, membri ai biroului, doamnei
Maria Georgescu si multor altor colegi pentru
contributia lor la diverse manifestari.

Stiu ca Tn activitatea CRIM am avut neajun-
suri. Unul dintre ele este insuficienta promova-
re in mediul stiintific national si international.
Organizarea unor manifestari, prezenta noas-
tra la multe din ele, lucrarile si studiile publi-
cate nu au facut o masa critica pentru o vizi-
bilitate crescutd. Nu avem, de exemplu, un site
specializat si ne lipsesc si alte mijloace atat de
eficiente astazi. Se spune, cu temei, ca algorit-
mul ne va influenta decisiv viata Tn viitorul nu
prea departat.

Peisajul istoriografic national este astazi
foarte fragmentat si predomina disputele ide-
ologice, interesele de clan si cele materiale,
opiniile preconcepute, orgoliile etc. Solida-
ritatea de breasla este un deziderat Tn multe
alte domenii, inclusiv in istoriografie. Cu toa-
te acestea, sper ca istoricii militari vor avea
Tntelepciunea de a pune in surdina ceea ce ne
desparte si de a da intéietate interesului co-
mun, respectiv cercetarii cu acribie a istoriei
militare nationale si promovarii ei consistente.
Evident, unanimitatile sunt excluse, ele fiind
contraproductive Tn cercetarea stiintifica.

latd cateva repere si ganduri la ceas aniver-
sar.
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50 de ani de lainfiintarea
Comisiei Roméane de Istorie Militara (CRIM)

UN SCURT ISTORIC AL PARTICIPARII
lacomisiainternationala

DE ISTORIE MILITARA (ICMH)

gheorghe vartic

Constituita la 30 august 1974, Comisia
Romana de Istorie Militard (CRIM) a fost un
organism stiintific menit a sustine si promova
activitatea de cercetare a istoriei armatei ro-
mane, a artei militare romanesti, a aspectelor
militare ale istoriei nationale. Presedinte al
biroului de conducere al CRIM a fost desem-
nat generalul-maior Eugen Bantea, directorul
Centrului de Studii si Cercetdri de Istorie Mi-
litara (CSCITM) infiintat cu cinci ani mai na-
inte. Prestanta stiintifica a presedintelui, per-
sonalitate remarcabild a mediului stiintific din
armata, vorbitor a mai multor limbi strdine,
prestigiul de care se bucurau membrii comisiei
- reputati istorici militari si civili din medii uni-
versitare - ca si afilierea ulterioara la Comisia
Internationala de Istorie Militarda (ICMH) au
stimulat activitatea de cercetare si au dezvoltat
legaturile cu membrii forumului international
de specialitate. Pe parcursul timpului, au fa-
cut parte din acest organism personalitati
marcante ale istoriografiei romanesti, precum
academicienii Stefan Pascu, Dinu C. Giures-
cu, Dan Berindei, generalul Constantin Antip,
prof. univ. dr. Stefan Stefanescu, dr. Gheorghe
Buzatu, dr. Florin Constantiniu, care s-au ala-
turat cercetatorilor din CSCITM sau din Aca-
demia Militara - general dr. lon Cupsa, colo-
neii dr. Al. Gh Savu, dr. Gheorghe Romanescu,
dr. Vasile Alexandrescu, dr. Leonida Loghin,
Constantin Cazanisteanu si mai tinerii capi-
tani dr. loan Talpes si dr. Mihail E. lonescu.

*

Membrii CRIM au avut o contributie esen-
tiald la redactarea si editarea celor sase volume
ale Tratatului de istorie a Romaniei ca si a mo-
nografiilor dedicate participarii Romaniei la
cele doua conflagratii mondiale care, debara-
sate de Tncarcatura ideologica specifica vremii
de atunci, Tsi pastreaza si azi valoarea stiintifica

Tncad de la Tnfiintarea sa, CRIM a stabi-
lit si dezvoltat multiple forme de colaborare
cu celelalte comisii nationale, ca si cu nume-
roase alte institutii de culturd, universitati
si institutii de cercetare, intalniri cu diferite
personalitati ale vietii stiintifice din tari aflate
de o parte si de alta a Cortinei de Fier. Membrii
CRIM au participat cu comunicari stiintifice
la numeroase congrese/colocvii internationale
de istorie militara desfasurate in deceniile 7 si
8 ale secolului trecut, au sustinut conferinte Tn
universitati si institute de cercetare din Europa
sau SUA, remarcandu-se conf. univ. dr. Pom-
piliu Teodor, dr. Razvan Teodorescu, dr. Florin
Constantiniu, dr. Gheorghe Buzatu, dr. Valeriu
Florin Dobrinescu, maior dr. Mihail E. lones-
cu, maior dr. loan Talpes s.a.

Tn perioada 1980-1985, colonelul dr. Al
Gh. Savu a fost ales membru al biroului Co-
misiei Internationale de lIstorie Militara, ur-
mat de maiorul dr. Mihail E. lonescu, care a
detinut Tn urmatorii cinci ani chiar functia de
vicepresedinte al acestui forum international,
n timp ce colonelul Constantin Cazanisteanu
era membru al comitetului de bibliografie.

* Comandor (ret), membru al Comisiei Romane de Istorie Militarda (CRIM).
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General-maior Eugen Bantea

Tncepénd cu anul 1984, CRIM a editat o
revistd de istorie militara intitulati Lupta Tn-
tregului Popor in consonanta cu conceptia par-
tidului comunist cu privire la doctrina apararii
patriei. Publicatia a avut o aparitie trimestriala,
Tnsumand 23 de editii Tn limba romana, pana
Tn 1989, cu un tiraj de circa 30 000 de exempla-
re care se difuzau Tn armata si Tn afara acesteia.
Pentru propaganda Tn strdinatate, au fost edi-
tate inca sase numere speciale Tn limbile engle-
z4, franceza, germana, spaniold si rusa.

Dupé evenimentele din decembrie 1989,
constatdam o evolutie spectaculoasa a istorio-
grafiei roménesti, descatusatd de constrange-
rile factorului politic. Dobandirea unei reale
libertati de exprimare a creat un larg camp de
afirmare cercetarii istorice, dar a constituit, in
acelasi timp, si 0 adevarata provocare asupra
evolutiei istoriografiei nationale, breasla isto-
ricilor, in general, si a celor militari, in special,
declansand o adevarata campanie de introdu-
cere Tn circuitul publicistic a unor subiecte fos-
te tabu.

Comisia Romana de Istorie Militara a in-
trat intr-un amplu proces de reorganizare, iar
vechea ei publicatie a continuat sa apara intr-
0 serie noud, cu sase numere pe an, sub titu-
latura de Revista de Istorie Militara, initial in
organigrama Ministerului Apararii Nationale,
apoi, din 1997, in structurile Institutului Pen-
tru Studii Politice de Aparare si Istorie Milita-
ra. Diriguitorii redactiei, membri ai CRIM, co-
mandorii llie Manole (1990-1997) si Gheorghe
Vartic (1997-2009), s-au straduit si au reusit sa
acopere publicistic toate domeniile legate de
evolutia si studierea istoriei militare nationale
si internationale, apeland la o sfera larga de co-
laboratori militari si din afara armatei.

La cel de-al XVI-lea Congres al Comisiei
Internationale de Istorie Militara, desfasurat la
Madrid in perioada 26 august - 2 septembrie
1990, CRIM a fost reprezentatd de o delegatie
constituita din generalul-maior dr. Costache
Codrescu, seful Directiei Studii si Cercetari
Operativ-Strategice, Prognoza si Istorie Mi-
litara, colonelul dr. Al. Gh. Savu, capitanul
Mircea Dogaru, Sergiu losipescu, cc. st. Mihail
Zahariade si Dumitru Preda, care avea sa fie
ales membru al comitetului pentru bibliografie.

Membrii CRIM s-au grupat in jurul unui
nucleu constituit in cadrul Institutului de
Studii Strategic-Operative si Istorie Militara,
devenit Institutul de Istorie si Teorie Militara
apoi Institutul pentru Studii Politice de Apa-
rare si Istorie Militara. Ei au fost principalii
colaboratori ai Revistei de Istorie Militara si
participanti la toate manifestarile stiintifice
nationale si internationale organizate de insti-
tut sau de redactia acestei publicatii. Membri
sau simpatizanti ai Comisiei Roméane de Is-
torie Militara erau academicieni (Dan Berin-
dei, Dinu C. Giurescu), profesori universitari
(dr. loan Scurtu, dr. Florin Constantiniu, dr.
Gheorghe Buzatu, dr. Valeriu Florin Dobri-
nescu, colonel dr. Nicolae Ciobanu, comandor
dr. Jipa Rotaru, colonel dr. lon Giurca, colo-
nel dr. Constantin Hlihor, colonel dr. Gavriil
Preda), cercetatori stiintifici (dr. lon Calafe-
teanu, dr. lon Chiper, colonel dr. Alesandru
Dutu, colonel dr. Costica Prodan, comandor
Aurel Pentelescu, colonel dr. Stefan Péslaru,
dr. Sergiu losipescu, dr. Maria Georgescu, dr.
Constantin Botoran, dr. lon Alexandrescu, dr.
Mihai Retegan, dr. Mihail Zahariade, dr. Ale-
xandru Madgearu), muzeografi (colonel dr. llie
Schipor, dr. Neculai Moghior), arhivisti (dr.



Dumitru Preda, colonel dr. Alexandru Osca,
comandor dr. Marian Mosneagu, colonel dr.
Gheorghe Nicolescu, dr. Luminita Giurgiu),
publicisti istorici (comandor dr. llie Manole,
Adrian Pandea, comandor Gheorghe Vartic,
colonel dr. Florin Sperlea, colonel dr. Mihai
Macuc, dr. Mircea Soreanu).

Functia de presedinte al CRIM a fost detinu-
ta de generalul-maior dr. Costache Codrescu Tn
perioada 1990-1991, apoi de generalul-maior
dr. lon Safta pana in 1994, in calitatea lor de di-
rectori ai institutului. Tntre 1994 si 1998, direc-
torul adjunct, colonelul dr. Nicolae Ciobanu, a
preluat functia de presedinte al CRIM.

Tn 1998, Adunarea generala a membrilor
CRIM a ales ca presedinte al comisiei pe loco-
tenent-colonelul dr. Petre Otu, seful sectiei de
istorie militard din institut, fost conferentiar
universitar in Academia Militara.

Comisia Roméana de Istorie Militara a or-
ganizat sau a fost coorganizatoare a unei se-
rii de manifestari stiintifice la care au fost
invitati si au participat membri ai Comisiei
Internationale de Istorie Militard sau ai comi-
siilor nationale din alte tari europene.

La Simpozionul desfasurat Tn septembrie
1991 cu tema: ,,75 de ani de la intrarea Roma-
niei Tn Primul Razboi Mondial’; au fost prezenti
dr. Cornelius Shulten, presedintele Comisiei
Internationale de Istorie Militara, generalul
de divizie Renato Sicurezza, presedintele Co-
misiei italiene de Istorie Militara, si generalul
loannis Bittos, presedintele Comisiei elene
de istorie militara s.a. Colocviul international
de istorie militara din 23-26 august 1994 cu
tema ,,Anul 1944 1n istoria celui de al Doilea
Razboi Mondial. Trecerea Romaniei de partea
Natiunilor Unite” a fost onorat de prezenta
profesorului John Jessup, vicepresedinte al
Comisiei Internationale de Istorie Compara-
ta, si a generalului italian Renato Sicurezza.
La al treilea colocviu international de Istorie
Militara, ,,Anul 1916 in desfasurarea primei
conflagratii mondiale. Intrarea Romaniei in
razboi. Consecinte politico-militare’ orga-
nizat de CRIM, in zilele de 3-6 septembrie
1996, sub auspiciile Comisiei Internationale
de Istorie Militara, a participat generalul Jean
Delmas, presedintele Comisiei Internationale

Cel de-al IV-lea colocviu de istorie militara cu tema: ,,Evolutia relatiilor politice si militare
Tn Europa Centrald si de Sud-Est Tn secolul al XX-lea" Bucuresti, 4-8 mai 1999. La pupitru,
comandor Gheorghe Vartic; la prezidiu, de la stanga la dreapta: colonel Petre Otu, colonel Nicolae
Uscoi, directorul institutului, George Niculescu si general-maior Mihail Popescu,
sefal Statului Major al Trupelor de Uscat
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de Istorie Comparata si presedintele Comisiei
franceze de istorie militard. Al patrulea Coloc-
viu International de Istorie Militara cu tema:
,Evolutia relatiilor politice si militare in Europa
Centrala si de Sud-Est” si Simpozionul interna-
tional intitulat ,,Istoriografia militara la sfarsit si
Tnceput de mileniu. Realizari si perspective” au
fost organizate, la Bucuresti, n zilele de 4-6 mai
1999, de Comisia Romana de Istorie Militara si
Revista de Istorie Militara cu sprijinul Fundatiei
.Hanns Seidel! Au fost prezenti membri ai co-
misiilor nationale de istorie militara din Bul-
garia, Franta, Germania, Grecia, Italia, Israel,
Olanda, Polonia, Turcia si Ungaria.

Cercetatorii ISPAIM si membrii CRIM au
participat cu regularitate la toate congresele
Comisiei Internationale de Istorie Militara si au
sustinut comunicari stiintifice valoroase. Astfel,
Tn august 1991, a avut loc, la Zurich, congresul
al XVIl-lea cu tema ,,War and Mountains” la
care au participat si membri ai CRIM - gene-
ralul-maior dr. lon Safta, colonelul Aurelian
Mirita, capitan Mircea Dogaru si cc. st. Dumi-
tru Preda. Congresul al XVIlll-lea, desfasurat la
Torino Tn 1992, a dezbatut problematica ,,The
Discovery of the New World and its Influence
on Military History” Din partea CRIM au fost
prezenti generalul-maior dr. lon Safta, colonel
Aurelian Mirita, maiorul Al. Osca, capitanul
Mircea Dogaru si cc. st. Dumitru Preda.

La lucrarile congresului al XIX-lea cu
tema ,,The Study of the Period between the
First and Second World War 1918-1939 from
a Viewpoint of Military History’, care a avut
loc la Istanbul, in august 1993, au participat
locotenent-colonelul Petre Otu, Tnsotit de cc.
st. Constantin Botoran si Dumitru Preda. Tn
1994, congresul al XX-lea s-a desfasurat intre
23 august - 3 septembrie, la Varsovia, CRIM
fiind reprezentata de cc. st. Dumitru Preda.

Congresul al XXl-lea al ICMH a avut loc Tn
august 1995, la Quebec (Canada), cutema ,,Pea-
cekeeping 1815 to Today” Din partea CRIM au
fost prezenti maiorul dr. Stefan Paslaru, capita-
nul Mircea Dogaru si cc. st. Dumitru Preda. Tn
1996, congresul al XXIll-lea s-a desfasurat la
Viena cu tema ,,From Crecy to Mohacs. War-
fare in the Late Middle Ages”’ CRIM a fost re-
prezentata de maiorul Al. Osca si cc. st. Dumi-
tru Preda. ,,The Thirty Years' War” a fost tema
supusa dezbaterii la congresul al XXll1I-lea din
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august 1997 de la Praga. Din partea CRIM au
fost prezenti capitanul Mircea Dogaru si cc. st.
Dumitru Preda.

La Congresul al XXIV-lea, desfasurat n
1998, la Lisabona, cu tema ,,The War and the
Encounter of Civilisations, from the XVIth
Century’; au participat colonelul dr. Petre Otu,
ales presedinte al CRIM 1n acelasi an, dr. Con-
stantin Botoran si cc. st. Dumitru Preda.

Numirea, n iunie 2000, a generalului dr.
Mihail E. lonescu la conducerea Institutului
de Studii Politice de Aparare si Istorie Militara,
fost vicepresedinte al Comisiei Internationale
de Istorie Militara, a impulsionat colaborarea
internationald a institutului si implicit a Comi-
siei Romane de Istorie Militard. Tn acelasi an,
colonelul dr. Petre Otu a fost prezent la Con-
gresul al XXVI-lea de la Stockholm, cu tema
,,The Total War - The Total Defence', unde a
sustinut comunicarea ,,Razboiul total in gandi-
rea militara roméaneasca”

»Scoala romaneasca de geopolitica Tn pe-
rioada interbelica” a fost titlul materialului
prezentat de colonelul dr. Petre Otu la con-
gresul al XXV1lI-lea al Comisiei Internationale
de Istorie Militara, desfasurat la Atena in anul
2001, prilej cu care comandorul Gh. Vartic si
dr. Maria Georgescu au lansat primul numar
romano-elen al Revistei de Istorie Militara. A
fost prezent si cc. st. Dumitru Preda.

Delegatia CRIM (general dr. Mihail E.
lonescu si colonel dr. Petre Otu), prezenta la
congresul al XXVIlI-lea al ICMH de la Nor-
folk (SUA) Tn anul 2002, cu tema ,,Coming to
the Americas: The Eurasian Military Impact
on the Development of the Western Hemis-
phere” a sustinut comunicarea ,,L'image des
Etats-Unis d'’Amérique dans le milieu militaire
roumain. 1917-1947”

Cel de-al XXIX-lea congres al Comisi-
ei Internationale de Istorie Militard, cu tema
»War, Military, and Media from Gutenberg to
Today’; s-a desfasurat la Bucuresti, sub patro-
najul Presedintelui Romaniei, Tn zilele de 10-15
august 2003, organizat Tn conditii excelente
de ISPAIM si CRIM. Manifestarea stiintifica
a reunit 189 de participanti, reprezentdnd 32
de tari din Europa, Asia, Africa si cele doua
Americi, carora li s-au addaugat 137 specialisti
din Romania. Cercetatorii romani au sustinut
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comunicarile: ,,New and Interesting Books on
the Military Historiography in Eastern Euro-
pe” (general dr. Mihail E. lonescu), ,,Les débuts
de la presse militaire roumaine” (colonel dr.
Petre Otu), ,International Mass Media about
Romania's Shift towards United Nations” (co-
lonel dr. Alesandru Dutu) si ,,Guerres et guer-
riers dans les polémographies du XVlle siecle-
quelques remarques roumaines” (dr. Sergiu
losipescu). Redactia Revistei de Istorie Mili-
tara a editat un numar special dedicat acestui
eveniment. Dupa incheierea manifestarii, pro-
fesorul dr. Luc de Vos, presedintele Comisiei
Internationale de Istorie Militara, se adresa
Secretarului de stat si sef al Departamentului
pentru Integrare Euroatlantica si Politica de
Aparare cu cuvintele: ,,...tin sa exprim cele mai
vii multumiri pentru implicarea Departamen-
tului pe care 1l conduceti in organizarea celui
de-al XXIX-lea Congres al comisiei noastre
si sa subliniez excelenta calitate a primirii ce
ni s-a facut la Bucuresti Tn aceasta vara. Ge-
neralul de brigada dr. Mihail E. lonescu si co-
lonelul dr. Petre Otu au fost gazde exemplare

ale congresului nostru. Gratie competentei si
talentului lor organizatoric, acest moment a
devenit unul de exceptie pentru istoricii veniti
din lumea Tntreaga”

Congresul al XXX-lea s-a desfasurat la
Rabat (Maroc), In vara anului 2004, cu tema:
»The Economic Aspects of Defence through
the Major World Conflicts” CRIM a fost re-
prezentata de generalul dr. Mihail E. lonescu,
colonelul dr. Petre Otu, colonel Al. Osca, cc.
st. dr. Maria Georgescu si cc. st. Corina Zavate.

Tn august 2005 au avut loc, la Madrid, lu-
crarile celui de-al XXXI-lea congres al ICMH ,
cu tema ,,Terrestrial and Naval Power and the
Age of Trafalgar” Au participat generalul dr.
Mihail E. lonescu, colonelul dr. Petre Otu, co-
lonel Al Osca, cc. st. Preda.

Congresul al XXXII-lea s-a desfasurat la
Potsdam, cu tema: ,,Nation State, Nationalism
and the Military’; in zilele de 19-26 august
2006. Generalul dr. Mihail E. lonescu a pre-
zentat comunicarea ,,The European Construc-
tion of Armed Forces during the long Cen-
tury:1789-1914” iar colonelul dr. Petre Otu a
moderat lucrarile unui panel.

General maior dr. Mihail E. lonescu, directorul institutului,
la lucrarile Congresului international de istorie militara cu tema ,,The economic aspects of defense
through the major world conflicts’. Rabat, Maroc, 1-7 august 2004
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Tn august 2007, la Cape Town (Republica
Sud-Africana) au avut loc lucrarile celui de-al
XXXIll-lea congres al ICMH cu tema: ,,Re-
gions, Regional Organisations and Military
Power" Comisia Romana de Istorie Milita-
ra a fost reprezentata de generalul dr. Mihail
E. lonescu si colonelul dr. Petre Otu, care au
sustinut comunicarile ,,Romania and the li-
beration movement from republic of South
Africa: the case of cold war relationship. 1969-
19777 si, respectiv, ,,In the shadow of the big
allies - the Little Entente and Balkan Pact'!

Al XXXIV-lea congres al ICMH s-a desfasu-
ratlaTrieste, in zilele de 31 august - 5 septembrie
2008, cu tema: ,,Conflicts and Civil Populations.
Total Wars, Limited Wars, Asymmetrical Wars'.
Generalul dr. Mihail E. lonescu a prezentat co-
municarea ,,Asymmetric War or Ideological
Mobilization. The Romanian Case: 1968-1989”
iar colonelul dr. Petre Otu, ,,La population civile
- acteur des forces armées de la Roumanie"

Tn perioada 30 august - 5 septembrie 2009,
s-au desfasurat la Porto (Portugalia) lucrarile
congresului al XXXV-lea al ICMH , care au
abordat problematica ,,Warfare in the Age of
Napoleon: Precedents, Military Campaigns
and Lasting Impacts". ISPAIM si CRIM au
fost reprezentate de cc. st. dr. Carmen Sorina
Rijnoveanu, care a sustinut comunicarea ,,Pea-
ce Architecture after the Hegemonic War: A
Comparative Survey of 1815 Congress ofVien-
na and post-1989 Fall of the Berlin Wall"

Congresul al XXXVI-lea al ICMH a avut
loc la Amsterdam, Tn perioada 29 august - 4
septembrie 2010, cu tema: ,,Insurrection and
Counterinsurgency: Irregular Warfare from
1800 to the Present" Din partea ISPAIM si
CRIM au participat generalul dr. Mihail E. lo-
nescu si colonelul Petre Otu, care au prezen-
tat comunicarea ,,Dilema constructiei militare
romanesti Tn secolul al XX-lea. Razboi regulat
sau Insurgenta”.

Al XXXVII-lea congres s-a desfasurat intre
28 august si 5 septembrie 2010, la Rio de Janei-
ro, cu tema: ,,Colonial Wars and Independence
Wars from the 18thCentury to Today" A parti-
cipat cc. st. dr. Carmen Sorina Rijnoveanu.

Tn perioada 26 august - 1 septembrie 2012,
s-au desfasurat, la Sofia, lucrarile congresului
al XXXVIllI-lea, care au dezbatut problematica
»Technology and Warfare". Delegatia CRIM a
fost constituitd din colonelul dr. Petre Otu si
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generalul dr. Mihail E. lonescu, care a prezen-
tat comunicarea intitulata ,,Romania's war Te-
chnology and Warfare"

Congresul al XXXIX-lea a avut loc la To-
rino, in septembrie 2013, cu tema ,,Combi-
ned and Joint Operations in the History of
Warfare" Cc. st. dr. Carmen Sorina Rijnoveanu
a sustinut comunicarea ,,Romania's Switch in
Alliance. August 23-31 1944 an Unprecedent
Combined Military Operation".

Lucrarile celui de-al XL-lea congres al
ICMH s-au desfasurat la Varna (Bulgaria), in-
tre 4-6 septembrie 2014, si au abordat proble-
matica ,,World War One, 1914-2014": CRIM a
fost reprezentata de generalul dr. Mihail lones-
cu si colonelul dr. Petre Otu, care au prezentat
comunicarea ,,Criza din iulie-august 1914 si
optiunile Roméniei. Analiza unei decizii"

Tn zilele de 30 august - 4 septembrie 2015,
a avut loc, la Beijing, al XLI-lea congres al
ICMH , care a dezbatut problematica ,,World
War Two and the Development of Warfare in
the 20th Century". Comisia Romana de Istorie
Militara a fost reprezentata de cc. st. dr. Car-
men Sorina Rijnoveanu, care a sustinut co-
municarea intitulata ,,The Road to the Second
War. Romania and the Collapse of the Regio-
nal System of Alliances". La Tncheierea lucra-
rilor forumului international, Carmen Sorina
Rijnoveanu a fost aleasa membra a biroului de
conducere a Comisiei Internationale de Istorie
Militara pentru o perioada de 5 ani. O bine-
meritata recunoastere a valorii sale stiintifice
si manageriale, spre mandria Comisiei Romaé-
ne de Istorie Militara!

Tn septembrie 2016, s-au desfisurat la
Plovdiv (Bulgaria) lucrarile celui de-al XLII-
lea congres al ICMH , cu tema ,,Regional Wars
from 17thcentury to the present and their Glo-
bal Impact". CRIM a fost reprezentata de cc.
st. dr. Carmen Sorina Rijnoveanu, care a pre-
zentat comunicarea ,,Razboiul ruso-polonez
(1919-1920) si impactul asupra configuratiei
strategice regionale a Roméniei. Alianta Ro-
mania-Polonia". Tn calitate de membra a biro-
ului ICMH , dr. Carmen Sorina Rijnoveanu a
luat parte la discutiile referitoare la agenda de
activitati a forumului istoric international si la
stabilirea calendarului de organizare a congre-
selor pentru perioada urmatoare.

Lucrarile congresului al XLIIl-lea al ICMH
au avut loc la Douala (Camerun), in perioada
2-10 septembrie 2017, si au supus dezbaterilor
tema ,,World Wars and Colonies in History".



Participanti la Congresul international de istorie militara cu tema ,,World War Two and the
Development of Warfare in the 20thCentury” Beijing, China, 30 august-4 septembrie 2015.
Din partea Comisiei romane de istorie militara au participat ambasador Dumitru Preda
si Carmen Sorina Rijnoveanu, cercetator in cadrul institutului

CRIM a fost reprezentata si de data aceasta
de cc. st. dr. Carmen Sorina Rijnoveanu, care
a sustinut comunicarea ,,The decolonizati-
on process and Romania's diplomatic agenda
at the United Nations during the communist
regime: between ambitions, expectations and
practical result”

Al XLIV-lea congres a avut loc Tn septem-
brie 2018, la Tel Aviv, cu tema ,,The Creation
of New States and Collapse of Old Empires in
the 20th Century'! Reprezentanta ISPAIM si a
CRIM, cc. st. dr. Carmen Sorina Rijnoveanu a
prezentat comunicarea ,,Roméania si colapsul
frontului estic Tn 1917. Schimbarea dinamici-
lor militare si implicatii strategice'.

Tn zilele de 18-23 august 2019, la Sofia, s-au
desfasurat lucrdrile congresului al XLV-lea al
ICMH cu tema ,,Unsettled problems after the
1919 Peace Conference: military conflicts and
diplomatic negotiations'. ISPAIM si CRIM au
fost reprezentate de cc. st. dr. Carmen Sorina
Rijnoveanu, care a sustinut comunicarea ,,De la
Pacea dela Bucurestila Pacea de la Paris: drumul
dificil al unei puteri mici in fata marilor puteri”

Comisia Internationala de Istorie Militara
a hotarat prelungirea cu 5 ani a mandatului de
membru al Biroului de conducere pentru cc.
st. dr. Carmen Sorina Rijnoveanu.

Congresul al XLVI-lea a avut loc la Ate-
na, in 2021, si a supus dezbaterilor tema ,,In-
dependence Wars since the XVIII Century"
CRIM a fost reprezentata de cc. st dr. Carmen
Sorina Rijnoveanu, directorul ISPAIM, care a
participat la sedintele biroului ICMH , si cc.
st. dr. Manuel Stanescu, autor al comunicarii:
»Revolutia lui Tudor Vladimirescu din Tara
Romaneasca si rolul ei Tn lupta grecilor pentru
independenta".

Tn perioada 28 august - 2 septembrie 2022,
s-au desfasurat lucrarile celui de-al XLVII-lea
Congres international de istorie militara, orga-
nizat in Wroclaw-Opole (Polonia). Tema: ,,The
Defence of Borders in Military History, from
the Middle Ages to the Present Day". Din par-
tea ISPAIM si CRIM au fost prezenti directorul
adjunct al ISPAIM, cc. st. dr. Manuel Stanescu,
si as. cc. Vlad Gheorghita, care au prezentat
comunicarile: ,,War at the Borders. German-
Romanian Defensive Battles against the Red
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Army, April-May 1944 si, respectiv, ,,Romania
and Poland: An Alliance for the Defence ofthe
Eastern Borders, 1921-1939'!

Congresul al XLVIll-lea al ICMH a avut
loc Tn 2023, la Istanbul, cu tema: ,,War and
The City: The Effects of Armed Conflicts on
Urban Space and Population” CRIM a fost
reprezentata de directorul ISPAIM, cc. st. dr.
Carmen Sorina Rijnoveanu, si cc. st dr. Ma-
nuel Stdnescu, cu comunicarea ,,Bombarda-
mentele aeriene asupra Bucurestilor: 1941-
1944’ precum si de colonelul Croitoru si lulian
Botoghina de la Arhivele Militare Nationale.

Lucrarile Congresului al XLIX-lea al ICMH
s-au desfasurat in zilele de 1-6 septembrie
2024, la Lisabona, cu tema ,Military inter-
ventions and political transitions: from the
18th century to the present day” Au participat
directorul ISPAIM, cc. st. dr. Carmen Sorina
Rijnoveanu, si cc. st. Daniela Siscanu, care au
sustinut comunicarile: ,,The role of military in
the political transition from an indigenous ru-
ler to a foreign prince. The coup d'état from 11
February 1866 in the Romanian Principalities”
si, respectiv, ,,Bessarabia's transition from be-
ing a part of an empire to national indepen-
dence. The role of the Romanian Army in the
process of the unification of Bessarabia with
Romania, 1918 Au mai fost prezenti colonelul
ing. Marius Olteanu si colonelul Croitoru de la
Arhivele Militare Nationale.

De remarcat faptul ca cc. st. dr. Dumi-
tru Preda, unul din primii membri ai CRIM,
astazi ambasador, a reprezentat Comisia Ro-
mana de Istorie Militara la toate congresele
internationale, inclusiv cadnd se afla la post, cu
exceptia anilor 2008 si 2009.

Revista de istorie militard isi continua apar-
itia in cadrul Institutului pentru Studii Politice
de Aparare, sub coordonarea unui colegiu de
redactie constituit din personalitati importante
ale istoriografiei, reprezentand institutii presti-
gioase de cercetare sau de Tnvatamant din tara
si din strainatate. Studiile si articolele inserate
Tn paginile revistei sunt semnate de specialisti
consacrati, membri ai CRIM, dar si de tineri cer-
cetatori cu perspective reale de afirmare.

Membri ai CRIM, autori ai celor mai valo-
roase lucrari stiintifice, au fost premiati in ca-
drul festivitatilor anuale de acordare a premi-
ilor organizate de publicatiile Magazin Istoric,
Géandirea militara romaneascd sau in cadrul
galelor Premiilor si Hrisoavelor decernate de
Revista de Istorie Militara.
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Membrii Comisiei de Istorie militara au
fost prezenti cu comunicari stiintifice la toa-
te cele patru editii ale Congresului National
al Istoricilor Romani desfasurate la Cluj-Na-
poca (2016), lasi (2018), Alba lulia (2022) si
Chisindau-Suceava (2024). La fiecare din aceste
manifestari stiintifice, CRIM a organizat cate o
masa rotunda moderata de presedintele comi-
siei, colonelul dr. Petre Otu, unde s-au abordat
urmatoarele problematici: ,,Istoriografia mili-
tara la Tnceputul secolului al XI1X-lea; Studiul
Primului Razboi la Centenar; Elita militara si
razboaiele romanilor 1877-1919” si, respectiv,
,,ZArmata romana intre doua fronturi”

Enumeram autorii - membri ai CRIM - si lu-
crarile acestora premiate de Academia Romana:

Dumitru Preda, Vasile Alexandrescu, Costica
Prodan, Tn apararea Romaniei Mari. Campania ar-
matei romane din 1918-1919, Editura enciclopedica,
1994. Aparutd sub egida IITM si CRIM - Premiul
,.Mihail Kogalniceanu” al Academiei Romane, 1994;

Aurel Pentelescu, Gavriil Preda, Mitropolitul
Pimen Georgescu. Viata si Tnfaptuirile sale. 1853-
1934: la 150 de ani de la nasterea sa, Editura Prin-
teuro, 2003, Premiul ,,Mircea Florian” al Academiei
Romaéane pe anul 2003;

Florin Sperlea, De la armata regalad la armata
populard, Sovietizarea armatei romane, 1948-1955,
Editura ,,Ziua’; 2003. Premiul ,,Nicolae Balcescu” al
Academiei Roméne pe anul 2003;

Petre Otu, M aresalul Averescu - militarul, omul
politic, legenda, Editura Militard, Bucuresti, 2005.
Premiul ,,Nicolae Balcescu” al Academiei Romane
pe anul 2005;

Alexandru Madgearu, Asdnestii. Istoria politi-
co-militara a statului dinastiei Asan (1185-1280),
Editura Cetatea de Scaun, 2014, Premiul ,,Dimitrie
Onciul” al Academiei Roméane pe anul 2014;

llie Schipor, Destinul Tezaurului Romaniei.
Argumente din arhivele ruse, Editura Oscar Print,
2021, Premiul ,,Victor Sldvescu" al Academiei Roma-
ne pe anul 2023.

Activitatea stiintificA a membrilor a fost recu-
noscuta prin includerea lor in cele cinci volume ale
Enciclopediei reprezentantilor scrisului istoric ro-
manesc editatd de Academia Roméana.

Recenta adunare generald a membrilor Comisi-
ei Romane de Istorie Militard in care s-a ales noua
conducere a acesteia si s-a prezentat noul Regula-
ment de organizare si functionare constituie un
adevarat reviriment in evolutia acestui organism
stiintific deschis tinerilor istorici si cercetadtori din
armata si din afara acesteia, dornici de afirmare.



50 de ani de la infiintarea
Comisiei Roméane de Istorie Militard (CRIM)

MESAJE ANIVERSARE DIN PARTEA
CONDUCERII COMISIEI INTERNATIONALE
DE ISTORIE MILITARA

“THE 50TH ANNIVERSARY OF THE ROMANIAN
COMMISSION OF MILITARY HISTORY

The PRESIDENT of the International Commission of Military History
Prof. Dr. Massimo de LEONARDIS

The Romanian Commission of Military History was founded in 1974 and therefore is mark-
ing an important achievement with the celebration of its 50th Anniversary. The International
Commission of Military History, which numbers 42 National Commissions in five continents, is
very happy to join in these celebrations, since among these various Commissions the Romanian
one stands out for its seniority, the continuity of its commitment, its wide range of activities,
including the publication ofthe scholarly journal Revista de istorie militara.

The Romanian Commission of Military History organised in Bucharest, two annual ICMH
international Congresses in the very smart location of the Cercul Militar National: The 5thin-
ternational Congress in August 1980, on the General Theme Army and Society and The 29th
International Congress in August 2003, on the General Theme War, Military and Media from
Gutenberg until today. | was happy to participate to the latter and, as President of ICMH, to
other National Congresses with international outreach organized in Romania.

The Romanian delegation to the ICMH annual international congresses has always been nu-
merous and of a high scientific level. Since 2015, Dr. Carmen Sorina Rijnoveanu has been a re-
spected member ofthe ICMH Full Board.

The Romanian Commission of Military History in its composition and in its governing bod-
ies represent an excellent example of collaboration between civilian scholars and military, in
active service or retired. In my experience of President of ICMH | know well that this is a recipe
for success.

I am sure that the Romanian Commission will continue this success story and | wish it
La multi ani!”
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“THE ROMANIAN MILITARY HISTORY COMMISSION:

a half-century of historical excellence

The VICE-PRESIDENT of the International Commission of Military History
Dr. Harold E. RAUGH, Jr.

The Romanian Commission of Military History was formed in 1974 under the auspices ofthe
International Commission of Military History (ICMH). During the half-century since its found-
ing, the Romanian Commission of Military History and its members have distinguished them-
selves through balanced historical research; the prolific publication of historical monographs,
studies and related products; the organization and hosting of numerous national, regional and
international conferences, congresses and symposia; and the diligent support of ICMH goals.
Our sincere congratulations to the prestigious Romanian Commission of Military History on the
fiftieth anniversary of its founding!

Important Romanian contributions to the professional study of military history have been
made for many years. The Commission d'Histoire Militaire Comparée was officially established
in 1938 (and its name was changed to Commission Internationale d'Histoire Militaire, or In-
ternational Commission of Military History, in 1969), at the Eighth International Congress of
Historical Sciences (ICHS), in Zurich, Switzerland. Only one year later, in 1939, the first edition
of the Revue International d'Histoire Militaire (RIHM) was published. The Preface to the first
issue of the Revue states that military and civilian historians from seventeen nations, including
Romania, participated in the founding of the Commission d'Histoire Militaire Comparée. The
outbreak of World War Il in 1939 and the post-war occupation of Romania by the Soviet Union,
generally deprived Romania of participation in the international military history community for
decades.

A thaw in the Cold War occurred in 1970 when the International Congress of Historical
Sciences held its conference in Moscow, attended by some three thousand historians (includ-
ing two hundred military historians) from forty-seven countries. The increased participation of
military historians and appeal of military history, coupled with the evolution of socio-military
studies, resulted in the “upgrade” ofthe ICMH to an “international affiliated organization” ofthe
ICHS in 1972. This marked the beginning of the “modern” ICMH, which held its first congress
in Stockholm in 1973.

Romania established its military history commission and joined the ICMH in 1974. This was
a challenging period in Romanian history, during the repressive socialist regime of President
Nicolae Ceausescu, that was also characterized by the intensification of political-ideological ed-
ucation in schools and universities and an expansion of political propaganda. This was a difficult
environment in which to serve as a military historian and members of the newly established Ro-
manian Commission of Military History sought to conduct research and publish their findings
with ostensible integrity and objectivity, as they helped chronicle the nation's identity and role
in controversial military conflicts. Military history books published by the Romanian Commis-
sion during the last fifty years include: The Historical Evolution of the Relationship between the
Armed Forces and Society (1980); The International Echo of the Revolution of August 1944 and
ofRomania's Contribution to the Anti-Hitlerite War (1984); Romania in World War I: A Synopsis
of Military History (1985); Romania and the Great Victory: A Remarkable Contribution to the
Defeat of Fascism, August 23, 1944-May 12, 1945 (1985); Romanian Military Bibliography (A
1944-1984 Selection) (1985); and others.

The Romanian Commission also fully supported the ICMH's efforts to continually foster,
promote, mentor and coordinate many aspects of research results and studies in the field of mil-
itary history, to include publications and education on a global basis, and collaboration between
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civilian and official Ministry of Defense historians. The Romanian Commission also supported
the sharing of best historical practices and development of partner military history capacity and
capability.

ICMH also conducts annual world-class conferences held at various venues around the globe.
The Romanian Military History Commission hosted two of these annual ICMH congresses in
Bucharest: the 5th , held from 10-17 August 1980, with the theme “Army and Society”; and the
29th, conducted from 10-15 August 2003, with “War, Military and Media” as its theme. Moreo-
ver, Major General Mihail E. lonescu, of the Romanian Military History Commission, served as
Vice President ofthe ICMH from 1980 to 1990.

The Romanian Military History Commission, established in 1974 and now celebrating its fif-
tieth anniversary, has made significant contributions to the professional study of military history
during its half-century existence. Its outstanding historical achievements and accomplishments
are of the highest standards and reflect great credit upon Romania.

Our heartfelt congratulations and most sincere appreciation to the Romanian Commission of
Military History on its unprecedented fiftieth anniversary! Felicitari!
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50 de ani de la infiintarea
Comisiei Roméane de Istorie Militard (CRIM)

DIN ACTIVITATEA COMISIEI ROMANE
DE ISTORIE MILITARA (CRIM)

Revue Internationale dHistoire Militaire,
no. 48, Bucarest, 1980, 228 p. Editia revistei
Comisiei Internationale de Istorie Militard
publicata de C.R.1.M. cu ocazia Congresului

International de Stiinte Istorice de la Bucuresti
din 10-17 august 1980

22

COMMISSION INTERNATIONALE D’HISTOIRE MILITAIRE COMPAREE
INTERNATIONAL COMMISSION OF COMPARATIVE MILITARY HISTORY

ACTA

Al lll-lea COLOCVIU INTERNATIONAL DE ISTORIE MILITARA
THE 3* INTERNATIONAL COLLOQUIUM OF MILITARY HISTORY
LE 111*COLLOQUE INTERNATIONAL D HISTOIRE MILITAIRE
Bucuretti - Sibiu. 3 - 6. 1X. 1996

COMISIA ROMANA DE ISTORIE MILITARA
1997

Lucrarile sustinute Tn cadrul colocviului au fost
publicate de Costica Prodan, Dumitru Preda
(ed.), Acta lll. Al I11-lea Colocviu International
de Istorie, Comisia Romana de Istorie Militara,
Bucuresti, 1997, 184 p.
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Aspecte de la colocviul international ,,Anul 1916 Tn desfasurarea primului Razboi Mondial.
Intrarea Romaniei Tn rdzboi: consecinte politice si militare" Bucuresti si Sibiu, 3-6 septembrie 1996

Participanti la cel de-al 1VV-lea colocviu de istorie militara cu tema: ,,Evolutia relatiilor politice
si militare Tn Europa Centrala si de Sud-Est n secolul al XX-lea" Bucuresti, 4-8 mai 1999.
La pupitru, academician Dan Berindei, presedintele Sectiei de istoriei
si arheologie al Academiei Roméane
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Imagini din timpul desfasurarii lucrarilor simpozionului ,,On Both Sides of the Iron Curtain
1945-1989" Bucuresti, 9-10 mai 2000. La prezidiu, de la stanga la dreapta: colonel dr. Petre Otu,
colonel dr. Constantin Mostoflei, directorul institutului, Horst Kosack, reprezentantul Fundatiei

,,Hans Seidel” Tn Romania

Participanti la Congresul international de istorie militard cu tema:
»Military Conflicts and 20th Century Geopolitics’, Atena, Grecia, 19-25 august 2001.
Delegatia a fost format& din colonel dr. Petre Otu, comandor Gheorghe Vartic, Maria Georgescu,
cercetatori stiintifici, si Excelenta Sa, Dumitru Preda, ambasador
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Lucrarile sustinute Tn cadrul celui de-al
XXI1X-lea Congres international de istorie
militard au fost publicate Tn Acta. War, Military
and Mediafrom Gutenberg to today. The 29th
International Congress ofMilitary History,
Bucharest, Romania, 10-15 August 2003.
International Commission of Military History,
coord. Mihail E. lonescu, Military Publishing
House, Bucharest, 2004, 555 p.

ACTA

WAR, MILITARY AND MEDIA
FROM GUTENBERG TO TODAY

29h International Congress of Military History
Bucharest, Romania, 10-15 August 2003

Participanti la Congresul international de istorie militara cu tema: ,,Nation State, Nationalism and
the Military’! Din partea Comisiei romane de istorie militard au luat parte general maior
(r) dr Mihail E. lonescu, colonel (r) dr. Petre Otu, Dumitru Preda si colonel dr. Alexandru Osca.
Potsdam, Germania, 20-25 august 2006
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Imagini din timpul desfasurarii lucradrilor Congresului international de istorie militard cu tema:
.Regional Wars-Global Impact" Plovdiv, Bulgaria, 3-9 septembrie 2016. Din partea Comisiei
roméane de istorie militara au participat dr. Dumitru Preda si Carmen Sorina Rijnoveanu
(la prezidiu), cercetator Tn cadrul institutului si membru al Biroului Comisiei internationale
de istorie militara

Participanti la Congresul international de istorie militara cu tema: ,,The Creation of New States
and Collapse of Old Empires in the XXth Century’) lerusalim, Israel, 2-7 septembrie 2018.
Comisia romana de istorie militara a fost reprezentata de dr. Carmen Sorina Rijnoveanu,
ambasador Dumitru Preda si colonel Marius Croitoru din partea Arhivelor militare romane
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Istorie moderna

AVRAM IANCU SI RAZBOIUL DE APARARE
A NEAMULUI ROMANESC
DIN TRANSILVANIA: 1848-1849 *

DUMITRU PREDA **

Abstract

In the mid-19th century, despite being divided by outdated borders and subjected tofor-
eign rule, Romanians initiated the Revolution of 1848-1849 to achieve national justice, free-
dom, and social progress. This transformative event highlighted the critical role of the mili-
tary in overcoming external challenges and advancing thefightfor independence and unity. In
Transylvania, Avram lancus leadership and the ten-month peasant resistance in the Apuseni
Mountains demonstrated an effective model ofmountain warfare.

Efforts to modernize Romanias military structure, combining a permanent army with
armed popular formations, reflected a strategic understanding of the country’ needs and
history. These initiatives, widely supported politically, reinforced the role ofmilitary strength
alongsidejustice, as revolutionary leader Alexandru C. Golescu-Albu emphasized: “Inpolitics,
alongside justice, you mustalso have strength?”’

Keywords: Revolutions of 1848-1849; Kingdom of Hungary; Romanians; national unity;
Avram lancu; Transylvania; mountain warfare; Apuseni Mountains

La jumatatea veacului al XI1X-lea, desi di-
vizati Tn continuare de frontiere anacroni-
ce impuse de baionetele imperiilor vecine:
otoman, rus si habsburgic, desi aflati cu ju-
matate dintre frati si cu Tnsemnate teritorii
nationale sub stapaniri strdine, actionand in
circumstante internationale amenintatoare
pentru mentinerea statelor lor dunarene auto-
nome, Moldova si Muntenia, romanii aveau sa

reuseasca, prin Revolutia declansata in prima-
vara anului 1848, sa confere miscarii de eman-
cipare, pentru libertate si dreptate nationald,
asociata celei pentru progres social si politic,
dimensiuni noi calitativ superioare, de ampla
rezonanta europeanal

Eveniment de rascruce in devenirea istorica
a societatii romanesti moderne, Revolutia din
1848-1849 reprezinta, in acelasi timp, o pagi-

* Acest articol constituie o forma extinsd a comunicarii Un model de razboipopular in munti sustinuta
la Conferinta internationald dedicata eroului nostru national Avram lancu, la Deva, cu prilejul aniversarii a

200 de ani de la nasterea acestuia (9-10 mai 2024).
** Ambasador, prof. univ. dr.
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na de ample semnificatii si Tnvataminte pentru
istoria noastra militard. Considerata inca din
acea epoca bastionul cel maiinaintat al miscarii
generale de renovare a societatii si a ordinii so-
cial-politice continentale, Revolutia Romana a
relevat rolul Tnsemnat al factorului militar Tn
depasirea obstacolelor si adversitatilor exter-
ne, in sustinerea cu succes a luptei pentru re-
dobandirea deplinei independente si a unitatii
politice a pamantului roméanesc. Rezistenta
armata a romanilor din Transilvania, care a
avut ca nucleu perimetrul Muntilor Apuseni
(Carpatii Occidentali), nu a fost doar momen-
tul culminant al evenimentelor de la mijlocul
secolului al XIX-lea, dar Tn ceea ce priveste
analiza concreta a luptelor desfasurate timp
de zece luni de armata taraneasca condusa de
Avram lancu si de tribunii sdi, ea evidentiaza
un model specific de purtare a razboiului in
munti, a carui eficienta trebuie subliniatd. Este
si obiectivul acestui articol, care se bazeaza pe
numeroase documente si marturii publicate,
Tn principal de istorici roméni, precum si pe
o bogata si variata bibliografie, roméaneasca si
straina2 Tnscrierea n planurile de actiune po-
litica, Tn proiectele de reforma si in memoriile
elaborate Tn perioada anterioara dezideratului
organizarii pe principii Tnnoitoare, deopotriva a

Avram lancu, portret de Misu Popp
30

unei forte armate permanente si a formatiunilor
populare Tnarmate (,,rezervele nationale', cum
le denumea Nicolae Balcescu), reprezinta o do-
vada graitoare nu numai a cunoasterii realiste
a posibilitatilor social-economice si a nevoilor
Tarilor Romane, dar, mai ales, o reevaluare a ro-
lului pe care, Intrecut, Tljucase ,,0asteacea mare”
n batéliile pentru mentinerea fiintei de stat libe-
re roméanesti, o optiune care a intrunit un larg
consens politic. Tn mod indreptatit, unul din li-
derii revolutionari, Alexandru C. Golescu-Albu,
preciza in 18 august 1848 ca ,,in politica, alaturi
de dreptate, trebuie sa ai si forta”3

Tn ,,primavara popoarelor', in conditiile Tn
care ,,toata Europa se Tharmeaza spre a izbandi
libertatea', asa cum declara Avram lancu la 28
mai/9 iunie 1848, la targul de la Campeni, Tn
fata viitorilor sai tribuni, romanii aveau dato-
ria ,,5a se pregateasca, de asemenea, fiindcad a
sosit timpul sa fie si ei liberi”4. Apelul solemn
adresat romanilor transilvaneni pentru ,,a ra-
mane credinciosi numelui si limbii” cerea n
primul rand strangerea randurilor, pentru ca
uniti sa se poata apara, ,,in pace si in resbel”;
n fata asaltului ce se pregatea Tmpotriva fiintei
romanesti si a drepturilor sale fundamentale5

Rezistenta armata a romanilor din Tran-
silvania Tmpotriva ofensivei guvernului de
la Pesta, actiune ce a avut ca nucleu perime-
trul Muntilor Apuseni, a constituit nu nu-
mai momentul culminant al evenimentelor
revolutionare de la jumatatea veacului al
XIX-lea, dar in planul analizei luptelor pro-
priu-zise, desfasurate timp de zece luni de oas-
tea taraneasca condusa de Avram lancu si tri-
bunii sai, se evidentiaza un model specific de
purtare a razboiului Tn munti, a carui tarie se
cuvine a fi subliniata.

Demonstratia de mobilizare a motilor de
la Gura Raurilor, Tn iunie 1848, a reprezentat,
la scurt timp dupa votarea samavolnica a ,,uni-
unii” Transilvaniei cu Ungaria, un raspuns al
poporului gata sa ia armele pentru apararea
libertatilor sale.

Tn acest context se vrea a fi reamintitd ac-
tivitatea romanilor banateni, care, prin gla-
sul autorizat al lui Eftimie Murgu, proclamat
»capitan al Banatului', dupa iesirea din inchi-
soarea din Pesta, unde fusese Tntemnitat ca
urmare a actiunilor pentru unirea cu celelalte
provincii romanesti, a proclamat necesitatea
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recurgerii la arme n fata gravelor atentate im-
potriva afirmarii si apararii ,,direpturilor noas-
tre’”, armata sau garda nationala fiind socotita
.chezasia acestor direpturi, a slobozeniei noas-
tre cetdtenesti’6.

Trebuie sa subliniem, totodata, atitudinea
rigida adoptata de puterea revolutionara ma-
ghiara fata de cererile si aspiratiile de liberta-
te, de emancipare ale romanilor din monarhia
habsburgica, conducatorul acesteia, Kossuth
Lajos, pronuntadndu-se categoric si contra ori-
caror forme de organizare militara a acestora?.

Tn aceste conditii, Tnarmarea populara a ro-
manilor din Transilvania si Banat, unde, inca
din acele luni de Tnceput de an 1848, activau
deja garzile nationale maghiare, secuiesti si
sasesti, si unde, primele, sub conducerea in
buna masura a nobilimii, practicau represalii
fata de populatia roméneasca, devenea o nece-
sitate urgenta. ,,De cadnd e lumea - se arata, de
exemplu, Tntr-un articol din publicatia «Foaie
pentru minte, inima si literaturd» - unde fu
stiinta si arma, acolo fu si puterea si domnia.
Tn ochii nostri de azi incolo, toti care se fe-
resc de arme vor fi sau iepuri fricosi, sau ne-
buni, sau provocatori care ar vrea ca pamantul
stramosesc sa vie la maini straine”8.

Steagul cel mare al dreptatii sociale si natio-
nale avea astfel sa fie ridicat in toamna anului
1848, pe pamantul romanesc al Transilvaniei,
unde, impotriva agresiunii politice si militare a
Pestei, aviolentelor garzilor maghiare, cea de-a
treia Adunare nationala a romanilor de la Blaj
hotara, Tn unanimitate, Tnceperea luptei arma-
te organizate de aparare: ,,Pentru securanta
[siguranta] publica in satele si tinuturile roma-
ne - se specifica in articolul 3 al Protocolului
Adunarii, incheiat la 13/25 septembrie - se
infiinteaza acum Gvardia nationala roméana
[...]79 Instiintdndu-se ca ,,tot omul de la 17 la
50 de ani e dator de a avea o puscd, sau daca
nu, o lance, sabie, pistoale si alte arme..”0

La doar céateva zile, August Treboniu Lau-
rian 1i transmitea din Sibiu lui George Baritiu,
fratelui sdau de idei si luptd din Comitetul
National, aflat la Brasov: ,,Gvardia roméana s-a
format in toata tara. Avem peste 200 mii de ro-
mani Tnarmati. Formati-o si acolo!”ll

Proclamatia datda de Comitet la 7/19 oc-
tombrie 1848, ca urmare a situatiei excep-
tionale create in Principat, chemand la arme

August Treboniu Laurian

George Baritiu
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Tntreg poporul roman pentru apararea dreptu-
rilor sale la viatd, la existenta politica, a Tnsem-
nat, de fapt, inceputul razboiului popular din
Transilvania, momentul culminant al Tntregii
Revolutii roméane din anii 1848-1849.

Tn cele zece luni ale acestui razboi de aparare
a libertatii si individualitatii nationale (octom-
brie 1848 - august 1849), oastea revolutionara
condusa de Avram lancu si-a demonstrat con-
vingator si si-a probat eficienta, transformand
regiunea Apusenilor intr-o cetate de nebiruit12

Elementul fundamental al oastei populare
ridicate de Avram lancu, cea mai de seama re-
alizare pe plan militar a Revolutiei, I-a consti-
tuit taranimea romana, iar aceasta compozitie
sociald omogenad, asa cum apreciaza analistii
evenimentelor, i-a conferit acesteia taria mo-
rald si dinamismul necesar Tnfruntarii unor
forte experimentate si superioare in dotarea cu
armament si materiale de rdzboi moderne, pe
parcursul dramaticelor confruntari inregistra-
te pana in vara anului 184913

Conceptia care a stat la baza mobilizarii,
organizarii si instruirii fortelor Tnarmate po-
pulare evidentiaza concordanta dintre obiec-
tivele politice urmarite si mijloacele prin care
conducatorii Revolutiei romane din Transil-
vania, Tn frunte cu Avram lancu, s-au stradu-
it sa le transpuna in viata. Organizarea ostirii
revolutionare, care a adoptat forme si denu-
miri dupa modelul antic roman, tocmai pentru
a sublinia vechimea si continuitatea elementu-
lui militar roman, autohton, s-a realizat practic
Tntr-un interval scurt de timp. Structura mili-
tar-teritoriald a atribuit unitatilor componen-
te 0 mai larga autonomie, dar si 0 mai mare
responsabilitate. Subunitatile au fost alcatuite
dupa sistemul zecimal aplicat si Tn ostirile po-
pulare roméanesti, care au actionat la 1784 si in
1821. Fiecare sat era dator sa dea cel putin 100
de barbati capabili sd poarte armele, acestia
forménd o ,,centurie” (companie), Tn frunte cu
un ,,capitan” (centurion), subunitate divizata in
,.decurii” (10 oameni), conduse de ,,decurioni”
Zece sate urmau sa constituie un ,tribunat”
(circa 1 000 luptatori), echivalent batalionului,
iar 10 tribunate alcatuiau o ,,prefecturd’, avand
ca unitate armata fundamentala legiunea, deci
cel putin 10 000 luptatorild Astfel, s-a scontat
pe mobilizarea unor efective de circa 195 000
oameni.
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Tn realitate, oastea populara a fost compusa
din numeroase ,tabere’} detasamente Tharma-
te conduse de tribuni si capitani. De subliniat
faptul ca trupele populare au prezentat un du-
blu aspect, cele avand un caracter permanent
au fost mai reduse din punct de vedere nume-
ric, fiind Tnsa mai bine instruite si Tnzestrate,
in timp ce acelea cu caracter temporar au fost
Tntrebuintate Tn raport cu nevoile de aparare
locald, potrivit evolutiei operatiilor militare.

Tn primavara anului 1849, fortele romanesti
erau apreciate la 30 000, chiar 70 000 de lupta-
tori, dar practic in timpul aprigelor confrun-
tari din acea perioada, oastea lui lancu a oscilat
Tn jurul cifrei de 5 000, in principal din cauza
dificultatilor logistice.

Organizarea lor corespundea modalitatilor
de rezistenta preconizate si mijloacelor avute
la dispozitie. Trupele pedestre, Tharmate cu
pusti, lanci, securi, topoare, formau majori-
tatea luptatorilor. Acestora li s-au adaugat o
unitate de artilerie comandata de Tnsusi Avram
lancu, precum si detasamente calari, cu misi-
uni bine precizate de cercetare, observare.

Teatrul principal de desfasurare a opera-
tiillor militare, perimetrul Muntilor Apuseni,
caracterul muntos si stancos al intregii regiuni,
strabatuta de vai adanci, cu putine depresiuni
si acestea pe laturi, cu drumuri serpuite si ba-
raje naturale, cunoscute foarte bine de apara-
tori, bine exersati pentru deplasari rapide pe
aceste forme de relief, au favorizat actiunile
oastei romane. S-a evidentiat, inca o data, rolul
factorului geografic, natural, in luptele purta-
te de roméni, abilitatea lor de a intrebuinta cu
maiestrie avantajele unui asemenea teren.

Trasatura specifica acestui mod de a lupta
n munti consta tocmai Tn efortul de a patrun-
de si a pune stapanire pe cadile de comunicatii
si Tnaltimile dominante de-a lungul lor, pentru
a nimici rezistentele din centrele organizate pe
traseele respective, ceea ce trupele agresoare
nu au reusit sa realizeze. Avram lancu a stiut
sa dozeze, sa dispuna si sa coordoneze astfel
fortele sale, pastrand mereu o rezerva gene-
rald sub comanda sa directd, Tncat acestea au
actionat descentralizat Tn zone dinainte fixate,
avand capacitatea de a reactiona cu rapiditate,
la nevoie, una in sprijinul celeilalte, iar, Tn caz
de primejdie extrema, sd antreneze practic in-
treaga populatie, blocand caile de patrundere
ale inamicului.



Sistemul defensiv gandit si aplicat de lan-
cu, datorita Tmprejurdrilor speciale ale duce-
rii razboiului Tn munti, a revolutionat practic
principiile clasice, apeland din nou la practici
traditionale, evidentiate cu succes si Tn timpul
Revolutiei lui Horea, Tn 1784. ,Ei [roménii] au
organizat [avea sa remarce un general inamic]
un razboi de hartuire, unic in felul sdu, care
[...], desi de natura defensiva [...], are rezultate
prea simtitoare si pline de urmari pentru un-
guri, ca istoria sa nu acorde acelor conducatori
necunoscuti neuitata recunostinta militara [...]
Atacurile repetate ale acestui razboi de guerilla
[..] au nimicit cu totul puterea ungurilor”i

Din descrierea operatiilor militare, ca si din
marturiile contemporane, inclusiv cele ale ad-
versarilor, reiese cu limpezime faptul ca lancu
a gandit si areusit sa dea un caracter activ apa-
rarii pe aliniamente succesive. El a intrebuintat
CuU succes, ori de cate ori a avut ocazia si In
conditii prielnice, contraofensiva, surprin-
zand Tn ambuscade bine pregatite avangar-
zile sau ariergarzile coloanelor inamice, ca si
convoaiele lor de aprovizionare. Trebuie sub-
liniatd, de asemenea, eficienta sistemului de
informare si semnalizare, a masurilor luate
de cercetare a miscarilor inamicului pentru
a se putea cunoaste taria fortelor deplasate si
posibilitatile de contracarare a acestora.

Autoritatea lui Avram lancu a crescut in tot
acest timp, fiind de necontestat, ceea ce a asi-
gurat principiul unitatii de comanda, prezenta
sain primele randuri intarind increderea lupta-
torilor sdi si a populatiei in izbanda cauzei lor.

Semnificativ ramane si faptul ca, desi nu
a fost un om al armelor, lancu a demonstrat
reale aptitudini Tn rezolvarea practica a dife-
ritelor situatii complexe de lupta. Capitanul
Mihaly K. Pataki-Pieringer, aghiotant al Ge-
neralului Jozef Z. Bem, comandantul armatei
revolutionare ungare, avea sa recunoasca: ,,ro-
manii au facut cu foarte multa iscusinta acest
razboi de guerilla. Un asemenea popor - ada-
ugael - este aproape de neinvins, cand se apa-
ra disperat Tn muntii sai, profitand din plin de
avantajele terenului”if

Faptele de arme ale oastei taranesti condu-
se de ,,Craiul muntilor’; Avram lancu, au ramas
pentru totdeauna inscrise Tn constiinta si ini-
ma poporului roméan, ca un exemplu vrednic

de urmat pentru toti aparatorii libertatii si
independentei vetrei strabune romanesti.

NOTE

1Printre multe alte lucrari, vezi la Titu Georgescu,
Madrturii franceze despre 1848 in Tarile Romane,
Editura Stiintifica, Bucuresti, 1968; Gheorghe Pla-
ton, Geneza revolutiei romane de la 1848: introdu-
cere Tn istoria modernd a Romaniei, Editura Juni-
mea, lasi, 1980; Apostol Stan, Revolutia roméana de
la 1848: solidaritatea si unitate nationald, Editura
Politica, Bucuresti, 1987; Dan Berindei, Revolutia
romana din 1848-1849. Consideratii si reflexii, Edi-
tura Fundatiei Culturale Roméane, Centrul de Studii
Transilvane, Cluj-Napoca, 1997; Revolutia romana
de la 1848 in context european, coord. Corneliu Mi-
hail Lungu, Arhivele Nationale ale Romaniei, Editu-
ra Semne, Bucuresti, 1998.

2 Vezi Silviu Dragomir, Studii si documente
privitoare la revolutia romanilor din Transilvania
in anii 1848-1849, vol. 2, Sibiu, 1944, vol. Il si V,
Cluj, 1946; Idem, Avram lancu. O viatd de erou,
editie aniversara. Text integral de loan Bolovan, So-
rin Sipos, Editura Scoala Ardeleana, Cluj-Napoca,
2024; Horia I. Ursu, Avram lancu, Editura Tinere-
tului, Bucuresti, 1966; Leonida Loghin, Constantin
Ucrain, Aspecte militare ale revolutiei de la 1848-
1849 in Transilvania, Editura Militara, Bucuresti,
1970; Stefan Pascu, Avram lancu. Viata sifaptele
unui erou si martir, Editura Meridiane, Bucuresti,
1972; Liviu Maior, Avram lancu. Scrisori, Cluj, 1972;
Revolutia de la 1848-1849 din Transilvania, Tn seria
Documente privind revolutia de la 1848 in Tarile
Romane, C. Transilvania, ed. Stefan Pascu, Victor
Cherestesiu, Editura Academiei, Bucuresti, 1977,
Memorialistica revolutiei de la 1848 Tn Transilva-
nia, ed. Nicolae Bocsan, Valeriu Leu, Editura Dacia,
Cluj-Napoca, 1988; Gelu Neamtu, Revolutia roma-
nilor din Transilvania 1848-1849, Editura Carpati-
ca, Cluj-Napoca, 1996; loan Ranca, Avram lancu pe
baricadele Apusenilor, Editura Pax-Historica, Targu
Mures, 1996; Liviu Maior, 1849-1849. Romani si un-
guri in revolutie, Editura Enciclopedica, Bucuresti,
1998; Revolutia de la 1848 in Transilvania. Ancheta
Kozma din Muntii Apuseni, ed. Gelu Neamtu, loan
Bolovan, Fundatia Culturald Romana, Cluj-Napo-
ca, 1998; Revolutia de la 1848 in Muntii Apuseni.
Memorialistica, ed. Nicolae Bocsan, Rudolf Grdf,
Editura Presa Universitara Clujeand, Cluj-Napoca,
2003; Florian Dudas, Prefectul-general Avram lancu
si Legiunea Auraria Gemina. Studiu istoric si Cor-
pus documentar, Editura Metropolis, Oradea, 2016.

33



Toate aceste contributii cuprinde o bogata si diversa
bibliografie, inclusiv straina.

3 Cornelia Bodea, 1848 la roméani. O istorie In
date si marturii, vol. Il, Editura Stiintifica si Enciclo-
pedica, Bucuresti, 1982, p. 847.

4 loan Ciurileanu, Fragmente istorice din anii
1848-49, Bucuresti, 1887, p. 7-8; Cf. Silviu Dragomir,
Avram lancu, ed. all-a, Editura Stiintificd, Bucuresti,
1968, p. 69.

5 Cornelia Bodea, 1848 la romani
p. 467-468.

6lbidem, p. 518; I.D. Suciu, Revolutia de la 1848-
1849 in Banat, Editura Academiei, Bucuresti, 1968,
p. 98-112.

7 Cf. Eftimie Murgu, Scrieri, ed. 1.D. Suciu, Edi-
tura pentru Literatura, Bucuresti, 1969, p. 475-476.

8Foaie pentru minte, inim4 si literaturd, Brasov,
Anul VI, nr. 15/12 aprilie 1848, p. 115.

9 Cornelia Bodea, 1848 la romani
p. 908.

Dibidem, p. 916. Vezi Raportul lui Avram lan-
cu, prefect al unei legiuni romanesci. Desprefaptele
oasteipoporane, care a statsub comanda luipe tim-
pul resboiului civil din Transilvania in anii 1848/9,
Sibiu, 1884, passim.

Nibidem, p. 917.

P Pentru o prezentare sintetica a razboiului po-
pular din Transilvania, vezi Istoria militard a popo-
rului roman, vol. IV (1784-1878), Editura Militara,
Bucuresti, 1988, p. 309-322. Vezi, de asemenea,
Lt.-Colonel Constantin Draganescu, Campanii-
le din 1848/9 si 1919 In Transilvania si Ungaria,

.., vol. 1,

., Vol 1,

34

Bucuresti, 1930, passim; Lt.-Colonel Costica Pro-
dan, La montagne dans la stratégie de guerre de
libération nationale au XIXesiécle et au début du
XXesiécle, Tn volumulLa guerre etla montagne dans
I'histoire des Roumains, Editions Militaires, Buca-
rest, 1991, p. 139-170.

B Colonel Leonida Loghin, Colonel Constantin
Ucrain, Aspecte militare ale Revolutiei din 1848-
1849 in Transilvania, p. 11-12.

U General Radu R. Rosetti, Un episod din anii
1848-1849 1in Transilvania. Apdrarea Muntilor
Apuseni In primdvara si vara anului 1849, Tn
,Anuarul Institutului de Istorie Nationald’; Cluj, an
1\V/1926-1927, passim; George Protopopescu, Une-
le consideratii privind arta militard a lui Avram
lancu,n ,,Acta Musei Napocensis” Cluj, An X/1973,
p. 305-311. Vezi, de asemenea, la losifSterca Sulutiu
de Carpenis, Biografia lui Avram lancu (1897), ed
facsimilatd necenzuratd de Tiberiu Groza, Vasile
St. Tutula, Editura Ecou Transilvan, Cluj-Napoca,
2023, p. X-XI.

BBems Feldzug in Siebenblrgen in den Jahren
1848 und 1849 herausgegeben von Johann Czetz,
vormals ungarischem General und Chefdes Gene-
ralstabes der ungarischen Armee in Siebenblrgen,
Hamburg, 1850. Cf. ed. Forgotten Books (2010);
Vezi inlstoria militard a romanilor, Editura Milita-
ra, Bucuresti, 1992, p. 244.

56 Pataki K.M., Bem in Siebenbiirgen, Leipzig,
1850 (p. 81). Apud Silviu Dragomir, Avram lancu. O
viata de erou, p. 336.

m Revista de istorie militara m



Istorie moderna

BETWEEN BUCHAREST AND BERLIN
- THE FORMER ROMANIAN MILITARY
ATTACHES AROUND 1916

CLAUDIU-LUCIAN TOPOR *

Abstract

Romania’ diplomatic relations at the beginning of the 20th century cannot disregard the
importance ofsending military attachés, especially to European capitals of maximum stra-
tegic importance, such as Berlin before 1916. Irrespective of the usefulness of this official
representation, intended eitherfor cooperation between the two armies orfor documentation
in the event of war, the routes of military diplomacy also played an essential role in inter-
preting the canons offoreign policy. Both the German Empire and Romania at the beginning
ofthe twentieth century paid great attention to the dispatching of these military represent-
atives in order tofacilitate the exchange of information and to determine the coordinates
offuture synchronization. The reports of the Romanian military attachés (some ofa clearly
technical nature) were generallyfree from political estimates (unlike those of their German
counterparts) and were a valuable source of information on the organization, trainingand
equipmentofthe German army. In the scenario ofan unequal confrontation between the two
armies, these reports drawn up by the military attachés could serve to document Romanian
commandersforced to retaliate against theirformer allies. The activity ofthe lastRomanian
military attachés in Berlin and the nature ofthe information they sentare the subject ofthis

study.

Keywords: German General Staff, Romanian diplomacy; military attachés; alliances;
peace and war

The year 1866 opened wide windows to a
new era in Romanian modern history. Howev-
er, its institutional structures were definitively
implemented. The political foundations had
been laid down in solid fashion: a constitution
adopted in 1866 would serve as a fundamen-
tal law, with occasional amendments, until
1923. A new ruling dynasty, a branch of the
Hohenzollern family, filled the vacant throne

and strengthened the prospect of political sta-
bilityl The foreign prince that represented the
“solution”to the exit from the political crisis of
Cuza's abdication was Carol of Hohenzollern.
He was born in 1839 in his family's castle in
Sigmaringen and, as a young man, had lived
the life of an officer, heeding his heart's call for
the military career. From the beginning of his
reign, Prince Carol was concerned about the

* Ph.D., Professor, ‘Alexandru loan Cuza” University of lasi, Faculty of History.
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state ofthe army, for which, during the reign of
Alexandru loan Cuza, the professional training
of most ofthe officers ofthe General Stafftook
place in the French army, whereas, after the ar-
rival ofthe Prince on the Romanian throne, the
orientation towards the Prussian war school
(later unified Germany) became dominant.
As an honorary marshal of the German army,
a rank he received in April 1909 at the age of
70, King Carol I also insisted on sending young
Romanian officers to internships in units of
the German army. The proposal was accepted
in Germany, on the condition that the young
Romanian aspirants wear the uniform of the
combat units where they were preparing and
take an oath of allegiance to the emperor. The
purpose of the action was to complete and im-
prove the “training” of the Romanian officers
regarding the “front service” Throughout their
military training, the young Romanians be-
came officers, integrated into the structures of
the German army. From a historical point of
view, this was probably a plus, but it had, at the
same time, a negative impact as well. In 1908,
while acting as a seconded officer in the Gen-
eral Staff, General Radu R. Rosetti2 had been
assigned the task to consider the opportunity
of renewing the convention with Germany re-
garding the referral of Romanian officers for
specialized training. After analysing reports
from 72 officers, Rosetti wrote a proposal,
opposing the renewal of the convention with
Germany. He believed that the Romanian of-
ficers left too soon for training in the German
army and returned to the Romanian army with
a rank that was not effective enough in exercis-
ing real influence, while in command. There-
fore, the years spent in a strong army, almost
never facing shortages, were of no use when
they came into contact with an army in devel-
opment, affected by numerous shortcomings3

Romania’s first military attachés
in Berlin
A formal military convention to support
the political agreement established in 1883
was never officially signed, although the Ro-
manian military reform was inspired by the
German model. Precisely on this point, a re-
markable contribution was made by the Roma-
nian officers, accredited as military attachés.
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Alexandru Magheru

Discussions surrounding the appointment ofa
military attaché for the Berlin Legation began
in mid-1884, when the Minister Plenipotenti-
ary (Gheorghe Virnav Liteanu) wrote to Count
Hatzfeld (the State Secretary at the German
Department of Foreign Affairs) requesting the
consent of the German government in order
to obtain an accreditation. Hatzfeld commu-
nicated the proposal of the Romanian plen-
ipotentiary to the emperor and received a
favourable response from the Kaiser. Shortly
after the Imperial Court's communiqué, the
Undersecretary of State for Foreign Affairs
(Klemens von Busch, later appointed Minis-
ter Plenipotentiary in Bucharest) notified the
Romanian Legation of the full agreement on
the Romanian government's decision to send
a military attaché to the capital of the Ger-
---------------- m Revista de istorie militara m-——-



man Empire. These were the circumstances in
which Lieutenant-Colonel Alexandru Maghe-
ru presented himself to the post in January
1887. He appears to be one of the five sons of
Gheorghe Magheru (a representative general
in military history, with a revolutionary past),
born from his marriage to Elena Prisaceanu.
Colonel Magheru, royal aide-de-camp, was re-
tained for a short time in the exercise of the
function, so that the post of military attaché in
Berlin quickly became vacant and remained so
for several years. It was only in June 1891, that
the Romanian Legation communicated to the
German Ministry of Foreign Affairs the inten-
tion of the Romanian government to restore
the position of military attaché and announced
the sending ofthe General Staff Captain, Leon
Mavrocordat, to Berlin. When occupying the
post, he provisionally held the position of mil-
itary attaché in Vienna, so that for a short time
Romania was represented by the same person
in matters ofa military nature in the capitals of
the Central Empires. Half a year after arriving
in Germany (in February 1892), Mavrocordat
had been officially presented to the German
emperor, on the occasion of a military recep-
tion in Potsdam. In 1893, he was recalled in
order to be appointed commander of the 4th
Hunter Battalion and the post of attaché was
entrusted to Captain G. Ghica (3rd Cavalry
Regiment) who had left pleasant memories in

Berlin, during his active service in the guard
regiment. On September 1, 1895, however, the
post became vacant again. Concerned with
finding an optimal solution to the crisis, the
king appointed Major Alexandru Averescu,
transferred to Berlin from his position as di-
rector of the School of War Studies. It was an
appointment approved by the German govern-
ment. Averescu then participated successfully
inthe autumn manoeuvres ofthe German army
and was dedicated to the duties of the post.
Things seemed to be going well when, sudden-
ly, on October 31, 1897, Alexandru Beldiman
notified to the Auswartige Amt the transfer of
Major Averescu (the military attaché) to the 1¢
Red Hussar Regiment by order of the Minister
of War. Quite surprisingly, however, Emperor
Wilhelm Il delayed granting the usual farewell
audience. He placed the Romanian officer on a
written waiting list, drawn up by a low-rank-
ing aide, and according to custom, awarded
him the royal order “Red Eagle” 3rdclass, the
decoration usually conferred upon departure
to military attachés retired by the Romanian
government4 It was due to a tense situation.
The Minister of War, Gh. Manu, communicat-
ed to the German military attaché in Bucha-
rest (major Hammerstein-Gesmold), in a dis-
cussion in June 1906, that Averescu had been
recalled because of the criticisms brought to
Alexandru Sturdza (son of the statesman D.A.

Berlin, 1914
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Sturza), at the time a young lieutenant in a
German guard battalion. Sturza junior told
the Prussian superiors about how he had been
publicly reprimanded by Major Averescu and
the incident soon came to the attention of
the Romanian decision-makers. It seems that
Emperor Wilhelm himself expressed his anger
towards Averescu. Since even the plenipoten-
tiary Beldiman did not like him much, his fate
was sealed. Averescu's departure from Berlin
left a position difficult to fill, although the need
for a solid resettlement of military relations
with Germany had been intensively debated.
The Ministry of War also came up with a sur-
prising proposal, the future military attaché in
Berlin had to be a naval officer. General Manu
had to justify the strange option as a result of
the pressure from King Carol I. Apparently, the
monarch saw the German Empire as a power
in full swing of its development of maritime
forcesh After almost two decades of stagnation
in the field of military ship purchase, Romania
made significant efforts to secure awar flotilla.
Hence, the need for the accreditation in Berlin
of a military attaché that was a naval officer.
Of course, the minister's arguments appeared
irrelevant from all points of view. German de-
cision-makers criticized the choice of a naval
officer as a military attaché. They would have
liked to see appointed an officer of the ground
troops, a respectable person, who had to meet
two other criteria, fidelity to the Germanophile
spirit and knowledge of the German language.

A competent bureaucrat:
Captain loan Rascanu

The way out of this stalemate was offered
by the appointment of Captain lon Ragcanu, a
professor at the Higher War School. An abso-
lutely remarkable appointment for that time.
For almost four years he worked in Berlin as
a military attaché. Many of Rascanu's reports
appear hermetic and exude technical over-
tones. They describe in detail the modern
equipment and means, that the German army
had had since the beginning of the 20th cen-
tury. The inventory for the period 13.10.1909
- 25.10.1911 includes reports on the military
equipment used by the German army that,
if acquired, could modernize the Romanian

loan Rascanu

army. A few examples are “Study on the intro-
duction of the single projectile in the German
army®6, “Study on ovens and field bakeries in
the German army?7; “Study on the communi-
cation equipment used by the German army in
the field and during manoeuvres8: The area of
interest of the information contained in R&s-
canu's reports was constantly expanded, but it
ended up containing not only references to the
military equipment, but also precise data on
the recruitment, training and organization of
the German army9. Rascanu dedicated a spe-
cial report (also worthy of echoes in the case of
the Romanian army) to the way in which units
(infantry, field artillery, etc.) of the German
army were inspected. The document present-
ed not only the mechanism for running the
inspections, but also the fundamental princi-
ples and the hierarchies involved in this mech-
anism. In Germany, each period of training
ended with the presentation and inspection of
the fully trained units. Inspections up to bat-



talion and division level were carried out by
the corps chiefs. Regimental inspections were
carried out by brigade commanders. Brigades
were inspected by division commanders and
corps commanders took turns in attending
the various inspections of the troops of their
respective command. The Emperor himself
often attended the inspections of the guard
corps. The principles to which the German of-
ficers had to conform during training had been
set out in the cabinet order of March 31, 1889,
the essential parts of which loan Rascanu
found to be the following: the spirit governing
the various inspections had a decisive influ-
ence on the training of the troops; too high a
number of inspections was harmful; the aims
of the inspections were to be attained as far as
possible without distracting the troops from
their usual daily occupations; it was recom-
mended that the hierarchical chiefs of an army
should come to an agreement in arranging the
schedule of inspections so that the same part
of the training would not be seen more than
once; during inspections each branch of train-
ing was to be given attention proportionate
to its importance in preparing the troops for
war; a day of inspection should not be a day
lost for training, etc10 The inspection model in
the German army, however, contrasted sharp-
ly with the inspection practice in the Roma-
nian Army, where political appointments to
command posts and a lack of thoroughness
in training had deeply eroded the staff struc-
tures, right before the nation was called into
war. When Rascanu finally left the Legation
(January 10/23, 1911), he did so only because
of higher duties. Under Nicolae Filipescu’s
ministry, Rascanu had received the position of
chief of staff 1L He had triumphantly entered
the Ministry of War and was probably looking
confidently towards a bright career. He was not
mistaken. This career later combined his at-
tachment to the army with his appetite for pol-
itics (in the interwar years he became, among
other things, mayor of Bucharest and prefect
of Vaslui). During the war, Rascanu stood out
as a capable officer (commander of the 15thAr-
tillery Brigade and the 1¢ Hunter Division). In
Marasesti, however, we rediscover him once
again engaged in developments specific to
military diplomacy. From the memoirs of the

German general Kurt von Morgen, we learn
that he had been assigned the mission to nego-
tiate the armistice on behalf of the Romanian
army12 This mission is described in detail in
the report he sent to the V Army Corps under
the command of Adjutant Major General loan
Istrati. After crossing the enemy lines during
the day, Colonel Rascanu told the officers that
he had important communications to make.
When he reached Captain Leiffert (182nd Reg-
iment/212th Infantry Division), he presented
for the first time the armistice proposal of the
Romanian government. The information was
then telegraphed to the Supreme Command of
the Mackensen Army Group in Bucharest and
after an eight-hour wait, the German military
authorities ordered the suspension of hostili-
ties and allowed negotiations to begin on the
Armistice Agreementl3

Towards the War:
Major Ludovic Mircescu
In March 1911, Major Bronsart wvon
Schelendorf (the German military attaché)
sent areport from Bucharest containing a brief
presentation of Ludovic Mircescu. The son of
a prominent landowner from Vlacgca, born in

Ludovic Mircescu
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1872, single (at the time) and dedicated to a
military career. He had spent two years at the
Higher War School and had been promot-
ed to second lieutenant of cavalry on July 16,
1891. He had become a lieutenant on Octo-
ber 1, 1896, serving two years in an Austrian
regiment, where he had been appreciated for
his commitment and fairness. After finishing
his studies at the Higher War School, he had
been sent to Berlin to supervise the manufac-
ture of weapons (machine guns), ordered by
the Romanian government at various facto-
ries. In 1908, back in the country, he devoted
himself to the organization of machine gun
sections. He stood out, Schellendorf writes
in the report, during the royal manoeuvres,
showing skill and tenacity. Just as convincing-
ly, Major Mircescu had the image of a pleas-
ant man, a man of medium stature, a capable
and well-educated officer, with connections in
high society. He spoke French fluently, but did
not know German well4 Although there were
discussions in Bucharest in 1914 regarding
his recall (the pretext was to take over other
military positions in the country), the decision
was postponed precisely because of the war.
Mircescu remained in Berlin until the begin-
ning of the Romanian-German belligerence
in 1916. Designated to replace him was Major
Anton lovanovici (Chief of the General Staff
of the 2rd Cavalry Division lasi), about whom
the military attaché of Austria-Hungary (Max-
imilian Ritter von Randa) had affirmed that
he had integrity and a loyal character and was
completely devoid of sympathy for Russials As
a military attaché in Berlin, Ludovic Mirces-
cu also sent valuable reports on the training,
advances, equipment and manoeuvres of the
German army. Thus, the Second Intelligence
Department of the Romanian Army Chiefs of
Staff received from him, comments on articles
from German specialized magazines (An-
griffsibungen ohne Scharfschiessen halten /
Attack exercises against a fortified field posi-
tion using blank cartridges - “Militar Wochen-
blatt’) no. 27 of 27 February 1913)1§ a study on
officer promotions in the German Army 7and
the 1913 bill regarding the organization of the
German Army (which is the current German
Army conscription law, with all its subsequent
amendments)l8 Apart from the specialized
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technical comments that naturally occupy the
content of Mircescu's reports, the reader's at-
tention is drawn to the astuteness shown by the
author in recording certain details of political
significance. Shortly after the outbreak of the
Balkan War (1912), the Romanian military at-
taché reported to Bucharest, through the Ber-
lin Legation, where he was present at a dinner
party held in honour of General von Wachs,
head of the central department of the Prussian
Ministry of War, at the Imperial Automobile
Club. In attendance were senior officers from
the ministry and all the foreign military at-
tachés in the German capital. After dinner, the
guests went to the reading room, where they
had coffee and started a lively conversation
about the geopolitical situation in the Balkan
Peninsula. There, in front of a map ofthe thea-
tre of war, Mircescu found the Bulgarian mili-
tary attaché (Major Ganchev) explaining to the
German officers and military attaches details
about the start of military hostilities. General
von Wachs apparently asked him what were
Bulgaria's expectations regarding the Balkan
war. Ganchev had remained a military attaché
even though he had asked several times to be
withdrawn in order to take part in the war.
Surprisingly, he had not yet been recalled to
Sofia. Still at his post in Germany, he had to
give answers to the press and provide to the
decision makers the information approved by
the Bulgarian government. His answer to the
guestion asked by General von Wachs, the Bul-
garian attaché caused astonishment. Mircescu
recorded it, although he had intentionally not
taken part in the discussion, pretending to be
leafing through a magazine: “We will not give
up until we enter Constantinople and replace
the crescent with the cross atop the church of
St. Sophia, until we completely drive the Turks
out of Europe, divide the Ottoman Empire be-
tween the Balkan countries, and create a port
on the Aegean Sea (Maybe at lassikoy, west
of Dedeagaci). We shall offer Constantinople
to Russia as the protector of Christendom™19
After concluding his fiery intervention, Ma-
jor Ganchev was asked by Colonel Russel (the
British military attaché) whether Bulgaria in-
tended to offer Romania any compensation.
Visibly embarrassed, the Bulgarian military
attaché replied to his British counterpart that



Romania would probably be wise and friendly
enough not to claim anything from Bulgaria. It
would not be ofany use to anyone - he believed
- to have a permanent point of contention be-
tween the two countries. Then, approaching
Colonel Mircescu (still a spectator to the con-
versation), Ganchev said to him in a friendly
manner: “Isn't that so, Mircescu? You have no
interest in Bulgaria. Your national interests
and ideal are elsewhere, and I'll be confounded
if | understand why you don't cultivate it and
prepare for it better?”2) Ganchev's statements
caused real uneasiness in the room, so the Rus-
sian military attaché (Colonel Bassarov) took it
upon himselfto verbally assure Mircescu that
the Russian government would not accept any
proposal for Constantinople from the Balkan
states, adding with political undertones that
he had known since spring about the alliance
of the Balkan states and the possibility of war
breaking out2L

In 1916, towards the end of Romania's neu-
trality, Ludovic Mircescu stood out (this time
as a protagonist) due to an incident that dis-
turbed Romania's strained relations with Aus-
tria-Hungary, before the declaration of war. He
complained to the minister plenipotentiary in
Berlin, Alexandru Beldiman, about the rude
treatment he had received from one ofthe cus-
toms officials at the border between Aus-
tria-Hungary and Romania. The alleged inci-
dent occurred on April 21, 1916. At the time,
Mircescu stopped for the night in the city of
Brasov (located on the territory of Aus-
tria-Hungary), before continuing his journey
to Bucharest. There he was met by Captain
Wild, a Staff officer, the head ofthe checkpoint
at the border crossing, who initially behaved
politely. The Austro-Hungarian officer found
accommodation for him, visited him at home
in the evening and assured Mircescu of his
availability. However, the next day (April 22),
when Mircescu presented his hand luggage to
the mandatory control at the Brasov train sta-
tion, a young Hungarian officer allegedly de-
tained 15 letters from him on the grounds that
he had not been authorized to allow their un-
checked passage across the border. Confused,
Ludovic Mircescu protested vigorously and
presented an Austro-Hungarian free pass, but
that did not change the situation in any way. A

telephone call to the officer's supervisors
would probably have clarified the situation.
But that conversation never took place. Soon
after Mircescu's departure, the letters reached
the hands of Captain Wild, who did not open
them. Moreover, he telegraphed instructions
for them to be sent unopened to Bucharest by
the next courier, accompanied by a comradely
letter, which he also signed. A few days later
(April 24), Mircescu's voluminous luggage ar-
rived at Brasov train station. Without customs
or military control, the suitcases were sent to
Bucharest. Apparently, things seemed to be
heading for a peaceful resolution. But, in reali-
ty, the events did not calm down at all. From
Predeal, Colonel Mircescu telegraphed the Ro-
manian Foreign Minister about the incident.
Visibly irritated by the wvexations, he told
Emanoil Porumbaru, exaggerating the issue,
that in Predeal he had been treated like a va-
grant. The Romanian Ministry of War also re-
acted, sending a telegraphic despatch to the
military attaché of Austria-Hungary, the gen-
eral idea of which being that Ludovic Mircescu
had been the victim of inexcusable impolite-
ness. Although he had presented travel docu-
ments and a free pass, signed by General Falk-
enhayn himself, he was allegedly detained and
subjected to a body search. In one of the two
suitcases, which he carried with him, a letter
from His Majesty, the Emperor of Germany
and another signed by Falkenhayn, both ad-
dressed to King Ferdinand, were found.
Mircescu did not allow his luggage to be
opened and kept the keys on him. However,
the Austro-Hungarian authorities denied that
the body search occurred. They only admitted
the formal retention of the 15 letters, in order
to cover the censorship formalities. The an-
swer received was not satisfactory. Mircescu
went much further and threatened to com-
plain to the plenipotentiary minister. Then, he
carefully saw to it, that the whole story ap-
peared in the press. The Romanian newspaper,
‘Adevarul’; thus fully reproduced Mircescu's
telegram sent from Predeal to the foreign min-
ister. However, not everyone was angered. The
spirits soon calmed down. After the Aus-
tro-Hungarian Diplomatic Agency in Bucha-
rest rejected Porumbaru's proposal, suggesting
resorting to a belated apology, General Dumit-
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ru lliescu (then Secretary General in the Min-
istry of War) showed more diplomacy than the
Foreign Minister and tried a satisfactory medi-
ation. He found Ludovic Mircescu's behaviour
completely lacking caution. Even if the young
customs officer had treated him rudely, a ver-
sion confirmed by a German journalist, who
had attended the event, Mircescu should have
written a report to the Ministry of War of Ro-
mania, instead of an open telegram, which
quickly reached the front page of newspapers.
In fact, it was the publication ofthe telegram in
guestion, that had lent the incident its impetus.
Instead of compassion, Mircescu received a
terrible scolding from his superiors. King Fer-
dinand and Prime Minister Bratianu pounced
on him, reproaching him for causing a scandal
in the press. Eventhe minister Alexandru Beld-
iman apparently disapproved of Mircescu's be-
haviour. Realistically speaking, the conflict had
been an artificial one. The explanations given
by Colonel Hammerstein (the German military
attaché in Bucharest) probably remain the
most plausible that in which, Mircescu was in
fact a Germanophile, but he had intentionally
exaggerated the whole story to satisfy the pride
of some of his more sensitive friends 2 During
the Romanian belligerency, Ludovic Mircescu
was an appreciated senior officer (cavalry bri-
gade commander), appointed by the govern-
ment as part of the delegation to negotiate the
Bucharest peace treaty23 After the War, he be-
came commander of Romanian Gendarmerie
in 1918-1919, and afterwards, his achieve-
ments in Romanian Army will culminate with
appointment as War Minister (March 1926-
june 1927). Unfortunately, his military career
took an ill-fated turn in the following years. An
espionage scandal with romantic implications
led him to end his life in 1929. In the Romanian
National Archive, scholars can find a file enti-
tled “Ludovic Mircescu General Case” (Police
general Directorate Collection, file n0.1/1927).
This document is about the theft of important
documents regarding Romanians security.
There are 100 pages, details, military plans, in-
ventory, a possible move against Russia, that
would have taken place in Bessarabia, etc. It
was a professional espionage action, Russia
gaining information, in detail, about the Roma-
nian military potential. The situation was even
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more difficult, considering that Russia thought
of Romania as an enemy, that had to be defeat-
ed through any means (the territorial Union,
that happened in 1918 between Romania and
Bessarabia was viewed as an act of war by the
communist authorities). The Soviet accom-
plishment in the “secret frontline” happened in
the summer of 1926, when General Ludovic
Mircescu, War Minister, spent his time offwith
his mistress (A Slavic girl named Gerda), at the
Vatra Dornei resort. Ignoring the rules re-
quired to handle secret documents, the general
ordered the Deployment Plan to be fetched,
with its detailed appendages, sketches and
graphics. All these documents were stolen by
his partner, later revealed (by Romanian coun-
terintelligence) to be an agent of the soviet se-
cret services. The investigation launched when
the event went public. It revealed that soviet
secret services began the infiltration of Gerda
years before, in 1920, when General Mircescu
was appointed in Cernauti as a commander of
the 8thArmy Infantry Division. It was after all,
a classic espionage movement, in the “honey
trap” category, perfectly thought and executed,
because Gerda and the accomplices left the
country in the shortest time possible, without
leaving a trace behind. The press presented the
Mircescu Case as being the worst espionage
act against Romania. The news, from gained
local or foreign information sources, highlight-
ed a novelty fact, the collaboration between
Russian and German secret services, in order
to spy Romania, because agent Gerda was
working for both ofthem, as established by Ro-
manian and British secret services” (...) The
General Staff was notified by the British,
through the Foreign Office, that the 1926 Ro-
manian Deployment Plan was stolen. This doc-
ument was given by the state to the adjutant
general Florescu M. loan, to be presented to
the Minister of National Defence (General
Mircescu Ludvig). Spy 48 R., from Cernauti,
presently in the service of Germany and OGPU,
stole it (...). Conclusion: Immediate Change of
the Romanian Deployment Plan and its ap-
pendages (...). ” [National Archives of Roma-
nia, Collection Precedency of Council of Min-
istries - Special Information Service, File No.
171927, f. 48]. The denouement was tragic, the
army'l 11 to order General Ludovic Mircescu,



urgently summoned, in the autumn of 1930,
from Paris, to take the decision of defending
his military honour (taking his own life). In
November 1930, the newspapers announced
the death of General Mircescu, after along suf-
fering, circumstance in which, he is presented
with eulogies regarding his activity as a soldier
and his important army achievements 24

Conclusion

If we look back at the battles in the Car-
pathian passes, during the Romanian retreat,
after entering the War, it seems easy to under-
stand what happened to the technical informa-
tion provided by the military attachés accred-
ited in Germany. The military strength of Ger-
many had been known in Bucharest, through
unrestricted access to conclusive information.
But what could have been done to avoid de-
feat? Almost nothing, due to the fact that the
time was short. At the beginning of the war,
there was only a faint hope left that Romania's
allies would keep the German troops occu-
pied on other fronts, so that their manoeu-
vres would delay their arrival in the Romanian
theatre of war. These expectations evaporated
definitively after the halting of the Brusilov
offensive towards the end of September 1916.
The German field guns arrived, without hin-
drance, on the Romanian front and caused our
infantry immense losses. So did the elite Ger-
man troops, used to the heavy battles fought in
mountain passes.
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Istorie moderna

TATAR BUNAR 1924,
PRIMA ,, OPERATIUNE SPECIALA”
A URSS TMPOTRIVA ROMANIEI

ION GIURCA *

Abstract

The events ofSeptember 1924, which tookplace in the southern region between the Prutand
Dniester rivers, continue to be approachedfrom various perspectives in historiography, with
the most dominant being thosefrom theformer USSR. Organized andfinanced by Moscow,
these actions had a clear political and military objective, which ultimatelyfailed due to the
delayed intervention of military, security, and public orderforces, which were operationally
under the command ofthe 3rdArmy Corps in Chisinau.

The military confrontations, unequal in terms of organization, equipment, logistics, and
leadership, concluded predictably with the victory ofthe Romanian militaryforces. However,
this victory was overshadowed by effective anti-Romanian propaganda, which was likely sup-
ported byfiguresfrom various countries ideologically aligned with the Comintern, an organi-

zation led andfinanced by Moscow.

Keywords: army; Bolshevik; campaign; defeat; defendant; detachment; justice; ideology;

insurgent; victory

Introducere

Evenimentul din septembrie 1924 a con-
stituit apogeul miscarii antiromanesti orga-
nizate de catre autoritdtile sovietice, ruse si
ucrainene, Tncepand cu anul 1918, avand ca
centru de greutate partea de nord si sud a teri-
toriului dintre Prut si Nistru, cu o numeroasa
populatie alogend, Tn mare parte bolsevizata,
nemultumitd de noul statut, de cetateni ai Ro-
maniei, al carei regim politic era considerat ca
fiind Tn dezacord cu principiile politice si ideo-
logice care Ti calauzeau.

Tn acel context, autoritatilor sovietice nu
le-a fost dificil sd organizeze si sa dispuna
desfasurarea de activitati si actiuni de pro-
paganda cu caracter ostil si atacuri armate
asupra structurilor administrative si militare
romanesti, stimularea si utilizarea unor ele-
mente favorabile dintre Prut si Nistru, cat si
infiltrarea altor elemente specializate, pregati-
te cu minutiozitate, metoda fiind considerata
de succes pentru indeplinirea scopului politic
si militar preconizat.

Conducerea de la Moscova utiliza marea
strategie, folosindu-se si de structurile Comin-

* Col (rtr) prof. univ, Comisia Romana de Istorie Militara, Universitatea Hyperion.
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ternuluil active Tn unele tari limitrofe din Eu-
ropa, cat si in state din Europa Occidentala, in
special Franta.

Actiunile antiromanesti s-au desfasurat, Tn-
cepénd cu anul 1920, concomitent cu discutiile
de la Londra, Varsovia, Tiraspol si Viena, Tntre
delegatii roméane si ruse, cu participare ucrai-
neana, al caror scop declarat era ,,de a Tnce-
pe tratativele de reglementare, pe baza unei
Tntelegeri reciproce arelatiilor dintre cele doua
popoare si de a stabili Tntre ele relatii pasnice,
utile si favorabile ambelor parti2

Argumentul lui G. V. Cicerin, Tn legatura
cu prezenta unei delegatii a Ucrainei sovieti-
ce, formulata la 8 martie 1920, era urmatorul:
,Intrucat Republica Sovietica Ucraineana este
situata Tntre Rusia si Romania, participarea ei
la tratative este, probabil, dictata prin forta Tm-
prejurdrilor, pentru ca, fara ea, nicio problema
teritoriald nu poate fi solutionatd si numeroa-
se alte chestiuni extrem de importante solicita
imperios participarea ei”3

Implicarea Ucrainei Tn tratative privind
chestiunile teritoriale in detrimentul Romaniei
nu era ceva nou, doar o constanta a cerintelor
formulate la Kiev Tn anii 1918 si 1919, dovada
fiind pretentiile formulate si raspunsul partii
romane, care ademontat punct cu punct fieca-
re argument al Kievului, iar satisfacerea uno-
ra era in continuare pe agenda discutiilor cu
autoritatile de la Moscova.

Contrar declaratiilor autoritatilor sovie-
tice, conform carora problemele litigioase cu
Romania puteau fi reglementate prin negocieri
si pe cale amiabila, guvernul de la Moscova, Tn
deplina colaborare cu cel de la Harcov, actiona
pentru destabilizarea Romaniei, realizarea
unui climat de insecuritate la Nistru, Tn special
n zona Hotin si Cetatea Alba, unde elemen-
tele neroménesti, cu exceptia celor germane,
puteau fi usor radicalizate si utilizate Tn dife-
rite formule de propaganda si actiune Tn forta
Tmpotriva autoritatilor romane.

Recunoasterea, la 28 octombrie 1920, de
catre Franta, Japonia, Italia si Marea Britanie, a
suveranitdtii Romaniei asupra teritoriului din-
tre Prut si Nistru, a schimbat brusc atitudinea
autoritatilor de la Moscova, care au primit cu
nemultumire decizia celor patru state, cdrora
le-a transmis la 1 noiembrie 1920, o notd prin
care ,,guvernele Republicilor Sovietice ale Ru-
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siei si Ucrainei declara ca ele nu pot recunoaste
ca avand vreo putere intelegerea cu privire la
Basarabia, facuta fara participarea lor si ca ele
nu se considera in niciun fel legate de tratatul
Tncheiat pe aceasta tema de alte guverne’4.

Tn acelasi timp, partii romane i se reprosa,
prin diferite note diplomatice, cd permitea
prezenta Tn spatiul roménesc a unor forte
albgardiste, care organizau revolte si actionau
la est de Nistru, atragand atentia executivu-
lui de la Bucuresti asupra pericolului acelor
actiuni pentru relatiile dintre cele doua state.

Tn pofida asigurdrii transmise de partea
romana, de neimplicare Tn razboiul civil din
spatiul Rusiei si Ucrainei, actiunile ostile Tm-
potriva Romaniei erau o constanta, desi de la
Moscova se transmitea ca: ,,Republica Rusa
este total straind de orice Tncercari de amestec
n treburile interne ale Romaniei sau de atacuri
dusmanoase si a hotarat cu fermitate sa nu per-
mita nicio Tncalcare a relatiilor pasnice ce s-au
statornicit In prezent intre Rusia si Roméania™s

Alianta politica si militara romano-polona
a fost receptatd la Moscova ca o amenintare la
adresa sa, guvernul rus transmitadnd un sem-
nal pentru renuntarea la o asemenea colabo-
rare, desi caracterul defensiv al Tntelegerii era
evident.

Esecul Conferintei romano-sovietice de
la Viena, desfasurata in perioada 24 martie-2
aprilie 1924, a fost pus, asa cum era de asteptat,
pe seama Roméaniei, M.M. Litvinov prezen-
tand ntr-o ampla declaratie cauzele care au
determinat acea situatie6: respingerea de catre
guvernul roman a oricarei discutii Tn legatura
cu teritoriul dintre Prut si Nistru, ocupat de
Rusia Tn anul 1812; respingerea de catre partea
romana a propunerii unui plebiscit n fosta gu-
bernie ruseasca si cerinta ca acest teritoriu sa
revind Ucrainei; guvernului roman i se atragea
atentia ca populatia din Basarabia nu era uita-
ta de catre fratii ei din Ucraina; recunoasterea
unirii din martie 1918 era privita ca un act ostil
fata de republicile sovietice; pana la un plebis-
cit, teritoriul dintre Prut si Nistru era consi-
derat ca parte integranta a Ucrainei si Uniunii
Sovietice.

Tn realitate, esecul a fost premeditat de ca-
tre partea sovieticd, dovada fiind continutul
telegramei transmisa de G.V. Cicerin lui M.M.
Litvinov, la 24 martie 1924: , Trebuie ca la
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conferinta sa se faca auzit cuvantul plebiscit.
Probabil, cum veti mentiona Basarabia, ro-
manii vor pleca, de aceea primele cuvinte ale
dvs., cand o veti mentiona, sa fie plebiscit.
Introduceti acest cuvant chiar in prima dvs.
fraza™’.

Concomitent cu activitatile si actiunile n
plan diplomatic, cu o finalitate previzibila,
constientizatd de Moscova si Bucuresti, auto-
ritatile de la Moscova, in colaborare si coope-
rare cu cele ucrainene, au desfasurat pregatiri
pentru o actiune decisiva impotriva Romaniei,
dovada fiind si cele exprimate la 27 ianuarie
1924: ,,Noi ne aflam acum, formal, Tn stare de
razboi cu Romania. Noi consideram ca trupe-
le romane ocupa teritoriul nostru si, formal,
putem Tn orice moment, sa trecem Nistru fara
declaratie de razboi'!

Parte din acele activitati erau cunoscute n
mediul politic, militar si de siguranta a statului
(Armata, Jandarmerie, Serviciul Special), erau
interpretate corect la Marele Stat Major, dova-
da fiind continutul evaluarilor situatiei politi-
ce si militare din cursul anului 1924, céat si al
propunerilor formulate pentru contracararea
actiunilor destabilizatoare.

Reactii ale structurilor militare roméne

fata de amenintarile de la est de Nistru

Cunoasterea situatiei de la est de Nistru,
declaratia autoritatilor de la Moscova din 27
ianuarie 1924 in privinta relatiilor cu Roménia,
a determinat Inspectoratul 1 Armata sa elabo-
reze un ,,Planul de actiune pentru acoperirea
frontierei de Est la mobilizare8 care a fost
transmis Marelui Stat Major Tn ziua de 1 fe-
bruarie, din care rezulta ca la acea operatiune
era necesar sa participe fortele si mijloacele
din structura Corpurilor 3 si 4 Armata, care
urmau sa execute acoperirea frontierei la Nis-
tru, oprirea ofensivei sovietice pe unele ali-
niamente si puncte obligatorii de mentinut.
Efortul principal trebuia concentrat Tn zona de
nord si centru a spatiului dintre Prut si Nistru.

La 29 februarie 1924, generalul de divizie
lon Popovici, bun cunoscator al situatiei dintre
Prut si Nistru, semnala generalului Alexandru
Lupescu, seful Marelui Stat Major, cresterea
numarului bandelor de criminali si a centrelor
de anarhisti Tn judetele Hotin si Cetatea Alb3,
atitudinea ofensatoare a unei parti a populatiei

din Ismail fatd de drapelul si armata romana cu
ocazia zilei de 24 ianuarie 1924, atitudinea os-
tild a telegrafistilor si telefonistilor de pe calea
ferata fata de autoritdtile romane si existenta
unor dezertori din trupele noastre in Ucraina,
dintre care unii cu intreg armamentul.

Concluzia formulata Tn raport era ca
cele semnalate probau Tinceputul dezordi-
nii, Tn conditiile Tn care au slabit masurile de
acoperire a frontierei, ce trebuiau sa aiba n
permanenta efective mai ridicate si cat mai
apropiate cu acelea de mobilizare, avand Tn ve-
dere ca sovieticii aveau o cavalerie superioara
celei roméane, numeric si calitativ, iar infante-
ria si artileria Tnregistrau progrese vizibile Tn
privinta organizarii si instructiei.

Tn acele conditii se propunea ntarirea dis-
pozitivului de acoperire la Nistru, necesara
atat pentru acoperirea propriu-zisa, cat si pen-
tru mentinerea ordinii, ,,deoarece populatia
este Tnca sub impresia revolutiei, ce a bantuit
aceasta provincie, fiind Tn acelasi timp cutre-
erata de numeroasele bande si presarata de
multe centre de spioni si straini de neam si su-
flet roménesc™

La Tnceputul lunii mai 1924, in ,interesul
sigurantei statului, al apararii tarii si ordinii
publice” avand la baza Inaltul Decret No.
1674 din 12 aprilie 1923, prin care se stabi-
lise zona de jurisdictie a comandamentului
Corpului 3 Armata, comandantul structurii,
generalul de divizie Vasile Rudeanu, a emis
»Ordonanta nr. 2” prin care: ,,Se considera
n stare de asediu zona cuprinsa intre Nistru
si urmatoarele judete si plasi (voloste): intreg
judetul Orhei, In afara de plasile Telemesti,
Bravicea, Tutora-Calarasi si Cobalca; orasul
Chisindau si plasile Siresti, Budesti, Mireni,
laloveni si Costesti din Judetul Chisinau; din
judetul Tighina, plasile Telita, Varnita, Cai-
nari, Causanii Noi, Manzar si orasul Tighina;
orasul Cetatea Alba si plasile Talmaz, Palanca,
Staro Cazaci, Figenheim, Saba, Postal, Alexan-
drovca, Volintirovca, Ivanovca Ruseasca, Ta-
riceanca de Sus, Bairancea, Divizia, Nadejda,
Plahteevca, Culevcea si Acmanghit din Judetul
Cetatea Alb&; din Judetul Ismail, orasul Tuzla
cu Tmprejurarile cuprinse intre Mare si lacul
Sasic”1l

Tn ordonanta se preciza categoria de per-
soane care erau considerate ca atentatori la
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Generalul Vasile Rudeanu

siguranta statului, ca tulburatori ai ordinii pu-
blice si urmau a fi aspru pedepsiti: ,,Acei care
vor lansa stiri tendentioase, Tn scop de a provo-
ca neincredere, neliniste, panica sau desordi-
ne, fie prin grai fie prin presa, brosuri sau orice
alta forma&; Acei care vor discuta Tn public si
vor aduce barfeli autoritatilor constituie in stat
si armata, cautand a provoca conflicte intre di-
ferite autoritati si a descredita organele Statu-
lui; Acei care vor distribui brosuri, manifeste
de propaganda sau vor pune Tn vanzare ziare,
contindnd articole cu caracter subversiv, pre-
cum si acei care se dedau la acte de propagan-
da si agitatii contra statului si ordinei de stat”1l

Tntr-un punct distinct al ordonantei se
prezentau actiuni si activitdati cu desavarsire
interzise: trecerea frontierei siTnlesnirea trece-
rilor clandestine, ascunderea si gazduirea per-
soanelor strdine care nu aveau asupra lor acte
legale de legitimare si procurarea de acte de
legitimare sau pasapoarte, in mod ilegal.

De asemenea, In ordonanta se prevedea ca
se vor aresta si trimite Tn judecata Consiliului
de Razboi a Corpului 3 Armata, acei care se
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vor dovedi ca distrug sau Tncearca sa impiedice
comunicatiile telegrafice si telefonice, cei
dovediti ca au distrus sau Tncercat sa distru-
ga materialele de cale ferata, cum si cei care
vor avea atitudine ostila fata de reprezentantii
autoritatilor militare si civile, in orice mod si Tn
orice Tmprejurari.

Emiterea si prevederile ordonantei nu era
ntdmplatoare, ci o necesitate izvorata dintr-o
situatie reala, instrumentata de catre structu-
rile abilitate, care au transmis ierarhic consta-
tarile factorilor de decizie politica si militara.
Cu toate ca prevederile ordonantei au fost
publice, cei implicati Tn actiuni si activitati
antiromanesti si-au continuat pregatirile care
urmau a fi declansate la un moment adecvat
si favorabil, asumandu-si riscurile inevitabile.

Prevederile ordonantei au fost invocate, ul-
terior evenimentelor din septembrie 1924, de
catre Consiliul de Razboi al Corpului 3 Armata,
care ajudecat faptele celor retinuti pentru pre-
supusa implicare in actiunile antiromanesti, sol-
date cu pierderi umane si distrugeri materiale.

Situatia Tn zona de responsabilitate a Cor-
pului 3 Armata s-a agravat in vara anului 1924,
fapt ce a determinat Marele Stat Major sa emi-
ta ordine, iar generalul V. Rudeanu sa le trans-
mita structurilor din subordine, Diviziilor 12
si 15 infanterie si unitatilor de graniceri, care
prevedeau: pregatiri pentru a fi Tn masura sa fie
gata de aincepe o deplasare cu toate efectivele,
armamentul si munitiile necesare; sa prega-
teasca cele necesare Tn vederea rechizitionarii
carutelor pentru transportul oamenilor si
munitiunilor; transportul unitatilor de la Vas-
lui si Brdila cu trenurile organizate de Divizia
Regionala C.F.R. lasi, care trebuia sa formeze,
la cerere, doua trenuri a cate 30 vagoane; tri-
miterea la est de Prut a Regimentului 2 Rosiori
si a unui divizion din Regimentul 10 Cavale-
rie; subunitatile de cavalerie de la Chisinau si
Ismail sa fie Tn masura sa se deplaseze cu tot
efectivul disponibil, cu munitiunile si arma-
mentul complet; Brigada 2 Graniceri sa ia ma-
suri de supraveghere a frontierei cat mai vigi-
lent, ,,intrucat comandamentul este sesizat ca
un ofiter a disparut de la corpul sau. Este nea-
parat necesar ca acest ofiter sa fie prins viu sau
mort Tn cazul cand ar voi sa treaca Nistrul”12



Agravarea situatiei intre Prut si Nistru re-
zulta si din ,,Raportului informativ Nr. 24 pe
timpul de la 6-13 lunie’; din care rezulta: inten-
sificarea recunoasterilor aeriene si terestre la
frontiera de est, actiunile agresive fata de gra-
nicerii romani, suspendarea pe timp nelimitat a
activitatii comisiilor mixte la Cetatea Alba, vi-
olarea spatiul aerian romanesc de catre aviatia
sovietica; lansare de manifeste antiromanesti,
indemn la nesupunere si revoltal3

Urmare a actiunilor agresive si destabiliza-
toare, n timpul cel mai scurt au fost adoptate
masuri care au vizat: Tntarirea pazei frontierei
cu granicerii de la Batalionul de instructie n
sectorul Batalionului 2 Graniceri Paza, Ceta-
tea Alba de la Bugaz Tn sus si pana la Copanca,
exclusiv, dar si corespunzator Diviziei 12 In-
fanterie, cat si Batalionului 3 Graniceri Paza,
Chisindu de la Vadul Rascu, corespunzator
Diviziei 15 infanterie, cu cate o companie de
puscasi la Rezina, Criuleni si Grindeni. Pentru
marirea numarului patrulelor pe malul Nistru-
lui, s-a mai destinat plutonul de instructie al
fiecarei Companii Graniceri Paza si pe care il
aveau conform statului de organizare.

La 17 iunie 1924, comandantul Corpului 3
Armata ainstiintat comandantii Diviziilor 12 si
15 Infanterie, de urmatoarele: ,,Pentru a se face
fata unor eventuale actiuni abandelor bolsevice
care trebuie Tmpiedicate de a trece Nistru si a fi
distruse daca au trecut pe teritoriul nostru, se
mai da n sectoarele diviziilor, pe langa batali-
oanele de alarma prevazute Tn planul de actiune
al fazei 1-a si urmatoarele unitati: un batalion
de graniceri la Basarabeasca la dispozitia Di-
viziei 12-a, doua batalioane de jandarmi la
Chisinau la dispozitia Diviziei 15-a. Cu aceste
trupe si cu batalioanele de alarma de pe Nis-
tru, comandamentele de divizii vor organiza un
dispozitiv pentru a impiedica trecerea bandelor
si a distruge complet pe cele trecute. Masurile
trebuie luate astfel Tncat primele care intra in
contact cu bandele sa dea reusita sigura, pen-
tru a influenta moralul, atat al bandelor, cat mai
ales spiritul populatiunei noastre”4

Ordinul continea si referiri la atitudinea
fata de persoanele la care se va constata cola-
borarea materiald si morald cu dusmanul, pro-
cedandu-se cu severitate in conformitate cu

prevederile legale specifice perioadei starii de
asediu. De asemenea, populatiei trebuia sa-i fie
explicat cd masurile vizau contracararea acte-
lor antisociale locale, in nici un caz nu trebuia
sa se inducd ideea ca masurile erau luate con-
tra bolsevicilor, pentru a nu nelinisti locuitorii
satelor si oraselor.

Tn finalul ordinului se preciza ca: ,,Aceste
dispozitiuni trebuie pastrate cu cel mai mare
secret. Comandamentele vor pregati opinia
publica pretextand exercitii mai mari n peri-
oada aceasta n locul celor hotarate la toam-
na pe motive de aprovizionari mai usoare Si
terenuri mai proprii de exercitii Tn lunile iulie
si august. Se vor da a Tntelege ca dupa aceste
exercitii vor urma si pentru trupa concediile
pentru munca campului, fara a promite nimic
formal care sa angajeze mai tarziu autoritatile
superioare sau saturbure spiritul trupei. Servi-
ciul de informatiuni va functiona cu mai multa
intensitate”15

Tn vederea controlului zonei de responsabi-
litate cu forte specializate, la solicitarea genera-
lului V. Rudeanu, la Chisinadu a fost dislocat un
Batalion Instructie de Jandarmi din Regimentul
8 Jandarmi Fagaras, compus din 4 companii, cu
un efectiv de 11 ofiteri, 2 ajutori sublocotenenti,
9 plutonieri si 978 trupalg iar la Volontirovca,
Batalionul 3 din Regimentul 3 Vanatori.

Fatd de intensificarea actiunilor antiroma-
nesti destabilizatoare Tn zona central-sudi-
ca a teritoriului dintre Prut si Nistru, la 25
iulie 1924, generalul V. Rudeanu a semnat
»Ordonanta nr. 47 in care au fost prevazute,
spre stiinta, pedepsele ce se vor aplica, Tn con-
formitate cu prevederile Codului Penal, celor
care 1l vor incélca: ,,Oricine va propavadui prin
viu grai sau prin scris schimbarea formei de
guvernamant sau suprimarea sau schimbarea
prin violenta a legilor sau asezamintelor Sta-
tului; Oricine se va asocia pentru a propavadui
vreunul din activele enumarate mai sus. Ase-
menea asociatii existente Tn momentul apli-
carei ordonantei, vor fi dizolvate; Oricine va
lua parte la Intruniri sau conferinte, care au de
scop propovaduirea vre-unuia din aceste acte;
Proprietari, care cu buna stiinta, vor fi pus sali
sau Tncaperi la dispozitia organizatorilor in-
trunirilor si conferintelor; Oricine va imprima,
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scrie la masing, schapirographia sau publica,
sau edita, sau pune Tn circulatie, carti, brosuri,
ziare, afise sau orice alt material, avand drept
scop de a propovadui vre-unul din aceste acte;
Oricine va ajuta, prin orice fel, pe cei care se
vor fi facut vinovati de unul din actele mai sus
enumerate, fie ca locuesc sau nu Tn zona starei
de asediu; Oricine va aproba, expune sau pur-
ta insigne sau embleme, care ar fi Intruchipa
Tndemnuri sau credinte contrarii legilor sau
asezamintelor Statului; Pedepsele prevazute n
aceasta ordonantd, vor fi aplicate si acelui care
va fi savarsit vre-unul din faptele enumerate de
ea, Tn afarda de zona starei de asediu, dar care
are domiciliul Tnauntrul acelei zone™17.

Tn zilele care au urmat, Tn baza unor ordine
ale Marelui Stat Major, comandantul Corpului
3 Armata a dispus actualizarea planurilor de
actiune pentru respingerea unei ofensive so-
vietice la vest de Nistru, cat si luarea masuri-
lor ca oamenii raspanditi cu diferite misiuni sa
poata fi imbarcati in cel mult 6 ore de la primi-
rea ordinului de revenire in zona de dislocare
a unitatilor.

Apreciind ca garzile cetatenesti, care au
fost infiintate pe baza ordinelor Marelui Stat
Major, nu au adus nici un folos pentru desco-
perirea elementelor ostile Tn zona starii de ase-
diu, ca populatia din apropierea Nistrului este,
fara exceptie, de nationalitate cu sentimente
dubioase, ca acele structuri nu inspira increde-
re Tn cazul unor operatiuni, comandantul Di-
viziei 12 Infanterie, generalul Nicolae Mihaes-
cu, a propus desfiintarea lor, iar armele care le
erau destinate sa fie ridicate.

Mai mult, in a doua decada a lunii august,
ca de altfel si Tn primele zile ale lunii septem-
brie 1924, Tn zona Diviziei 12 Infanterie au fost
efectuate perchezitii de catre structuri ale Re-
gimentului 1 Jandarmi Tn mai multe localitati
(Copovca, Causanii Noi, Causanii Vechi, Tal-
maz, Ciuburciu, Leonte, Ermeclia, Opaci, To-
cuz, Saiz Manzir, Copanca, Carnatani, Plop
Stiubei si Zaim), unde au fost gasite si con-
fiscate arme de la persoane care nu detineau
autorizatie, lista acestora fiind transmisa la
esaloanele superioareld

Existenta unor indici Tn legatura cu posi-
bile actiuni ostile in zona de dislocare si res-
ponsabilitate a Corpului 3 Armata, a impus ca
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pana la 31 august sa fie definitivata dislocarea
fortelor din subordinea generalului V. Rudea-
nu (Anexa nr.l), iar pana a doua zi, conform
,,ordinului circular nr. 120” al Marelui Stat
Major, concentratii din contingentul 1920 s-au
prezentat la unitati, in scopul declarat de a par-
ticipa la manevrele planificate.

Activitatile desfasurate de catre structurile
aflate Tn zona starii de asediu a Corpului 3 Ar-
mata sunt o dovada ca structurile informative,
de siguranta si ordine publicd, au monitorizat
cu atentie situatia, au Tntreprins masuri pentru
paza frontierei si dezarmarea populatiei, iar
unitatile armatei au realizat o crestere gradua-
13 a capacitatii de actiune, prin completarea cu
efective, armament si munitie, cat dislocarea
unor structuri la vest de Prut. Cu toate aces-
tea, rezultatele au fost sub asteptari, structurile
specializate sovietice reusind sa pregateasca o
operatiune care a surprins partea romana.

Operatiuni militare Tn septembrie 1924

Tn ziuade 11 septembrie, ora 12.00, o banda
bolsevica venita cu barci dinspre Odessa, pur-
tand uniforma militara ruseasca si Tnarmati, a
atacat comuna Nicolaevca, unde au Tmpuscat
pe primar, pe sotia lui si un alt locuitor si a
omorat cu grenada doi jandarmi ce se gaseau
n localitate. Au pradat mai multi negustori de
bani si marfuri, ce le-au Tncarcat in trei carute,
apoi s-au reintors la primarie, careia i-au dat
foc si s-au retras spre Friedrichsdorf. Au fost
taiate firele telegrafice si telefonice, izoland Ni-
colaevca de celelalte localitati. Dupa actiunea
de la Nicolaevca, banda s-a impartit Tn doua,
o0 parte s-a indreptat spre Nerusai, iar alta spre
Jibrieni, unde au atacat satul, sperand sa poata
fugi apoi spre Marea Neagra.

Reactia structurilor de conducere militara
a fost prompta, generalul V. Rudeanu, aflat la
Ismail, solicitand interventia unor forte din
Divizia Fluviald de Dunare si Divizia de Mare,
pentru intarirea granicerilor si jandarmilor
cu detasamente de marinari. Din subunitati
de infanterie si artilerie a fost constituit un
detasament, sub comanda maiorului Molnar
Tiberiu din Regimentul 28 Infanterie, care
trebuia transportat pe apa pana la Chilia,
apoi cu cdrute panad la Nicolaevca. Plecarea
detasamentului spre Chilia a avut loc tarziu, la
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ora 24.00, datorita lipsei mijloacelor de trans-
port pe apa, in timp ce subunitatile de cava-
lerie urmau sa execute un mars pe o distanta
de 90 km. Doar Regimentul 35 Infanterie, care
dispunea de doua autocamioane, a putut trans-
porta, in timp scurt, un pluton de infanterie si
o sectie de mitraliere la Nicolaevca.D

n aceeasi zi, comandantul Diviziei 12 In-
fanterie a ordonat comandantului garnizoanei
Cetatea Alba satrimita la Caragaci o companie
de infanterie, urmand sa intre Tn compunerea
Detasamentului ,,Molnar” iar comandantului
Fortei Navale Fluviale, ce se gdsea la Chilia
Noua, i-a solicitat sa patruleze bratul Chilia
si sectorul Chilia Noua-Marea Neagra. Struc-
turile care urmau sa constituie Detasamentul
»Molnar” au ajuns Tn zona Nicolaevca abia Tn
seara zilei de 12 septembrie.

Capturarea sau lichidarea bandei de
bolsevici era Tngreunata de vegetatia Tnaltad
si stufarisul din balti, fapt ce a determinat o
actiune prudenta din partea trupelor noastre,
pentru evitarea pierderilor inutile. Pana la 14
septembrie s-a reusit inchiderea accesului in-
amicului dinspre Marea Neagra, s-a identifi-
cat existenta Tn Balta Jibrieni a unei barci cu
10 persoane Tharmate, printre care si dezertori
din Regimentul 27 Obuziere. Capturarea unuia
dintre dezertorii din Regimentul 11 Artilerie a
oferit posibilitatea obtinerii de informatii des-
pre actiunea bandelor bolsevice si colaborarea
unor locuitori din satele Galilesti, Nerusai, Ta-
tar-Bunar, Sarata si Jibrieni.

Actiunile violente ale bandelor bolsevice
la Tatar Bunar si Sarata, unde fusese ucis un
Tnvatdtor, l-au determinat pe maiorul Molnar
Tiberiu sa disloce cate un pluton Tn cele doua
localitati. Ideea de baza a actiunii era de a se
bloca retragerea agresorilor spre Delta Duna-
rii si Mare, In vederea capturarii sau nimici-
rii. Actiunile erau Tnsa greu de coordonat, in
conditiile lipsei mijloacelor de legatura radio,
iar legaturile telefonice si telegrafice intrerupte
erau greu de restabilit.

Tn ziua de 16 septembrie 1924 a fost prins
Eremia Turcanu, cel care il ucisese pe primarul
din Nicolaevca, au fost capturate trei persoane
considerate ca implicate Tn atacul din 11 sep-
tembrie, iar la Nerusai a fost gasita marfa fura-
ta din Nicolaevca si 22 de arme, doua cutii cu
cartuse si grenade.

Din informatiile primite pe diferite cai, re-
zulta ca parte din cei care au generat situatiile
critice Tn zona s-ar afla in Tmprejurimile
localitatilor Galilesti, Nerusai, Tatar-Bunar
si Sarata Noua. Prin urmare, s-a ordonat or-
ganizarea si executarea operatiunilor pentru
prinderea lor. Tn urma interogarii persoanelor
capturate, s-a aflat ca ,,scopul acestor atacuri
este raspandirea teroarei in populatie si ne-
Tncredere Tn autoritatile romanesti. S-au ras-
pandit manifeste prin diferite comune pentru
aridica populatia contra autoritatilor locale”2

Tn noaptea de 15/16 septembrie si ziua
de 16 septembrie, bande bolsevice au ata-
cat localitatile Tatar-Bunar, Cismea si Zolo-
cari, au distrus liniile telegrafice si telefonice,
la Cismea s-a desfasurat o confruntare intre
Detasamentul ,,Molnar” si inamic, iar sigu-
ranta statului a comunicat ca s-ar fi ivit bande
si Tn alte localitati din jurul Valcovului. La Sa-
gani, 20 de persoane Tnarmate au Tncercat sa
ocupe satul, dar au fost obligate de subunitatea
de graniceri sa se retraga. La Chilia, un pluton
comandat de plutonierul Balan N. A, a respins
un atac inamic, iar sublocotenentul Dragos din
marina si-a Tndeplinit cu succes misiunea la
Cismele.

Tn ziua de 16 octombrie, operatiunile mili-
tare au fost de maxima intensitate, fapt ce a de-
terminat pe comandantul Diviziei 12 Infanterie
sa ceara comandantului Fortei Navale Fluviale
de la Chilia Noug, ca Tmpreuna cu granicerii, sa
bareze intrarea Tn Chilia Noud, unde coman-
dantul salupei militare ,,Grivita” a transportat,
din proprie initiativa, o companie de puscasi si
o sectie mitraliera de la Ismail. Fata de situatia
critica existenta, generalul V. Rudeanu a cerut
contraamiralului Mihail Gavrilescu, coman-
dantul Fortei Navale Fluviale, sa inchida bratul
Chilia pe la Valcov inclusiv, iar Divizia de Mare
de la Valcov pana la Limanul Nistrului.

Pentru prinderea sau distrugerea bandelor
bolsevice, la 16 septembrie 1924, comandantul
Corpului 3 Armata a emis ,,Ordinul de operatii
nr. 1923”2 pentru comandantul Diviziei 12 In-
fanterie, Tn care se preciza: situatia bandelor te-
roriste, incredintarea misiunii pentru prinde-
rea sau cel putin distrugerea bandelor care s-au
ivit, instalarea punctului de comanda la Sarata
impreuna cu statul major necesar la conduce-
rea operatiunilor, responsabilitatea conducerii
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operatiunilor la est si vest Lacul Sasic. Tntreaga
operatiune trebuia sa se desfasoare dupa un
plan bine elaborat, care va avea ca idee de baza
nchiderea regiunii Cetatea Alba, Tatar-Bunar,
Cismea, Spasca si Furmana (pe lacul Chitai) si
Tnaintarea dupa curatire si siguranta spre a nu
se avea reactiuni n spate.

Comandantului Diviziei 12 Infanterie i
s-au mai comunicat urmatoarele: ,,Am cerut
ca bratul Chilia, inclusiv, si Valcov, inclusiv, sa
fie Tnchis de catre Divizia Fluviald Tntre coas-
ta Marii de la Valcov exclusiv si Limanul Nis-
trului de catre Divizia de Mare. Pentru a nu
se intarzia Tnaintarea cordonului spre sud din
temere de reactiuni in spate, cat si pentru a-l
Tntari Tn diferite puncte care s-ar gasi necesare,
se vor transporta cu calea ferata, de la Bolgrad,
un batalion si o baterie cu munitiuni necesa-
re. Toate aceste trupe ale diviziei trebuie s fie
organizate cu toti ofiterii prezenti la cazarma,
gata pentru plecare Tn orice moment, avand la
dispozitie si carutele de rechizitie care nu se
vor ridica de la proprietari decat in momentul
cand va fi nevoe. De la Sarata veti stabili lega-
tura imediata cu toate unitatile diviziei prin
ajutorul telegrafului sau telefonului, iar co-
mandamentului C. 3 A. veti raporta continuu
desfasurarea evenimentelor si masurile luate.

S-a dat ordin colonelului Maxim, coman-
dantul Bg. 15 I. sa plece imediat de la Chisinau
la Cetatea Alba sa ia comanda Bg. 12 I. S-a dat
de asemenea ordin Diviziei 15-a, Diviziei 12-a
si R. 2 Gr. sa intensifice paza cailor ferate si su-
pravegherea la Nistru. S-a comunicat si C. 4
A. despre miscarile din sudul Basarabiei. Ma-
surile luate s-au raportat si M.St.M. care le-a
aprobat Tn totul”2

Ziua de 16 septembrie a fost marcata de o
intensificare a actiunilor bandelor bolsevice la
Tatar Bunar, unde a fost atacat oficiul postal
si postul de jandarmi, Tmpotriva acestora
actiondnd Detasamentul ,,Maior Molnar” Tm-
preuna cu forte din Regimentul 5 Jandarmi si
50 colonisti germani Tnarmati din Sdrata. La
Tartar Bunar a mai fost trimisd o companie cu
un pluton de mitraliere din Regimentul 35 In-
fanterie, iar fortelor navale de la Chilia Noua li
s-a cerut sa puna la dispozitie un detasament,
care Tmpreuna cu granicerii, sa bareze intrarea
n Chilia Noua a teroristilor, ce ar fi plecat din
Tatar Bunar spre Chilia. La ora 11 a fost ata-
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cata de teroristi localitatea Cismea, aflata la
nord-vest de Nerusai.

Avéandu-se in vedere pericolul ca bandele
bolsevice sa Tncerce sa se infiltreze in cazar-
mile Regimentelor 28 Infanterie si 27 Obuzi-
ere, dislocate la Ismail, Tn aceeasi zi, seful de
stat major al Diviziei 12 Infanterie a ordonat
urmatoarele masuri: ,,A se opri cu desavarsire
accesul Tn cazarmi al oricarui particular si
stationarea lor Tn jurul cazarmilor; asigurati-va
personal daca garzile cazarmilor si Tn special
ale depozitelor de munitiuni cunosc perfect
Tndatoririle ce au, la nevoie pot fi oricand Tnta-
rite; Regimentul 28 Infanterie va lua masuri de
paza a castelului de apa. Ofiterul de serviciu al
Batalionului 111 sa le controleze des in timpul
noptii; Garda de la comandamentul diviziei va
avea Tn efectiv o sectie cu o pusca-mitraliera
cu Tncepere chiar de azi (data de Regimentul
23 Infanterie). Oamenii vor avea asupra lor
cel putin cate 30 de cartuse. Aceleasi masuri
se vor lua si pentru garzile corpului si garni-
zoanei. Asigurati-va daca unitatile de alarma
sunt constituite conform ordinelor anterioare
si luati masuri ca sa aiba asupralor tot ce le tre-
buie, pentru a fi gata sa iasa la primul semnal.
Ofiterii ce compun detasamentele de alarma
vor lasa Tn tot momentul la ofiterul de serviciu,
locul unde pot fi gasiti”24 Totodata, s-a ordo-
nat celor doua unitati sa organizeze patrule
n jurul orasului Ismail, carora li s-a stabilit
consemn clar, in care se prevedea alarmarea
imediata a unitatii pentru a interveni in cazul
intrarii Tn oras a unor forte ostile.

Tn acea zi, centrul de greutate al actiunilor
pare sa fi fost localitatea Cismea, spre care au
fost trimise noi forte din Regimentul 28 Infan-
terie, o Sectie de 105 mm din Regimentul 27
Obuziere, inclusiv sanitari si brancardieri cu
materialul necesar, urménd aintrain compune-
rea Detasamentului ,,Maior Molnar’ Deplasa-
rea urma a se executa cu mijloace fluviale pana
la Chilia Noua, apoi cu carute n localitatile
Caramehmet, Dimitrovca si Cismea.

Cu fortele avute la dispozitie, Tn ziua de 17
septembrie 1924, Detasamentul ,,Maior Mol-
nar” a respins inamicul din satul Cismea, fi-
ind retinuti 40 de bolsevici si locuitori, care se
unisera cu instigatorii si atacatorii, ce au lup-
tat contra trupelor roméne n satele Cismea,
Nerusai, Nicolaevca si Galilesti. Toti cei
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arestati au fost trimisi la Chilia Noua, unde, pe
durata interogatoriilor, au facut declaratii din
care rezulta ca armele utilizate au fost aduse
de peste Nistru.

La Tatar Bunar situatia era neclara. Potri-
vit unor date neconfirmate, in localitate s-ar
fi aflat ,,una mie oameni si banditi, care ar fi
proclamat rebeliunea bolsevica si ar fi numit
un comitet. La orele 12-17/9/1924 am primit
informatiunea ca Tatar-Bunar ar fi in flacari
din doua parti”% Din datele transmise de catre
structuri ale Sigurantei generale de la Chisinau,
comunele Furmanca si Chitai ar fi fost atacate
de fortele care au actionat la Nicolaevca.

Situatia Tn zona operatiilor militare era de-
parte de a fi favorabila trupelor romane, in ziua
de 17 septembrie 1924, dovada fiind ordinele
succesive ale generalului V. Rudeanu transmise
comandantului Diviziei 12 Infanterie, prin care
cerea: actiune rapida si energica, intrebuintarea
artileriei pentru ca zdrobirea bandelor inamice
sa se faca cat mai repede, sa se asigure unita-
tea de comanda si actiune Tn zona lacului Sasic
si sa se actioneze cu repeziciune si seriozitate,
fara nicio indulgenta si sovaire.

Avand n vedere specificul zonei Tn care se
actiona, Marele Stat Major a intervenit prin
autoritatea sa pentru Tmbunatatirea coopera-
rii intre fortele terestre si cele navale, astfel ca
Divizia de Dundre a primit ordin ferm sa su-
pravegheze Dunarea de la Chilia pana la val-
cov, iar Diviziei de Mare coasta Marii pana la
Limanul Nistrului.

La solicitarea generalului V. Rudeanu, Ma-
rele Stat Major a aprobat punerea la dispozitie
a Regimentul 2 Rosiori, care urma sa constituie
o rezerva a Corpului 3 Armata si sa fie folosit
de catre Divizia 12 Infanterie Tn misiuni pentru
TnfrAngerea inamicului.

Urmare a punerii in aplicare a ordinelor co-
mandantului Corpului 3 Armata, pana in seara
aceleasi zile, bandele inamice au fost impinse
de detasamentele noastre in spatiul dintre la-
cul Chitai, bratul Chilia, coasta Marii pana la
lacul Sasic, de unde cautau refugiul la coasta
Marii intre lacul Sasic si Valcov. Detasamentele
noastre au ocupat localitatile Tatar Bunar,
Cismea, Chitai, Sagani si Zolocari. La Tatar
Bunar au fost retinute 70 persoane, iar la Mi-
hailovca 12, toti fiind trimiti in stare de arest la
Sarata. Din declaratiile celor retinuti a rezul-

tat ca: ,,..., armele au fost trimise de la Odesa
pe mare prin agentii activi ai organizatiunei
teroriste si anume Tn doua transmisiuni prin
baltile de la Jibrieni. Un prim transport a fost
facut prin luna iulie, iar al doilea acum doua
sau trei sdptamani. Din balta Jibrieni armele au
fost duse si depozitate in diferite localitati la
membrii activi, cele mai mari depozite au fost
la Tatar Bunar si Nerusai. Armele sunt model
rusesc noi, unii declara ca ar fi si arme Lobel.
Tn ceea ce priveste automobilele, ele sunt cele
trei autocamioane, care facusera cursa intre
Sarata, Tatar Bunar si Chilia. Automobilele au
fost luate de banditi si de populatia revoltata,
le-au pus steaguri rosii si au transportat cu ele
arme si munitiuni”%

Ziua de 18 septembrie 1924 a fost, de ase-
menea, intensa Tn privinta pregatirii confrun-
tarilor cu bandele bolsevice, in contextul ajun-
gerii majoritatii fortelor in zona care constituia
centrul de greutate al rezistentei inamicului, o
zona de constituire a unor detasamente mixte
(infanterie, cavalerie, artilerie, graniceri, jan-
darmi) sub comanda unor ofiteri destoinici
(maiorii Gh. Codreanu, Tiberiu Molnar si Re-
panovici).

Comanda structurilor destinate sa actio-
neze decisiv pentru infradngerea fortelor ina-
mice a fost incredintata locotenentului colonel
H. Schwab, caruia i s-a ordonat: , Astazi, 18
septembrie 1924, la ora 18, veti lua comanda
detasamentului maior Codreanu, maior Mol-
nar si maior Repanovici, care se pun sub or-
dinele D-voastra. Veti raporta imediat situatia
adevarata. Banditii prinsi se vor tine legati si
sub paza severa. Localitatile care impreuna cu
banditii rezista, vor fi bombardate puternic.
Infanteria o veti menaja, tinand-o neexpusa
banditilor. Localitatile Tnainte de a fi ataca-
te sa fie Tncercuite. Sa luati masuri astfel ca o
retragere a banditilor in oricare parte sa le fie
imposibil. Veti perchezitiona si dezarma toti
locuitorii satelor dintre lacul Sasic si Sagani.
Veti stabili legaturi Tntre detasamente si cu
postul de comanda al diviziei, Intrebuintand
toate mijloacele de orice natura ar fi ele. Cand
veti avea nevoie de ajutoare le veti cere. Veti
lua dispozitii ca liniile telefonice si telegrafice
sa fie imediat remediate, luand cantonieri de
la Chilia Noua si pusi la lucru. Tn caz de refuz
Ti veti aresta si sub santineld vor lucra, dresan-
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du-li-se si acte de darea Tn judecata. Pana la
restabilirea liniilor veti Tntrebuinta curieri cu
carute si calari. Post de comanda al D-voastra
la Cismea™?.

Desi parea ca ziua de 18 septembrie va fi de-
cisiva pentru infrangerea inamicului, actiunile
au vizat, in principal, realizarea unui dispozitiv
de blocare a cailor de acces pentru iesirea din
Tncercuire a fortelor ostile, culegerea de noi
informatii despre situatia din localitatile care
urmau a fi atacate si verificarea celor primite.

Pentru blocarea cailor de retragere au fost
folosite toate fortele terestre si navale din zona,
misiuni importante revenind marinei militare,
care a primit aprobarea Marelui Stat Major sa
ocupe Valcovul si toate punctele de pe bratul
Chilia, intre Valcov si Sasic, care ar fi putut fi
utilizate ca puncte de rezistenta sau ascundere
a inamicului.

Conform celor consemnate in documen-
tele emise de catre statul major al Corpului 3
Armata, planul de actiune pentru ziua de 19
septembrie, Tn partea de vest al lacului Sasic,
a fost: ,,Detasamentele trebuiau sa pivoteze
spre stanga Tn jur de Tatar-Bunar si Cismea, sa
tind centrul mai Tnapoi, Tntrucat bandele erau
presupuse Tn regiunea Nerusai, iar dreapta sa
execute conversiunea Tntre Dragulea-Coriachi.
Tn spate trupe fractiuni mici trebuia sa curete
localitatile de arme si munitiuni”28

Responsabil direct pentru actiunile din
acea zona si zi, comandantul Diviziei 12 In-
fanterie a emis la ora 10.15. ,,Ordinul de
operatii No. 1968/1924” in care se prevedea
si: ,,Informatiunile confirma refugierea ban-
delor Tn satul Nerusai. Se pare ca intreaga
populatie a acestui sat s-a unit cu banditii.
Trebuie sa desfasurati cele mai mari eforturi
ca banditii sd nu scape si sa fie prinsi vii sau
morti. Aceasta este misiunea Dvs. de capete-
nie. Pastrand spiritul ideii de manevra pe care
ati pus-o Tn executie, trebuie cu orice pret sa
nu lasati Detasamentul maior Molnar si in ge-
neral orice alt detasament din centru sa atace
Nerusai mai Thainte ca aripa dreapta sa ajunga
la Coriachi si Galilesti, astfel banditii fie ca vor
gasi scaparea pe coasta marii, fie cd vor intra in
stufurile si baltile de la nordul Bratului Chilia,
iar prinderea lor va fi atunci problematica. Nu
trebue sa se impresioneze nimeni ca banditii
sunt stapani pe Nerusai sau alte sate imprejur
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de Nerusai si a se grabi atacul contra lor mai
Tnainte de a fi bine Tnconjurati. Nu trebuie sa
expuneti infanteria la atacul unei localitati ina-
inte de a fi pregatit serios acest atac cu artileria.
Va reamintesc necesitatea de a se lua masuri si
pe malul estic al lacului Sasic pentru ca bande-
le sé nu obtina scaparea si prin aceasta parte”2

Tn ziua de 19 septembrie era evidenta
preluarea initiativei de catre trupele romane,
se constata o diminuare a efectivelor si ela-
nului inamicului Tn actiuni, in conditiile Tn
care la Cismea si Chilia fusesera retinuti 292
de oameni, de la care s-au obtinut informatii
pretioase pentru planificarea operatiilor mi-
litare de catre statul major al Diviziei 12 In-
fanterie. Actiunile inamicului nu mai vizau
o confruntare cu trupele roméane, ci doar n-
cercari de a se sustrage loviturii acestora si de
iesire din Tncercuire sau ascundere n baltile si
stufarisurile ce le favorizau o iesire din situatia
dificila Tn care se aflau.

Cele trei detasamente, aflate sub comanda
locotenent-colonel H. Schwab, au executat un
atac simultan, convergent, asupra localitatilor
Cismea, Dimitrievca, Dracula, Corici, Jibrieni,
conducerea de ansamblu a operatiunilor reve-
nind comandantului Diviziei 12 Infanterie, al
carui punct de comanda a fost instalat la Sarata.

Atacul trupelor roméne s-a executat in
dimineata zilei de 19 septembrie ,,insa atacati
[bolsevicii, n.a] de la N.V. si S.V la orele 8
dimineata, Tn automobilele luate de la Tatar-
Bunar si cu carutele, au incercat la Mare spre
Jibrieni, aici Tnsa granicerii au angajat lupta
cu ei prinzand 60, iar 20 Tmpuscati si Tnecati
Tn mare. Prizonierii sunt gradati rusi si basara-
beni; au fost armati cu arme Lobel si cu 2 mi-
traliere si grenade. S-au capturat arme Lobel,
mari cantitati de munitiuni si 2-300 grenade.
Detasamentele de la vestul lacului Sasic Tnain-
tasera spre sud intre lacul Sasic-Galilesti si Co-
riachi, granicerii de pe malul Marii o fac spre
Nord asemenea si patru vedete ale Diviziei de
Dundre. Tn aceastd portiune se restrange mereu
cercul pentru a se captura si restul banditilor
si partizanilor. S-a procedat apoi la capturarea
restului de banditi si partizani aflati Tn regiunea
lacului Sasic-Galilesti-Coriachi si Mare”30.

Tn Tncercarea de a scapa din Tncercuire,
bolsevicii au atacat cu forte superioare nume-
ric pichetul Domnita Balasa, obligand grani-
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cerii sa se retraga. Interventia prompta a doua
detasamente mici aflate la Domnita Balasa
si Jibrieni a avut ca efect capturarea a 72 de
bolsevici, care au fost predati structurii de jan-
darmi. Actiunea a fost sprijinitd cu foc de catre
artileria de la bordul navelor fluviale, descura-
jand astfel orice rezistenta a inamicului. Succe-
sul nu a fost deplin, Tn conditiile in care circa
30 de bolsevici au reusit sa se retraga spre zona
lacustra.

Practic, Tn ziua de 19 septembrie, majorita-
tea fortelor inamice au fost lichidate, parte din-
tre cei implicati arestati si predati structurilor
abilitate cu cercetarea penala, iar populatia a
Tncetat colaborarea cu bolsevicii, Tncercand sa
revina la activitatile normale si sa colaboreze
cu structurile militare si administrative.

Tn acea zi, comandantul Diviziei 12 Infan-
terie a cerut comandantului Brigazii 3 Jan-
darmi, colonel Voinescu, cat si lui Vintila lo-
nescu, inspector al Sigurantei, ca impreuna cu
ofiterul informator si agentii marii unitati pe
care o comanda, sa cerceteze si sa stabileasca:
,»Cand au fost organizate bandele; de catre cine
au fost organizate; din care comuna au fost or-
ganizatorii rusi basarabeni; cdnd a fost adus
armamentul si munitiunile, pe ce cale si au
ajutorul cui; daca armamentul si munitiunile
sunt la fel cu acel al armatei bolsevice; sa se
precizeze cine au fost conducatorii bandelor
si sa se stabileasca neaparat dacd sunt chiar
ofiteri bolsevici; sa se stabileasca neaparat daca
actiunea acestor bande aveau un caracter izo-
lat sau un caracter politic Tn legatura cu alte
scopuri; orice informatiuni cari ar stabili pe
deplin organizarea si Tnsarcinarea ce aveau™3l

Tn zilele care au urmat, dupd interogarea
celor capturati, s-au obtinut informatii ce con-
firmau constatarile anterioare, cat si noi date
despre cei implicati Tn actiune.

Actiuni si activitati pentru dezarmarea
populatiei din zona starii de asediu

Tnfrangerea fortelor care au declansat si
au desfasurat actiuni ostile Tmpotriva statu-
lui roméan prin utilizarea armelor de foc, care
au provocat distrugeri si asasinate Tn randul
populatiei si fortelor de ordine, a fost urma-
td de luarea masurilor pentru dezarmarea
populatiei din localitatile considerate ca fo-
care ale miscarii antiromanesti. Tn acel scop,

Tn ziua de 19 septembrie 1924, au fost emise
»Instructiuni asupra modului cum se va proce-
da la dezarmarea tuturor comunelor’; in care
s-a stabilit clar: ,, Trupa nu va intra in sat decét
dupa ce se va asigura prealabil ca Tn sat nu exis-
ta bande. Se va chema primarul si jandarmii
punandu-le Tn vedere sa aduca cativa fruntasi
ai satului cari se vor oferi ca ostatici. Se va da
ordin primarului si jandarmilor sa comunice
populatiei ca Tn timp de 2 ore sa predea arme-
le la locul ce-l va indica comandantul trupei
care executa dezarmarea. Se va pune Tn vedere
populatiunei cd daca nu va preda toate armele
si munitiunile ce posed, satul va fi bombardat,
iar ostaticii Tmpuscati. Dupa ce toate armele
si munitiunile se vor aduce la locul hotarat,
trupa va intra Tn sat si perchezitiona casa cu
casa. Toti locuitorii la care s-au gasit arme si
munitiuni fara autorizatiune li se vor intocmi
acte de darea Tn judecata. Armele se vor incar-
ca Tn carute si se vor aduce la gara Sarata unde
le va primi un delegat al diviziei. Dupa aceasta
operatiune ostaticii vor fi eliberati”2

Tn aceeasi zi, au fost emise si transmise
»Instructiuni asupra modului cum se va pro-
ceda la perchezitionarea si curdtirea satelor
de bandele bolsevice”3 cu prevederi asema-
natoare celor prezentate mai sus si elemente
specifice scopului actiunii: supunerea ostatici-
lor unui amanuntit interogatoriu asupra starii
de spirit a populatiei, existenta sau nu in sat
a bandelor, din ce forte, la ce gazde, cu aver-
tizarea ca daca nu vor spune adevarul vor fi
executati; perchezitionarea casa cu casa, con-
fiscand orice arma si munitiuni s-ar gasi n
ea si arestand orice persoana ce li s-ar parea
suspectd; persoanele suspecte sau eventual
prizonieri bolsevici urmau a fi imobilizati cu
mijloace sigure de care fortele dispuneau sau
procurate din comert; activitate trebuia sa fie
neobosita si energica, pentru ca misiunea sa
fie dusa la bun sfarsit. Operatiunile urmau sa
Tnceapa cu satele locuite de rusi, apoi bulgari,
gagauzi si romani.

Pentru operatiunile de dezarmare a satelor,
identificarea si retinerea celor suspecti de par-
ticiparea la evenimentele din perioada 11 la 19
septembrie 1924, misiunea a fost Tncredintata
comandantului Brigazii 12 Infanterie Cetatea
Alba si comandantului Regimentului 3 Vana-
tori, care aveau la dispozitie structuri stabilite3
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Structura Forte Tn subordine
B. 3.Jd.
Bg. 121, B. llII/R. 3 V.
colonel Maxim
1Cp/R 351
2B/R 351
Sectorul

maior Repanovici

Sectorul

R 3V, maior Dumitrescu

locotenent
colonel Hugo
Schwab Sectorul
maior Codreanu

Tn rezerva

Rezerva

D.121.

Tn ziua de 20 septembrie 1924, prin ,,Ordi-
nul nr. 24’ transmis structurilor din subordi-
ne, comandantul Diviziei 12 Infanterie a facut
noi precizari in privinta executarii dezarmarii
satelor si capturarii persoanelor suspecte de
participare la actiunile declansate incepand
cu 11 septembrie 1924: sd se Tntocmeasca un
plan de dezarmare a localitatilor, acordan-
du-se Tntéietate celor cu populatie majoritara
sau numeroasa de nationalitate rusda, bulga-
ra, gagauza, germana si romana; pentru o lo-
calitate sa fie destinat 1-2 plutoane; perioada
dezarmarii 7-10 zile, Tncepand cu 22 septem-
brie; planul detaliat de dezarmare trebuia sa
cuprindd: numele si nationalitatea locuitori-
lor comunei, numarul zilelor necesare pentru
actiune, numele comandantului si efectivul
care actioneaza; durata actiunilor putea fi pre-
lungita cu cel mult 2-3 zile.

Tn ordin s-au ficut precizari detaliate pri-
vind efectuarea perchezitiilor domiciliare:
participarea comandantului militar, Tnsotit
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Dislocare Compunere

Causani si Popovca
Volontirovca.

Staro Cazaci.

Cetatea Alba.

1Cp. /R 3V, 2Pl. Mtr,, 1
Pl. Gr,, 1Sct./ R. 22 A

2Cp/R 281, 1Pl
Mtr.,1Sct. Ob. 105 mm, 1
Pl. Gr., 1 Pl. Marina.

2Cp/R 351, 2Pl Mtr, 1
Sct./R. 22 A, 1Pl Gr.

1P./R 10Cl, 1P./R. 28
I, 1Pl Mtr./R. 28 |

2Cp/ R 3V, 2Pl Mtr.,
1Bt/ R 22 A, R. 2 Ro.

de un primar sau un membru din Consiliul
Comunal si jandarmul; comandantul sectiei,
precum si ofiterul, raspund personal de toa-
te furturile sau faptele abuzive ce s-ar comite
asupra populatiei de catre personalul ce exe-
cuta perchezitia, iar contra lor se vor incheia
acte; pe timpul perchezitionarii unui sat, pa-
trule de jandarmi si trupa sa incercuiasca prin
patrulare satul, dand fiecadrei patrule un sector
cu drumurile la mijloc, pentru a nu se strecura
cu armele; toate armele si munitia persoanelor
cu autorizatie emanata de la C. 3 A. purtand
data cea mai veche de 11 august 1924 si alte
date mai noi si cu viza recenta vor fi lasate asu-
pra posesorilor, Tntocmind un tabel de numele
lor, felul armei si cantitatea de munitiuni; toa-
te armele si munitiunile depuse la somatiuni
sau ridicate la perchezitie vor fi inventariate
de fiecare comandant de pluton - comandant
de detasament - pe categorii, indicand satul,
numele locuitorului, arma (Md), revolver etc.;
contra tuturor persoanelor care nu au depus



armele la somatiune, se va Tntocmi Proces-
verbal scurt, indicand: numele, comuna, arma
(Md., seria) si semnat de toti membrii din co-
misie, impreuna cu comandantul de pluton; la
terminarea dezarmarii Tntregii regiuni, aceste
Procese-verbale, vor fi Tnainte Brigazii 12 In-
fanterie spre centralizare si diferire la Consi-
liul de Razboi; toate armele ridicate cu voie sau
nu, trebuiau adunate cu inventarele respective
prin sectiile de jandarmi Causani si Volontiro-
vca, apoi predate Serviciului de armament si
munitiuni de la punctul de comanda operativ
al Diviziei 12 Infanterie, aflat la Sarata®

Tn perioada stabilitd pentru dezarmare si
capturare a celor implicati Tn evenimente, izo-
lat au fost unele actiuni ale insurgentilor care
au incendiat locuinte si produs dezordine in
localitati, au fost descoperite arme, munitii,
grenade, explozivi, care au fost ridicate odata
cu retinerea celor implicati.

Restabilirea situatiei a permis prezenta n
zona, Tn zilele de 20 si 21 septembrie 1924, a
subsecretarului de stat la Ministerul de Inter-
ne, Gheorghe Tatarescu, cat si alui lon Inculet,
care au fost informati asupra situatiei si au dis-
pus noi masuri pentru revenirea starii de lucru
la normalitate.

Urmare a stabilizarii situatiei Tn zona de
conflict, la 26 septembrie 1924, generalul Va-
sile Rudeanu a dispus ca trupele Diviziei 12 sa
ramana n dispozitiv panalacel tarziu 1 octom-
brie, data de la care vor relua activitatile con-
form programului de pregitire. Tn aceeasi zi,
s-a mai ordonat ca ,,instructia celor implicati
n actele Tn sudul Basarabiei sa fie terminata in
timpul cel mai scurt posibil, pentru ca apoi ju-
decata lor sd poata avea loc cat mai curand. Fac
raspunzatori pe toti acei care va intrebuinta
mersul instructiei fara motive justificative”®

Chiar n acele conditii, comandantul Divizi-
ei 12 Infanterie atragea atentia comandantilor
din subordine ca: ,,este foarte probabil ca sta-
rea actuald de liniste a populatiei de prin sate
sa fie totusi premergatoare unor noi Tncercari
de razvratire cu mijloace noi si dupa un nou
program. Este de datoria fiecarui comandant
sa supravegheze continuu si sa toata atentia
tot ce se petrece In zona sa de actiune astfel ca
sa se gaseasca totdeauna Tn cunostinta sigura
de ceia ce se unelteste Tn ascuns fie printre sa-
teni sau prin emisarii propagandisti. Tn acest

scop va rog dati ordinele D-v detaliate si sa va
asigurati de stricta executare pentru ca sd avem
siguranta absoluta ca nici o miscare noua nu
ne-ar surprinde iar prin masuri prealabile total
ar putea fi reprimat inainte de a isbucni”3. A
doua zi, comandantul Diviziei 12 Infanterie a
completat ordinele anterioare, dispunand ca
pana la completa terminare a cercetarilor si
pentru sigurantd, din trupele subordonate di-
viziei subunitati de valoare pluton-companie,
Tntarite cu mitraliere, la Jibrieni, Tatar Bunar
si Chilia Noud, urmau sa intre Tn subordinea
comandantului Regimentului 2 Rosiori, co-
mandat de colonelul Alexandru Filiti. Toate
celelalte unitati trebuiau sd ajunga n garnizoa-
nele de resedinta pana la 2 octombrie, zi care
a marcat revenirea la starea de normalitate Tn
zona de conflict, desi Tn zilele urmatoare struc-
turile abilitate au continuat misiunile specifice
pentru descoperirea si retinerea celor implicati
direct Tn evenimente si au sprijinit, sub diferite
forme, actiunile insurgentilor.

La 22 septembrie 1924, cand operatiunile
pentru restabilirea ordinii grav afectate s-au
Tncheiat, statul major al Diviziei 12 Infanterie a
prezentat un bilant al pierderilor din perioada
11-19 septembrie: 389 arestati, 229 morti si un
ranit Tn randul bolsevicilor, un mort, 6 raniti si
un disparut din acea mare unitate® O situatie
n ordinea numarului pierderilor provocate
agresorilor, cat si al arestatilor, evidentiaza ca
acestea s-au Tnregistrat Tn localitatile: Tatar
Bunar, Almanghit, Nerusai, Cismea, Vélcov,
Jibrieni, Spasca, Mihailovca, Galiesti si Sara-
ta. Tn privinta pierderilor trupelor noastre, la
sfarsitul operatiunilor militare, acestea s-au
ridicat la 9 morti si 7 raniti (Anexele nr. 2, 3).

La 19 noiembrie 1925 erau prezentate date-
le referitoare la cei retinuti si inculpati, astfel32
total inculpati-359, inculpati disparuti-53,
inculpati absenti la judecata-21, inculpati
disparuti Tn cursul procesului-4, inculpati bol-
navi si care au murit Tn cursul procesului-2,
inculpati prezenti la judecata-279.

Tn ziua cand unititile Corpului 3 Armata
au ajuns cu toate efectivele in garnizoanele de
resedinta, generalul V. Rudeanu a sintetizat
actiunile desfasurate incepand cu 11 septem-
brie, astfeldd actiunile mai importante s-au
petrecut la uscat la Nicolaevca, Tatar-Bunar,
Cismea, Nerusai, Jibrieni; actiunea pe apa a
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marinei s-a manifestat prin inchiderea bratului
Chilia si Mare. La librieni, marina a actionat
impreuna cu trupa de uscat prin interventia
unor mici detasamente de la 10 la 40 marinari,
care au luptat alaturi de detasamentul Divi-
ziei 12 Infanterie in zona Jibieni, Nicolaevca,
Cismea, Nerusai, Tatar Bunar. Actiunea pe apa
a marinei s-a manifestat prin executarea de
transport de trupe, Tnchiderea bratului Chilia
si a Marii.

Tn documentul elaborat au fost consemnate
deficientele constatate Tn actiunile initiale de la
Nicolaevca si Tatar-Bunar, determinate de lip-
sa cailor de comunicatie si starea lor, cu totul
inferioara pentru a face fata in bune conditiuni
transporturilor militare, lipsa mijloacelor de
transport, atat pe apa, cat si pe uscat, ce au
determinat structurile destinate sd intervind in
zilele de 11 si 16 septembrie sa plece cu intar-
ziere. Nu au fost asigurate la timp mijloacele
de transport pe calea ferata, si comunicarea in-
tre structurile de conducere si cele de executie
a fost deficitard, Tn conditiile taierii de catre
inamic a legaturilor telegrafice si telefonice si
datorita lipsei automobilelor si motocicletelor
pentru deplasarea agentilor si structurilor in-
formative pentru verificarea informatiilor pri-
mite, uneori pe cdi nesigure.

Aprecieri ale structurilor militare
si de justitie Tn legatura cu evenimentele
din septembrie 1924

Toate structurile militare romane, partici-
pante la evenimentele din sudul spatiului din-
tre Prut si Nistru, au elaborat si transmis, pe
durata operatiunilor si dupa incheierea aces-
tora, rapoarte privind actiunile desfasurate n
acord cu misiunile Tncredintate. De la esalon
pluton pana la cel de divizie, rapoartele pre-
zinta suficient de detaliat cele intamplate, ceea
ce permite o analiza a datelor despre adversar,
interventia si actiunea structurilor, conduce-
rea operatiunilor Tn timp si spatiu, cat si for-
mularea unor concluzii.

Sintezele asupra operatiunilor au fost ela-
borate dupa incheierea evenimentelor, de catre
comandantii de la esalonul regiment, brigada
si divizie, dar si de comandantii unitatilor de
jandarmi, graniceri si din marina militara.

La 24 octombrie 1924, comandantul Bri-
gazii 3 Jandarmi a Tnaintat un amplu raport
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comandantului Diviziei 12 Infanterie, ce pre-
ciza: ,,miscarea terorista din sudul Basarabiei
are un caracter pur politic si este Tn legatura cu
formarea Republicei Socialiste Moldovenesti,
care a luat conducerea luptei in mod activ si pe
cale de agitatie contra administratiei si trupe-
lor roméne din Basarabia.

Pentru atingerea acestui scop se aleg din
sanul membrilor ei conducatori ai miscarii
care aprovizionati de cdtre guvernul Sovietic
din Moscova cu tot felul de arme, munitiuni
si bani, organizeaza in Basarabia detasamente
de rasculati si Tmpreuna cu bandele teroriste
trimise de Soviete, produc teroare in populatie
Tn scop de a compromite autoritatea guver-
nului roman, a produce anarhie si a provoca
un razboi civil, cu care ocaziune spera-pen-
tru restabilirea ordinii in Basarabia-a face
uz la momentul oportun de fortele regulate
bolsevice din Rusia, sub drapelul republicei
moldovenesti.

Guvernul Sovietic intentioneaza sa dove-
deasca astfel ca pe teritoriul Ucrainei locuiesc
moldoveni doritori a se alipi la Republica So-
vietica si crednd astfel o evidentd, justifica ca
lupta pentru eliberarea Basarabiei nu este por-
nita dela Moscova, ci de catre republica mol-
doveneasca de peste Nistru, a carei populatie
are aceiasi limba si obiceiuri ca si populatia din
Basarabia.

Cercurile comuniste gasesc foarte neme-
rit acest principiu, fiindca pot mai curand
s-au mai tarziu sa formeze o baza de actiune
pentru proclamarea regimului sovietic si Tn
Romania”4L

Tn raport au fost prezentate zonele conside-
rate favorabile pentru indeplinirea scopurilor
propuse (judetele Ismail, Cetatea Alba, Tighi-
na si Soroca), carora li s-a acordat o deosebita
atentie pentru actiunile planificate.

Totodatd, a fost prezentata activitatea de
pregatire a actiunilor declansate la 11 septem-
brie 1924, conduse de Nenin Vasile (hume real
Andrei Kliugnicov) si Coltov (nume real lvan
Bejanovici), ce au organizat comitete conspi-
rative Tn comunele din regiunea Chilia-Noua,
Sarata, Ceatea Alba, Saba si litoralul Marii Ne-
gre si unde au condus operatiunile pana la un
moment dat.

Tntr-un alt raport din aceeasi zi, coman-
dantul Brigazii 3 Jandarmi informa despre
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existenta organizatiei ,,Raionul de Sud al Ba-
sarabiei', a carei activitate era sustinuta cu
bani, arme si munitiuni de guvernul sovietic
de la Moscova, care intentiona sa provoace
o revolutie pentru eliberarea Basarabiei. Tn
urma cercetarilor efectuate, s-a aflat ca: ,,ar-
mele si munitiunile, cum si materialul explo-
zibil se transporta din Odesa in barci cu motor
si barcaje de pescari. Depozitul principal de
armament si munitiuni s-ar gasi n baltile Zo-
lovarilor langa Mare, de unde se transportau
cu barcile Tn baltile Jibrienilor pentru regiunea
Tatar Bunar, la gurile Dunarei, pentru regiunea
Valcov, la Damianivca pentru regiunea Ismail-
Chilia Noua si pe langa Reni pentru regiunea
Cahul-Bolgrad’42

Timp de un an de zile, concomitent cu
desfasurarea procesului de la Chisinadu, au fost
adunate, analizate si sintetizate datele referi-
toare la evenimentele din septembrie 1924,
care au fost utilizate si prezentate de catre Gh.
Tatarescu, Tn sedinta Camerei Deputatilor din
9 decembrie 1925: ,,... terenul pentru executa-
rea acestui inceput de organizare revolutionara
nu a fost ales fara rost. Toate aceste sate sunt,
exclusiv, sate locuite de rusi; Tn ele nu se gasesc

decat cateva familii de moldoveni, cu totul izo-
late si Tnabusite Tn ambianta ruseasca. Comi-
tetele revolutionare au fost alcatuite exclusiv
din rusi si lipoveni. Autorii si participantii la
evenimentele de la Tatar-Bunar erau, aproape
n totalitate, rusi si lipoveni. Afara de cativa
rataciti, conducatorii, autorii si complicii aces-
tei actiuni revolutionare sunt aproape Th una-
nimitate rusi, lipoveni si nu moldoveni’3

Procesul celor implicati Tn ,,Afacerea Tatar
Bunar” s-a desfasurat la Chisinau, Tn conditii
speciale, de maxima securitate, sentinta fiind
pronuntata in ziua de 2 decembrie 1925, cu 85
de persoane condamnate, cu pedepse variind
de la munca silnica pe viata pana la 6 luni in-
chisoare corectionald, iar 174 achitati.

Din cei 85 condamnati, unul a incetat din
viata Tn ziua de 7 decembrie 1925, in Spita-
lul Tnchisorii Centrale Chisindu, suferind de
tuberculoza, 43, ale caror pedepse variaza de
la 2 ani Tnchisoare in jos, au fost propusi pen-
tru gratiere, iar restul de 41 au fost expediati
la Inchisoarea Militara lilava, pentru a fi la
dispozitia Consiliului de Revizie, deoarece ata-
casera sentinta cu recurs.

Un grup de revolutionari de la Tatar Bunar din timpul rascoalelor de la 1924
Sursa: ,,Fototeca online a comunismului roméanesc', cota 4/1924
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Cei ce au finaintat recurs proveneau din
localitatile cu cea mai intensa activitate antiro-
maneasca, care a atins apogeul Tn septembrie
1924: Tatar Bunar-18, Nerusai-5, Galiesti-4,
Acmanghit, Cismeasi Saba cate 2, Draculea,
Spasca, Divizia, Banovca, Cahul, Chilia si Fur-
manca cate unul.

Pentru judecarea recursului la Consiliul de
Reviziune Permanent al Armatei, prin decret
regal, a fost numit presedinte general de divi-
zie Ghinescu lon, iar membri: colonel Botescu
lon, colonel Stoilov Constantin, maior Orlea-
nu Petre, maior Pomponiu Franklin, Comisar
Regal-colonel Statescu Petre, grefier-Gh. N.
Brosteanu. Tn urma sedintei din 16 februarie
1926, toate solicitarile de recurs au fost respin-
se, cu argumente juridice.

Fatd de acea decizie, avocatii apararii, la
cererea celor condamnati, la 2 martie 1926, au
fhaintat recurs la ,inalta Curte de Casatie Tn
contra Sentintei nr. 1061 din 2.X11.1925 a Con-
siliului de Razboi Corpul 3 Armata si a Deci-
ziei nr. 6 din 16 februarie a Consiliului Perma-
nent de Revizie al Armatei Tn urma carora am
ramas condamnati’.

Tncepénd cu luna mai 1926, succesiv, in-
dividual, cei condamnati, probabil la sugestia
avocatilor, au Thaintat prin intermediul acesto-
ra ,,Domnului Grefier al Tnaltei Curti de Casatie
Bucuresti. Subsemnatii detinuti in Tnchisoarea
Militara «Jilava»....va rugam a considera ca re-
tras recursul, ce am ficut Thaintea Tnaltei Curti
de Casatie Tmpotriva sus-aratatei sentinte’4.

La 28 iunie 1926 s-au Tncheiat procedurile
judiciare 1n legatura cu ,,Afacerea Tatar Bunar’
proces lung, cu o cazuistica complexa si com-
plicata, solutionata Tn cele din urma, cu toata
pledoaria apararii si presiunile din exteriorul
tarii in legatura cu evenimentele din septembrie
1924, dar si cu particularitati privind modul de
desfasurare a actului de justitie Tn acest caz.

Actiunile din septembrie 1924 au fost ca-
talogate la Moscova, Harcov si in mediile de
influenta bolsevica, ca fiind o miscare basara-
beana. Total fals, asa cum a fost dovedit din
momentul Tn care persoanele arestate au fost
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identificate si au emis o serie de declaratii, din
care rezulta clar ca totul a fost organizat in la-
boratoarele politice, de informatii si militare
de la Moscova, ce au utilizat teritoriul Ucrainei
ca baza de operatiuni, atat in faza de pregati-
re, de desfasurare si de recuperare a celor care
au reusit sa evite capturarea de catre trupele
romane.

Contrar propagandei sovietice, anterioare
si dupa evenimentele din zona Tatar Bunar4g,
roméanii dintre Prut si Nistru, cat si populatia
de etnie germana din zona operatiunilor, nu au
fost implicati Tn actiuni ostile autoritatilor si
armatei roméne.

Tnfrangerea fortelor ostile a fost folositd
de catre propaganda sovieticd, Tn tara si stra-
inatate, ca motiv de defdimare a Romaniei, a
autoritatilor politice, militare si judecatoresti,
asa cum se intdmplase siTn contextul actiunilor
de la Hotin din ianuarie 1918. Cominternul, cu
filiale in majoritatea tarilor din Europa, s-a do-
vedit a fi structura care a declansat o adevarata
campanie de defadimare a Romaniei. Actiunea
de restabilire a ordinii de catre structurile
romanesti, legal abilitate, era prezentata ca o
actiune de teroare a guvernului romén, astfel
ca agresorul devenea ,victima” a ,,agresiunii”
din partea Romaniei, care, conform propa-
gandei Moscovei, ,parea sa fie ea un regim
dictatorial si o tara agresoare, o oligarhie san-
geroasa impotriva careia se revolta taranimea.
Ea aparea ca un stat opresor al unei minoritati
nationale, ca ocupant al unor teritorii care nu-i
apartineau, devenind tinta unei campanii de
proportii, finantata de Comintern™47.

La aceasta retorica antiromaneasca s-a ra-
liat si Partidul Comunist din Romania, condus
Tn toamna anului 1924 de catre Elek Ko6blos,
care si-a Tnsusit cerinta sovieticilor Tn privinta
chestiunii nationale in Roménia, de a lupta Tm-
potriva a ceea ce humeau anexarea Basarabiei,
Bucovinei, Transilvaniei si Dobrogei si astfel,
Tn acele circumstante, a fost scos Tn afara legii.

Varful de lance al retoricii antiroméanesti in
Europa Tn contextul evenimentelor din zona
Tatar Bunar a fost Henri Barbusse, mem-
bru al Partidului Comunist Francez din anul
1923, care In noiembrie 1924 a ajuns in Ro-
mania, Tnsotit de Paul Lamy, avocat la Curtea
de Apel de la Bruxelles, si Léon Vernochet, se-
cretar general al Internationalei Muncitorilor
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din Tnvatamant. Desi la Bucuresti au fost
primiti pentru discutii lamuritoare de catre
reprezentati ai guvernului si directorii unor
ziare, la Chisindu au asistat la unele sedinte
de judecata a celor implicati Tn evenimentele
de la Tatar Bunar, iar cele relatate despre eve-
nimente au fost in consonanta cu ideile Mos-
covei. Firesc, articolele publicate Tn presa din
straindtate au generat reactia dura si ferma a
unor ziaristi de la Bucuresti, care au prezentat
adevaratul scop al vizitei celor trei, etichetati
ca agenti ai Moscoveidd

Presa romaneasca a reflectat pe larg
prezenta si activitatea lui Henri Barbusse in
Romania, cu abordari diferite, Tn functie de
orientarea politica a ziarului, opiniile osciland
Tntre aprecieri si critici, ultimele determinate
de subiectivismul excesiv al declaratiilor si ati-
tudinii fatis favorabile celor care au provocat
evenimentele de la Tatar Bunar.

Revenit Tn Franta, scriitorul francez s-alan-
sat, alaturi de alti adepti si slujbasi ai Moscovei,
ntr-o retorica antiromaneascd, exprimata in
diferite ziare si reviste, Tn manifestari organi-
zate si desfasurate n spatii publice, cum a fost
cea de la Paris in primele zile ale lunii septem-
brie 1925. La initiativa sa, peste 300 de intelec-
tuali francezi, si hu numai, au semnat o scri-
soare deschisa adresata autoritdtilor romane,
prin care cereau eliberarea celor retinuti, jude-
carea inculpatilor publica si efectuata de catre
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un tribunal civil, si, cel mai interesant, tragerea
la raspundere a sefilor administratiei civile si
militare roméanesti din Basarabia, considerati
raspunzatori de tragicele evenimente din sep-
tembrie 1924,

Cu o retorica specific ideologiei comunis-
te, acuzatii s-au transformat in acuzatori, iar
actiunea de restabilire a ordinii a ajuns sa fie
considerata ca ilegald, inoportuna si contrara
nazuintelor atentatorilor.

Pana la sfarsitul anului 1925, presa din Ro-
mania si unele state din Europa a acordat spatii
largi evenimentelor de la Tatar Bunar, actiunii
si activitatii emisarilor Moscovei din Occident,
abordarile fiind contradictorii si cu efecte ne-
gative asupra imaginii Romaniei, Tn general, si
a celor aflati la conducerea tarii in acea perioa-
da, Tn special.

La 100 de ani de la acele evenimente, n
actualul context al agresiunii Tmpotriva Ucrai-
nei, retorica Moscovei Tn privinta spatiului
etnic roménesc a revenit la ideile din acea
perioada. Se constatd o recrudescenta a ac-
tiunii antiromanesti, inclusiv Tn spatiul de
desfasurare a nedoritului eveniment. La Tatar
Bunar, continua sa troneze un monument ri-
dicat Tn anul 1974, dedicat ,,eroilor” rascoalei,
iar autoritatile locale, anual, organizeaza ma-
nifestari, prilej pentru reluarea prezentarii fal-
se a evenimentului si a retoricii antiroméanesti
ingrijoratoare.
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CORPUL 3 ARMATA
Serviciul de Stat Major

Anexa nr.1.

TABEL
de grupare a fortelor Comandamentului Corpului 3 Armata
la data de 31 august 1924

DIVIZIA a 10-a

Célarasi Targ: Cdm. D. 10 I, Bg. 10 I, Bg. 10 A,
sct. 2/2/ Tof.

Calarasi Tuzer: P.C. R. 33 I, Cp. Spec.
Célarasi Sat: B. I, Il si HI/R.33 1.
Sipote: Cp.2 I/R 351, R 3A

Cornesti: R. 33 I, Tr. M-tii D. 10 1., Tr. Bas. No. 1

Vorniceni: R. 20 Ob.

Bucovat: Materialul R. 20 Ob.

Straseni: R. 23 I.

DIVIZIA 12-a

Ismail: Cdm. D. 1211, Bg. 12 A, R. 28 I, R. 27 Ob,,
Esc. 4/ R. 10 Cl., y2 Sct. Tof., Postul TFF, Cp. Jd.
Ismail.

Bolgrad:
R. 3V.(- Cp. 10-a), 2 Dn./R. 22 A.

Palanca:
Pl. 1/Cp. 6 Gr. ,

Furnicari: Pl. 2/ Cp. 6 Gr.

Cioburciu: Pl. 3/Cp. 6 Cr.

Valcov: Pl. 2/Cp. 4 Gr.
Zaloscani: Pl. 3/ Cp. 4 Gr.

Popovca: 1 Cp./B. 1Jd/R. 1Jd.
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Cetatea Alba: Bg. 12 I, R. 35 I.(-1 Cp.), P.C/B. 2
Gr., Cp.5 Gr., Cp. Jd. Cetatea Alba, Grupul de vase
Liman, Sct. 8 Proectoare

Cahul: Cp.Jd. Cahul
Olénesti: Cp. 6 Gr.
Chilia: Cp. 4 Gr. (- PL. 1Gr.)

Tuzla:
Pl. /Cp5 Gr.

Tuzla: Pl. 1 Cp. 5-a Gr.
Bugaz: Pl. 2/Cp. 5 Gr.

Céausani: B1/R. 1Jd.
Reni: 1PI/R 28 I.

Gara Basarabeasca: P.C. Cp. 10/R. 35 I.
Satul Curci: Dn/ R. 22 A.

Slobozia Ganesti:
Cp. 10/R 35 1.",2PL./R 35 I.

Vadul lui Voda:
P.C. Cp 9/B. Instr./ R. 2 Gr.,

Rezina: 1 Cp./B. llI/R. 2 Gr. Pz.
1 Cp./B. Instr./R. 2 Cr.

Cinimiuti: 2 Cp./ B. Jd. Instr. Timisoara

Mateuti: 1 Cp./ B. Instr. Jd. Timisoara
Gorodiste: 1 Cp./ B. Instr. Jd. Timisoara

Pe CF. Chisinau-Tighina
43 soldati din Regimentul 10 VVanatori

(AMNR,fond RIJO C.3A,, dosar nr. 106, f. 27.)
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Divizia 12 Infanterie
Serviciul de Stat Major

Numele
si prenumele

Pascu C-tin

Rosca Stefan

Bross Emil

Movileanu
Gheorghe

Ciobotaru loan
Filip Gheorghe
Petrica Anton
Ojeaga Simion
Botea Marin

Ciocoi loan
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Gradul

Caporal

Caporal

Soldat

Soldat

Soldat
Soldat
Soldat

Soldat

Caporal

Soldat

TABLOU
de gradele inferioare, morti si raniti, din corpurile din subordinea
acestui comandament, Tn luptele ce au avut loc Tn sudul Basarabiei cu bolsevicii

Contingentul

1923

1924

1924

1924

1924
1924
1924
1924

1922

1920

Unitatea

R 351

R 351

R 351

R 351

R 351

R. 351

R. 351

R 351

R.2Gr.

R.2Gr.

Anexa nr. 2

Observatii

Mort Tn spital la 20/1X/1924

Mort in lupte la 16/1X/1924
Mort Tn Spitalul Galati
Ranit
Ranit
Ranit
Ranit
Ranit
Ranit 18/ 1X/1924

Ranit 18/1X/1924

Seful BIUROULUI 11l OPERATII
MAIOR, (ss) indescifrabil

(AMNR,fond Divizia 12 Infanterie, dosar nr. 406, f. 311.)
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Anexa nr. 3

Regimentul 5 Jandarmi

TABLOU
de gradele inferioare din Regimentul 5 Jandarmi care au fost omorati

i l\rlgrr:;erlr?ele Gradul Ctg. Observatii
3P Postul Compania
Omoréat miseleste de banditii
Filote lordan Plut. 1913 Tatar-Bunar Cetatea Alba care au atacat postul Tatar-
Bunar
Sptaru Omorét n lupte cu
pat Serg. 1922 Cismea Ismail banditii care au atacat postul
Spiridon .
Cismea
Costin loan Caporal 1923 Caracica Ismail O”?‘”at In lupte cu banditi
cari au atacat
Gernase Soldat 1923 Caracica Ismail IDEM
Gheorghe
Omorét n lupte cu banditii
Butca Vasile Soldat 1923 Tatar-Bunar Cetatea Alba care au atacat postul Tatar-
Bunar
Mu_n teanu Soldat 1923 Tatar Bunar Cetatea Alba IDEM
Nicolae
(AMNR,fond Divizia 12 Infanterie, dosar nr. 423, f. 312.)
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de bolsevicii din sudul Basarabiei

Unde a avut serviciul
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Istorie moderna

»O CONSTITUTIUNE A ARMATEI”
LEGEA DE ORGANIZARE DIN 1924

PETRE OTU *

Abstract

The study analyses the manner in which the Parliament adopted thefirst organization law
ofthe armedforcesfollowing the Great Union 0f1918. Thisparticular piece of legislation was
very importantfor Romania, but it could be adopted only after the Constitution came into
effect, promulgated on March 29, 1923. The legislative process began in February 1924, with
the Senate being thefirst chamber to review it, voting on February 29, 1924. The Chamber of
Deputiesfollowed, giving itsfinal vote on May 27 of the same year. The law was published in
the “Official Gazette”No. 134 onJune 24,1934. It was effectively inforce throughout the inter-
warperiod, with minimal amendments in 1930 and 1932.

Parliamentary debates were lively, with senators and deputies making various proposals
that were ultimately not included in the law’ content. It was approved in both chambers with
only one vote against, reflecting the legislative body?% care and responsibilityfor national de-

fence.

Keywords: Law on the organization of the armedforces; 1924; Great Union; Romania;

interwarperiod

Tn ,,Monitorul Oficial” nr. 134 din 24 iunie
se publica Legea de organizare a armatei, un
act normativ foarte important in procesul de
adaptare a organismului militar roménesc la
noile conditii postbelice Tntre care mentionam
Tntregirea tarii si Tnvatamintele reiesite din
»Marele Razboi”l Actul normativ a fost adop-
tat de Senat in sedinta din 29 februarie 1924
cu 81 de voturi pentru si unul Tmpotriva. La

randul ei, Adunarea Deputatilor a aprobat-o la
27 mai 1924 cu unanimitate de voturi.

Desi nu Tncheia ciclul actelor normative
care stateau la baza organizarii militare a Ro-
maniei, legea avea o importanta aparte intru-
cat pe baza ei se putea adopta legislatia secun-
dara aferenta: a cadrelor militare; de organi-
zare a ministerului de razboi; de organizare a
marinei; de organizare a aviatiei; de organizare

* Prof. univ dr., Comisia Romana de Istorie Militara, Universitatea Nationala de Stiinta si Tehnologie

Politehnica Bucuresti; Centrul Universitar Pitesti.
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a serviciului sanitar; de recrutare; de Thaintare;
de organizare a justitiei militare etc. Adopta-
rea ei s-a impus ca o necesitate dupa votarea
Constitutiei din 1923, care a instituit un regim
liberal democratic, acordand drept de vot pen-
tru toti locuitorii tarii de sex masculin2

Initiative pentru consolidarea armatei

Legea fundamentala stabilea cadrul juridic
pentru organizarea puterii armate prin Titlul
V, articolele 119-123. Se statua obligatia fieca-
rui cetdtean roman de a ,,face parte din unul
din elementele puterii armate, conform legilor
speciale. Puterea armata se compunea din: ar-
mata activa cu cadrele ei permanente, rezerva
ei si militiile. Foarte importanta era prevederea
care stipula infiintarea unui consiliu superior
al apararii tarii si care avea drept sarcina sa se
Tngrijeasca ,,de masurile necesare pentru orga-
nizarea apararii nationale"

Pana la adoptarea Constitutiei, ce a ge-
nerat ample dispute in randul clasei politice
romanesti3 s-au initiat o serie de masuri pen-
tru redimensionarea fortelor militare la scara
tarii reintregite, trecerea lor de la starea de
razboi la cea de pace, adoptarea unei legislatii
care sa tina cont de Tnvatamintele reiesite din
desfasurarea primei conflagratii mondiale si
noua configuratie politico-teritoriala a statu-
lui roman etc. Astfel, Tn luna iunie 1919 a fost
creat Consiliul Superior al Armatei, ,,organul
permanent pentru organizarea, pregatirea de
razboi si conducerea operativa a armatei. El
era format din experti si teoreticieni militari
si avea sarcina de a identifica modalitatile si
mijloacele prin care sd se puna de acord orga-
nizarea armatei roméane cu ,,noile mijloace de
lupta aparute, cu exigentele campului de lup-
ta modern'! Noua structura Tnlocuia, Tn mod
practic, Comitetul inspectorilor generali ce a
functionat Tn perioada antebelica.

Tn vara aceluiasi an s-au infiintat trei in-
spectorate de armatah Potrivit regulamentu-
lui de functionare, adoptat in luna septembrie
1922, inspectoratele functionau sub directa
autoritate a regelui si a ministrului de resort,
inspectorii fiind destinati s& comande arma-
te Tn timp de rdzboi. La pace inspectorii de
armata supravegheau pregatirea de luptd a
comandamentelor si trupelor din regiunea
de responsabilitate, elaborau planurile de

operatie ale structurilor subordonate si con-
duceau aplicatiile si manevrele lor6

Tot Tn anul 1919, a fost infiintat Comanda-
mentul trupelor de comunicatii, subordonat
Inspectoratului tehnic al geniului, care aveain
subordine o brigada de cai ferate si pontoni-
eri si una de specialitati (tractiune automobila,
proiectoare, telefonie, telegrafie, hidrologie,
fotografie etc.)7. Tn iunie 1920, ca o expresie a
adancirii caracterului tehnic al structurilor mi-
litare, s-a creat Directia 11 tehnica si Comite-
tul tehnic al materialelor de rdzboi8

Pe baza prevederilor constitutionale, Parla-
mentul a adoptat, in februarie 1924, Legea pri-
vind infiintarea ,,Consiliului Superior al Apa-
rarii Tarii™d Noul organism politico-militar
avea ca presedinte pe primul ministru, iar ca
membri pe titularii departamentelor: apararii
nationale, interne, externe, finante, lucrarilor
publice, industriei si comertului, agriculturii
si domeniilor, muncii, sanatatii si ocrotirilor
sociale. Seful Marelui Stat Major era secreta-
rul consiliului, iar Consiliul Superior al Arma-
tei avea rol consultativ. Legea mai stipula ca
pe langa Consiliul Superior al Apararii Tarii
functiona un secretariat permanent, condus
de un ofiter numit prin decret regal. Secre-
tariatul se gdsea Tn organigrama Marelui Stat
Major. Hotéararile Consiliului erau obligatorii
si angajau, dupa confirmarea de catre guvern,
raspunderea titularului ministerului respectiv.

Crearea acestui organism a reprezentat un
pas important Tn exercitarea actului de condu-
cere a fortelor armate, dar el nu a fost scutit
de unele lacune. Tn primul rand, compunerea
lui se confunda in mare masura cu guvernul,
lipsind doar cativa ministri - instructiunii pu-
blice, culte, justitie. Tn al doilea rand, activita-
tea consiliului nu a avut o continuitate fireasca
din cauza deselor remanieri guvernamentale si
schimbari de guvern, fapt care a dus la aban-
donarea multor proiecte. Tn al treilea rand,
desi armata constituia elementul principal al
apararii tarii, ea nu era reprezentata in con-
siliu decat de titularul departamentului, care
putea fi si o persoani civila. Tn pofida acestor
disfunctionalitati, Consiliul Superior al Apa-
rarii Tarii a avut un rol pozitiv, el adoptand,
cu deosebire Tn deceniul al patrulea, o serie de
masuri pentru Tntarirea capacitatii de aparare.
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Legea pentru organizarea armatei
Tn dezbaterea Parlamentului

Prima camera care a luat in dezbatere pro-
iectul de lege relativ la organizarea armatei a
fost Senatul. Documentul a fost depus la 4 fe-
bruarie 1924, iar sectiunile I-au luat Tn cerceta-
re, I-au admis si au numit o comisie de delegati
compusa din generalul Dumitru lliescu, Stefan
Galin, I. Purcareanu, T. Maho si luliu Moldo-
van. Sub presedintia lui luliu Moldovan, comi-
tetul s-a Intrunit la 8 februarie 1924 si a apro-
bat proiectul de lege.

Raportul semnat de generalul Dumitru
lliescu aprecia ca documentul aducea doua
mari inovatii. Tn primul rand se oficializau in-
spectoratele de armata, care functionau de fac-
to din 1911, cand principele mostenitor Ferdi-
nand fusese numit Inspector general de arma-
ta. Tn al doilea rand, se desparteau de coman-
damentele de corp de armata si divizii, care la
mobilizare constituiau armata de operatii, de
toate formatiunile ce Tn caz de razboi formau
serviciile dinapoi ale armatei. Pregatirea si exe-
cutarea mobilizarii oamenilor, animalelor, in-
dustriilor etc. erau puse sub o directie unica ce
depindea de ministrul de razboild

Expunerea de motive la proiectul de legea
organizarii armate a fost prezentata de gene-
ralul de divizie Gheorghe Mardarescu, minis-
trul de Razboi, care a evidentiat si el noutatile
aduse de actul normativ, respectiv renuntarea
la distinctia dintre unitatile de rezerva si cele
active, Tntrucat ele au luptat in timpul razbo-
iului Tn aceleasi conditii. Ca atare, se impunea
doar clasarea oamenilor ce vor fi chemati sa
asigure Tmplinirea golurilor produse in efecti-
vele unitatilor operative. Concomitent, orga-
nizarea teritoriala urma sa fie fixa, si se crea
un comandament teritorial care sa se ocupe de
pregatirea si executarea mobilizariill

Tn sedinta de luni, 25 februarie 1924, in
care erau 144 de senatori, 56 fiind absenti, au
Tnceput dezbaterile propriu-zise, singurul care
a reusit sa ia cuvantul fiind N. Hasnas12 care
s-a referit la climatul international Tn care se
manifestau tendinte autoritare si se auzeau,
din nou, zanganitul armelor. El nu a reusit sa-
si termine cuvantul deoarece s-a Intrerupt cu-
rentul electric13

A doua zi, a reluat interventia, trecand in
revista preocuparile statelor invinse de sporire
a fortelor militare. De aceea, intarirea arma-

ORGANIZAREA ARMATE! ROMANE DURA LEGEA DIN 23 IUNIE 1924

REGELE
“CAPUL
PUTERI
CASELE MILITARE ARMATE"
REGALE
JUSTITIA
seRvcl MILITARA
INSPECTORATUL
% ® POVPIERILOR
AN MUTARI
GRL R OORU DIVIZIA BRIGADAI BRIGADA2
SARMALA  6ARMAIA 2 CAAERE GRANICERI GRANICERI
BRIGADAI
INSTRUCTIE
SCOALACE.
JANDARMI
covAn- covAn- 00U Sl CENTRE CEROAITE Y
DAVENT DAVENT CEINSTRICTIE | STABIIVENT
STRIT. ST OOHA FORTANAVALA  RCRTANAVALA SOONA
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1 Inchisoare militar
1 Tabéiréimde instructie

Organizarea armatei romane dupa legea din 23 iunie 1924
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tei reprezenta o necesitate. Senatorul Hasnas
a sustinut noutatile aduse de proiectul de act
normativ, dar a ridicat problema duratei servi-
ciului militar: ,,E o cerintd imperioasa a vremii,
afirmael, ca, cel putin pentru stiutorii de carte,
sa admiteti ca durata serviciului militar sa fie
de un an si jumatate. Aceasta ar constitui, in
acelasi timp, un Tndemn pentru taranii nostri
de a-si trimite copii la scoald, ar reduce, in tim-
purile acestea grele, cheltuelile bugetare si ar
reda muncei si productiunii un timp pretios”4
Plecand de aici, el a criticat practica acordarii
concediilor bugetare si cresterea duratei servi-
ciului militar la 29 de ani, apreciind ca 19 ani
ar fi suficienti pentru ca un cetatean sa fie in
serviciul militar. A mai propus sporirea numa-
rului corpurilor de armata la cel putin noug,
fatd de fatd de sapte propuse, iar prisosul de
contingent sa fie Tnregimentat in asa numi-
ta ,,armata constructiva” ce ar putea fi data
judetelor si comunelor pentru lucrari in inte-
resul general al tarii.

O substantiald interventie a avut Nicolae
Costachescu, temeinic cunoscator al starilor
de lucruri din armata, intrucat in timpul raz-
boiului, cu gradul de locotenent, a comandant

Generalul Gheorghe Mardarescu
m Revista de istorie militara m-------

0 campanie din compunerea trupelor de aco-
perire ale Armatei de Nord (Armata 4), co-
mandata de generalul, ulterior maresal, Con-
stantin Prezanls

Senatorul Costachescu constata ca proiec-
tul de lege aducea cateva noutati (desfiintarea
unitatilor de rezervd, infiintarea comanda-
mentelor teritoriale etc.), dar constata ca ,.el
este o continuare, ca deriva din proiectele an-
terioare si ca gasim intr-insul pasagii Tntregi
din legiurile anterioare de la 1868 pana astazi.
Prin urmare, concluziona vorbitorul, nu este
un proiect care rasare astazi fnaintea noastra
dintr-o conceptie noud, care schimba dintr-o
data un intreg sistem, nu este o creatiune noua
care pune intr-o altd situatiune asezamantul
existent din vechile legiuri”it

Dupa opinia sa, actul normativ aflat in
dezbaterea Tnaltului for lasa destule lucruri
neldmurite, cum ar fi: durata stagiului militar
activ pentru diferite arme; ierarhia, ordinea
si atributiunile inaltului comandament; ier-
arhia inspectorilor de armatd; compunerea
si atributiile Consiliului Superior al Apararii
Tarii; conceptia generala privind Tnvatamantul
militar; locul si rolul Marelui Stat Major, pro-

Nicolae Costachescu

69



iectul neavadnd nici o prevedere referitoa-
re la aceasta institutie de mare importanta
Tn esafodajul organismului militar, lipsa
stipulatiilor concrete privind pregatirea pre-
militard (preregimentara).

Pe marginea acestor probleme a facut largi
consideratii Tn cadrul interventiei sale. lata, de
pilda, senatorul Costachescu sustinea reduce-
rea serviciului militar activ, micsorarea acestu-
ia avand darul sa diminueze indispozitia celor
chemati sub drapel si sa disponibilizeze ,,bratele
de munca”in folosul ,,productiunii tarii"

Dupa opinia sa, trebuiau delimitate si atri-
butiile ministrului de razboi si sefului Marelui
Stat Major. Ministrul urma sa se ocupe de par-
tea administrativa a armatei, iar seful de stat
major de functionarea comandamentului si
pregatirea de razboi a ostiriil7.

O alta precizare importanta a senatorului,
bazata inclusiv pe experienta sa din anii 1916-
1918, era aceea ainterzicerii in lege a credrii de
noi unitati in timp de razboi pentru armata de
operatii, solutie ce s-a dovedit falimentara in
conflictul trecut.

Fapt grav era si excluderea parlamentului
de la problematica declansarii mobilizarii sau a
declararii starii de razboi. Consultarea forului
legislativ, reprezenta, dupa opinia sa, un semn
de ,democratie adevaratd’] ca natiunea este
chemata sa hotarasca Tntr-o problema vitala
pentru existenta ei.

Legea adusa in dezbaterea Senatului, pre-
ciza Nicolae Costachescu, constituia ,,un pas
timid Tn sensul dezvoltarii institutiunii’} ea
miscandu-se ,.tot n tiparul formelor anterioa-
re'l El Ti cerea ministrului de razboi sa renunte
la formele vechi, ,,;sa largeasca cadrele de des-
voltare ale acestei institutii, sa arate clar prin-
cipiile ei de dezvoltare Tn viitor”18

Proiectul de lege a fost luat in discutie
si de senatorul N. G. Popovici intr-o larga
interventie. Se Tntreba Tn mod firesc ce era
acest document si sustinea opinia lui Nicolae
Costachescu potrivit careia era o ,,Constitutie
militard” Pornind de aici, aprecia ca ea trebu-
ie sa contina doar principii generale, simila-
re unei constitutii. Cu toate acestea, atragea
atentia ministrului de resort ca, totusi, se im-
punea ca, pe langa principii directoare, sa se
faca si ,,oarecare preciziuni”9
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Spre deosebire de ceilalti vorbitori, senato-
rul Popovici sustinea mentinerea duratei ser-
viciului militar activ la doi ani, desi recunostea
avantajele reducerii lui. El propunea, totusi, ca
absolventilor Tnvatamantului primar sa le fie
redus stagiul cu sase luni, celor cu studii secun-
dare si universitare reducerea sa fie de un an2
Era de acord cu pregatirea preregimentara, pe
care 0 gasea ca o idee fericita, si cerea titula-
rului departamentului sd mearga pe principiul
potrivit caruia cine pregateste armata pentru
razboi sa o si conduca Tn timpul conflictului.

Inginerul Popovici nu a ocolit subiectul ri-
dicat anterior de N. Costachescu, acela ca de
chestiunile administrative, legislative, logistice
sa se ocupe ministerul, iar pregatirea de razboi
sarevina Marelui Stat Major. Astfel, s-ar asigu-
ra principiul continuitdtii, avand Tn vedere ca
ministrul era si un om politic, care se schimba
odata cu echipa guvernamentala2lL

O alta interventie la care ne oprim a fost
cea a lui Gh. Ghibadnescu (1864-1936)2 Profe-
sor de meserie, el a aratat necesitatea de armo-
niza legislatia militara cu Tntreaga problema
a Tnvatamantului public romanesc. Concret,
vorbitorul a ardtat ca tanarul trebuie s& faca 7
ani scoala primara, 8 ani liceul si apoi, even-
tual, universitatea, iar proiectul de lege stipula
pregatirea preregimentara a tanarului intre 19-
21 de ani, fapt ce crea o problema de compa-
tibilitate serioasd. Dupa opinia sa se impunea
mai multd coordonare intre institutiile care
contribuiau la formarea cetateanului - scoala
si armata - de asa natura Tncat cazarma sa fie
un puternic factor de cultura. La cele doua
institutie sa fie adaugata si bisericaZ

Senatorul Ghibanescu a mai adus Tn dis-
cutie si o problema generalda pornind de la
impartirea teritoriului national in sapte cor-
puri de armata. El solicita ca viitoarele struc-
turi administrative ale statului roman sa aiba
cam tot atatea ,,directiuni”’ Sa nu fie 20 la
Tnvatamant, 19 la cultele religioase, 8 la cele
silvice, 13 la caile ferate romane s.a.m.de24 Evi-
dent, era o propunere care nu se putea aplica,
Tntrucat armata pornea de alte realitati.

La finalul acestor dezbateri, Tn ziua de
28 februarie 1914 a luat cuvantul generalul
Gheorghe Mardarescu, titularul portofoliului.
Ministrul a raspuns interventiilor senatorilor,
aparand proiectul de lege, care trebuia sa fixeze
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numai principii, precizand ca vor urma alte
legi: de organizare a ministerului de Razboi,
de organizare a marinei, a aviatiei, a serviciului
sanitar, de recrutare, de Thaintare etc, iar in ele
se vor putea introduce si acele propuneri facu-
te in timpul dezbaterilor din Senat. A respins
propunerile senatorilor Costachescu si Ghiba-
nescu de a introduce Tn lege prevederi legate
de Tnvatamantul militar, pe considerentul ca
nici o lege anterioara nu le aveaX A apreciat ca
nu exista material mai bun ca soldatul roman
si ca daca el ar aveaarmamentul adecvat arma-
ta romana ar fi poate cea mai buna din lume.

Expunerea generalului Mardarescu a fost
destul de ampla cu date si cifre care, dupa opi-
nia lui, sustineau osatura actului normativ. Tn-
tre altele, el tinea sa precizeze ca sefului de stat
major i se fixau prin legea viitoare a organizarii
ministerului de resort, largi atributii.

Cat priveste Consiliul superior al apararii
tarii, dupa opinia sa era format din doua gru-
pe. Tn prima dintre ele intrau ministrii, iar ,,a
doua grupa este formata din seful marelui stat-
major si inspectorii generali de armata, cari,
va rog sa retineti sunt executantii hotararilor
luate de consiliul de ministri numai din punct
de vedere tehnic”%

Dupa expozeul ministrului de resort, Sena-
tul a trecut la dezbaterea pe articole a proiec-
tului de lege, raportor fiind generalul Dumitru
lliescu. Si Tn acest cadru, au existat destule
discutii Tntre cei care au venit cu propuneri
de amendare si ministrul Mardarescu, acesta
din urma respingand mai toate argumentele
senatorilorZZ. Votul cu bile a fost dat in sedinta
Senatului din 29 februarie, legea fiind adoptata
cu 81 de voturi, contra unul, asa cum am pre-
cizat anterior.

La Camera Deputatilor, lucrurile s-au
desfasurat cu totul altfel. La 7 martie 1924,
membrii comisiei armatei si marinei s-au in-
trunit, sub presedintia deputatului lon Stavri
Bratianu, si au luat Tn discutie proiectul de lege
privind organizarea armatei votat de Senat. Ei
au adoptat un raport, raportor fiind colonelul
Anastase Negulescu, prin care proiectul dez-
batut de senatori era aprobat nemodificat®
Documentul, inclusiv expunerea de motive a
ministrului, s-a aflat pe ordinea de zi a Adu-
narii, dar a fost luat in discutie abia Tn ziua
de luni, 26 mai 1924. intarzierea era motivata

partial de vacanta parlamentard, ca urmare a
sarbatorilor pascale.

Presedintele de sedinta M. G. Orleanu a
deschis dezbaterea, la care s-a inscris doar
un singur deputat lorgu G. TomaZX care a Si
renuntat la cuvant, motivul fiind ca nu avea
notele la el, nestiind ca se va dezbate proiectul
de act normativ. Cum nimeni nu dorit sa inter-
vina, presedintele Orleanu a supus la vot legea.
Aceasta procedura a fost criticata vehement de
N. lorga, care a cerut améanarea discutiilor, un
motiv suplimentar fiind si absenta ministru-
lui de razboi Gheorghe Mardarescu. Istoricul
a insistat, declarédnd: ,,Dar pentru numele lui
Dumnezeu, daca o lege, care schimba intreaga
organizatie a armatei, este trecuta fara o singu-
ra cuvantare cu caracter general si in lipsa mi-
nistrului care a prezentat-o, apoi, bine, aceasta
este o sinistra jucarie”

Proiectul a fost votat pe articole, dar votul
final a fost nul, astfel cd procedura a fost re-
luata a doua zi, 27 mai 1924, de data aceasta
in prezenta generalul Mardarescu, titularul

lorgu G. Toma
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departamentului de resort. Tn cadrul reuni-
unii, unii deputati au criticat dur maniera de
desfasurare a sedintei din ziua precedenta.
Astfel, deputatul Petru Dragomirescu, profe-
sor la Universitate, deputat de lasi, Tn nume-
le Partidului Nationalist al Poporului, aflat pe
bancile opozitiei, a declarat intre altele: In
toate tarile civilizate, unde parlamentul nu este
ojucarie, ministrul de resort vine, nu numai cu
expunerea de motive, dar vine personal, sa ara-
te taria, sa sustie utilitatea proiectului de lege.
Ori Tn cazul proiectului de lege asa de impor-
tant, al organizarii armatei, n-a fost ministrul
de resort de fata, asa ca proiectul a trecut ca o
simpla scrisoare de posta, fara sa se faca cinste
Adunarii sd i se arate Tn ce consta si noi sa ara-
tam lacunele ce cuprinde™3lL

Deputatul arata ca dezbaterea Tn Camera
a proiectului era si un act de ,,patriotism” Tn
continuare, s-a referit la corpul de ofiteri, ara-
tand ca nu exista o mare dorinta din partea
tinerilor instruiti sa urmeze cariera militara.
Numarul iesirilor si intrarilor din sistem era
disproportionat de Tn favoarea primei catego-

Nicolae lorga
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rii. Deficitul anual se situa, dupa opinia sa, la
4-500 de ofiteri anual. Una din cauze era sala-
rizarea modesta a corpului de ofiteri

Tot Dragomirescu a subliniat ca Tn Roma-
nia Micd, la o populatie de peste 7 milioane
de locuitori, existau cinci corpuri de armata si
doua divizii de cavalerie, iar dupa razboi, la o
populatie de 18 milioane, erau prevazute sapte
corpuri de armata si tot doua divizii de infan-
terie. Fata de tarile vecine, unele din ele avand
puternice tendinte revansarde si revizioniste,
Romania se gasea si din acest punct de vedere
Tntr-o situatie de inferioritate®

Fatd de afirmatiile deputatului Dragomi-
rescu a tinut sa intervina ministrul de resort,
care a infirmat datele aratate, Tntrucat s-au luat
masuri pentru ca absolventii celor cinci licee
militare, erau obligati sa urmeze scolile pre-
gatitoare de ofiteri. Pe cale de consecinta, nu
mai exista deficitul semnalat34 Céat priveste sa-
larizarea, el a propus ca ofiterii sa fie asimilati
magistratilor, ceea ce parlamentul nu a apro-
bat. Generalul Mardarescu a dat explicatii si
la alte probleme, dintre care amintim: data Tn-
corpordrii contingentelor - 1 februarie Tn loc
de 1 noiembrie; sporirea numarului de corpuri
de armatd, ceea ce ar fi impus marirea duratei
serviciului militar la 53 sau 54 de ani etc.

Cu ocazia acestei explicatii ale demnitaru-
lui, N. lorga a facut observatia ca multi ofiterii
demisionari au fost angajati Tn diferite intre-
prinderi industriale sau comerciale, incom-
patibile cu trecutul lor de militari. Ministrul a
dat asigurari ca acestia vor fi tinuti mai mult la
dispozitia armatei prin concentrari mai dese.

Generalul Mardarescu a cerut ca deputatii
sa aprobe cu incredere legea. Votul a fost re-
petat, iar legea de organizarea a armatei a
fost admisa Tn unanimitate, respectiv de 118
deputati, majoritatea regulamentara fiind de
92 de deputati®h

Tn procesul de adoptare a legii, parlamenta-
rii au apreciat ca legea era absolut necesara si
s-au aplecat asupra ei cu responsabilitate, indi-
ferent de culoarea politica. Tot atat de adeva-
rat este ca parlamentarii opozitiei au fost mai
activi si mai critici fata de unele aspecte ale
actului normativ. Au si facut unele propuneri,
dar care nu s-au regasit Tn continutul actului
normativ.



Evaludri contemporane

Legea organizarii armatei, adevarata ,,cons-
titutie’, cum au caracterizat-o initiatorii si unii
parlamentari, a fost apreciatd ca o necesitate
pentru Romania Tntregita, ce trebuia sa faca
fata unor noi provocari, determinate de pozitia
geopoliticd si geostrategica schimbata fata de
perioada anterioara.

Ea s-a bucurat, asa cum am precizat, de o
aprobare unanima in parlament, dar a fost eva-
luata diferit Tn epoca de presd, de unii oameni
politici si ofiteri de rang Tnalt. Cercurile guver-
namentale au considerat-o ca fiind esentiala
pentru profilul armatei, integrand-o n opera
legislativa din cei peste patru ani de guvernare.

La Tncheierea mandatului, premierul Bra-
tianu a expus Tn fata senatorilor si deputatilor
o lunga dare de seama asupra activitatii cor-
purilor legiuitoare si a guvernului din ianua-
rie 1922 pana la 26 martie 19263 Un capitol
era dedicat si apararii nationale, directiile de
actiune fiind: ,,Organizarea armatei, pentru a
corespunde noilor conditiuni de existenta ale
statului roméan, reintregit in vechile sale hota-
re, Tn care scop s-au intocmit si prezentat par-
lamentului noui legi; Dotarea armatei cu arma-
ment, munitiuni materiale de toate categoriile,
prin mijloace cari sa ne dea putinta de a fi cat
mai putin tributari strainatatii; imbunatatirea
traiului soldatului, ofiterilor si a intregului per-
sonal al armatei, creandu-le toate inlesnirile ce
au fost posibile”3r.

Tn cadrul acestor realizari era mentionata
si legea organizarii armatei promulgata la 24
iunie 1924, prin care s-au ,,despartit coman-
damentele active de cele teritoriale, dandu-le
acestora din urma o mare desvoltare si punan-
du-le, si pe unele pe altele, n situatiunea de a
continua neintrerupt atributiunile din timp de
pace siin timp de razboi”3

Conform unei practici Tncetatenite, presa,
»cainele de paza al democratiei’] urmarea cu
atentie procesul legislativ din cele doua came-
re, astfel ca legea de organizare a armatei nu a
facut exceptie. Ziarele liberale au avut o atitu-
dine plina de curtoazie fata de actul normativ;
n schimb, cele de opozitie au criticat diferite
aspecte ale modului Tn care a fost dezbatut
proiectul in cele doua camere. Au fost si or-
gane de presa care au adoptat o pozitie relativ
neutrd, multumindu-se sa informeze cititorii
cu dezbaterile din Parlament3,

Oficiosul liberal ,,Viitorul” mentiona, Tn nu-
marul sau din 4 martie, initiativele de pe agen-
da legislativului, intre care se afla si cea privind
organizarea armatei, care insemna pentru ar-
mata ,,ceia ce constitutia Tnseamna pentru le-
giuirea unei tari”40 Votata n Senat ea se afla pe
agenda Camerei Deputatilor.

Cu litere marite, la rubrica ,,Ultima Ora”;
acelasi ziar insera detalii despre desfasurarea
sedintei Camerei care a votat legea. Era re-
produsd declaratia generalului Mardarescu
potrivit caruia armata era ,,azi Tnzestrata -
dupa multe sfortari, cu tot materialul necesar?;
afirmatie Tn afara realitatii, Tntrucat starea ei
de operativitate (inzestrare, instruire, corp de
cadre etc) era Tn acei ani si asa a ramas, pana
la mijlocul deceniului al patrulea al secolului
trecut, precarda. Se mai insera si entuziasmul
starnit Tn rdndul deputatilor de afirmatiile mi-
nistrului de resort (1)4L

»~Adevarul” era, Tn schimb, foarte critic fata
de activitatea Parlamentului cu o majoritate
liberald. Tn articolul ,Parlamentul fenomen”
sub semnatura PAN se taxa dur modul rapid
de adoptare a legilor. ,,Nu credem sa se mai
gaseasca, scria ziaristul, Tn vreo tara din toata
lumea un parlament mai expeditiv decat Ca-
mera deputatilor de la noi. Eri dupa amiaza,
de pilda, intr-o singura sedinta, - destul de
scurtd de altfel - Adunarea deputatilor a vo-
tat trei legi de o importanta apreciabild: Legea
regimului apelor, legea prin care se abroga le-
gea pentru suspendarea pedepselor, si legea de
reorganizare a armatei. Una singura din aceste
legi, aceea a regimului apelor, are peste o suta
de articole. Dar ce Tnseamna o suta de articole
pentru virtuozitatea fenomenalda a majoritatei
liberale. Tn mai putin de doua ceasuri, trei legi,
dintre cari una suspecta - aceea a apelor, - si
una pur si simplu urata - aceea care abroga le-
gea suspendarii pedepselor! Dar prestidigitatia
aceasta Parlamentara cu care, desigur, se man-
dresc majoritarii nostri, poate avea unele efec-
te cu totul neplacute pentru prestigiul regimu-
lui parlamentar. C&ci nici un om cuminte nu
va lua Tn serios o opera legislativa savarsita in
asemenea conditiuni. Sedinta de eri a Came-
rei a dovedit inutilitatea parlamentului. Caci a
vota legile Tn felul acesta sau a le decreta pur
si simplu prin ordonante, e absolut acelas lu-
cru. Deputatii din majoritate, renuntadnd la
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rolul de cercetatori ai proectelor guvernului si
Tmpedicénd si controlul opozitiei care ceruse
aménarea discutiei pe a doua zi, au subliniat
Tncad odata minciuna care sta la baza regimului
nostru parlamentar™2

Si unii generali au avut aprecieri critice la
adresa personalitatii si activitatii lui Gheorghe
Mardarescu, ministrul de Razboi. Ele se expli-
cd Tn buna masura prin animozitatile persona-
le din timpul carierei militare, inclusiv Tn cur-
sul razboiului din anii 1916-1919, dar si prin
opiniile diferite fatd de problematica organiza-
rii si functionarii armatei.

Poate cea mai vituperanta atitudine aavut-o
generalul N. Alevra, fost subsefal Marelui Stat
Major43 Tntr-o suitd de articole publicate n
ziarul ,,Romania’] stranse apoi intr-o brosura,
intitulata ,,Opera generalului Mardarescu™,
Generalul Alevra se referea la cariera genera-
lului Mardarescu, dar si la prevederile legii de
organizare a armatei, votata de Parlament Tn
primavara anului 1924,

L-a acuzat ca Tn procesul elabordarii si vo-
tarii Constitutiei nu s-a Ingrijit Tn calitate de
ministru de Razboi, sa inscrie Tn legea funda-
mentald prescriptiuni relative la ,,organizarea
Comandamentului, Tn asa fel Tncat armata sa
fie scoasa de sub influenta luptelor politice si
sa se asigure permanenta si continuitatea Tn
conducerea superioard a armatei”%. Tn schimb,
s-a multumit cu locul de senator pe viata, pre-
vazut Tn Constitutie.

Legile pe care le-a promovat Tn 1924 - re-
feritoare la organizarea Consiliului Superior
al Apardarii Tarii, organizarea armatei si cea
a Tnaintarii - nu constituiau, dupa opinia ge-
neralului Alevra, un progres pentru ostire. El
aprecia ca mai importante erau legile recruta-
rii si a pozitiei ofiterilor, unul dintre argumen-
te pentru urgenta fiind acela ca s-au primit in
armata grade inferioare si ofiteri din fostele
armate austro-ungare si rusa, fara un temei ju-
ridic adecvat.

O alta acuza era aceea ca forta militara a
Romaniei Tntregite era mai slaba decat cea a
Vechiului Regat, Tntrucat existau 63 de regi-
mente, fatd de 80 Tnainte de rdzboi, si doua di-
vizii de cavaleriei, tot atatea cate existau si In
1916. Tn schimb, numarul comandamentelor a
sporit si o data cu ele si birocratia militard4e.
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Scuza generalului Mardarescu ar fi aceea ca s-a
inspirat din modelul francez, uitand ca situatia
Roméniei era cu totul alta decat a marii sale
aliate.

Dotarea armatei era critica, cea mai mare
parte a materialului de razboi fiind vechi,
depasit fizic si moral, iar industria proprie de
razboi era ca si inexistenta4s. Cat priveste ca-
riera militara a generalului Mardarescu, a fost
una modesta, functiile ocupate s-au circum-
scris statelor majore la diverse esaloane si nu
comandamentelor Tnalte4 Inclusiv in campa-
nia Tmpotriva Ungariei bolsevice, unicul sau
moment de glorie militard, generalul Marda-
rescu a fost un beneficiar al modestiei gene-
ralului Prezan si a echipei sale de la Marele
Cartier General4 Mai precizam ca generalul
Nicolae Alevra este autorul lucrarii: Organiza-
rea Armatei dupa Razboiu, premiata de Mare-
le Stat Major si Academia Romanaa

Un aspect real subliniat si de generalul
Alevra era acela cd nu generalul Mardarescu
a fost prima optiune a lui lon I. C. Bratianu
pentru functia de ministru de razboi, din mo-
mentul preludrii mandatului la Tnceputul anu-
lui 1922, ci generalul Prezan. Dar acesta a pus
conditii inacceptabile pentru liberali, care s-au
orientat catre Mardarescu. Concluzia era ca
opera legislativa a Ministerului de Razboi, aflat
sub conducerea generalului Mardarescu, in-
clusiv legea din 1924, nu s-a ridicat la inaltimea
cerintelor.

Concluzii

Cu toate criticile aduse Tn epoca, in per-
spectiva duratei lungi a istoriei se poate apre-
cia ca legea din 1924, cu toate impreciziile, mi-
nusurile si erorile ei, a stat la baza sistemului
militar roméanesc interbelic. Ea nu a fost, Tnsa,
0 ,,constitutie” a armatei. Potrivit actului nor-
mativ, serviciul militar era obligatoriu pentru
toti cetatenii tarii de sex masculin, Tncepand
cu 21 de ani. El avea o durata de 29 de ani,
Tmpartita in trei mari etape - activitate; rezer-
va; militie5L Toti tinerii care pana la data de
31 decembrie a fiecarui an implinesc 19 ani,
erau inscrisi in controalele cercului de recru-
tare Tn circumscriptia caruia Tsi au domiciliul.
Pana la 21 de ani Timpliniti, acesti tineri erau
la dispozitiunea ministerului de razboi, pentru
pregatirea lor preregimentara.



Militarii pana la varsta de 41 de ani, respec-
tiv cei aflati sub arme, completare si rezerva,
formau armata activa, ce actiona pe front.
Militiile erau destinate Tn timp de pace sa asi-
gure ordinea publica in tard, iar Tn timp de raz-
boi aveau misiunea sa faca siguranta spatelui
armatei de operatii.

Teritoriul Romaniei se impartea, din punct
de vedere al comandamentului armatei, Tn
sapte regiuni militare, corespunzatoare celor
sapte corpuri de armatd, regiuni care se sta-
bileau prin Tnalt decret, dupa resursele de re-
crutare, nevoile de mobilizare si in legatura cu
Tmpartirea administrativa a tarii. La randul ei,
fiecare regiune militara se subdiviza Tn cercuri
de recrutare. Doua sau mai multe corpuri de
armatd, Tmpreuna cu alte unitati si formatiuni
de servicii se grupau Tn inspectorate generale
de armatd, Tnsarcinate cu supravegherea pre-
gatirii de razboi din toate punctele de vedere.
Legea din anul 1924 a ramas, practic, in vigoa-
re pana la finalul perioadei, actele normative
ulterioare aducand putine modificaris2

Daca pe plan legislativ si organizatoric,
masurile Tntreprinse Tn primii ani postbelici
au fost corespunzatoare, in domeniul Tnzestra-
rii cu armament si tehnica de lupta moderna
acestea au fost insuficiente sau chiar au lipsit,
astfel cd armata roméana a ramas cu materialul
folosit Tn timpul razboiului, care s-a uzat mo-
ral si fizic. Abia catre jumatatea deceniului al
patrulea al secolului trecut s-a trecut Th mod
serios la Tnzestrarea armatei, fara ca, panala al
Doilea Razboi Mondial, lucrurile sa se Tndrep-
te radicalx3

NOTE

1,, Monitorul Oficial” nr. 134 din 24 iunie 1924,
f. 6969-6972. (Decretul nr. 2064/23 iunie, 1924)

2 Idem, nr. 282 din 29 martie 1923. Artico-
lul 64 din legea fundamentald stipula ,,Aduna-
rea deputatilor se compune din deputati alesi de
cetatenii Romani majori, prin vot universal, egal,
direct, obligator si secret pe baza reprezentdrii
minoritatii”’ Acelasi principiu se regaseste in arti-
colul 68 dedicat Senatului cu precizarea ca varsta
pentru a fi ales este de 40 de ani. Renuntarea la vo-
tul censitar si adoptarea celui universal a parcurs

un drum mai lung, chestiunea fiind antamata n
1913 dupa razboiul roméano-bulgar, dar izbucnirea
conflagratiei mondiale a aménat materializarea re-
formelor preconizate. Tn vara anului 1917, Parla-
mentul a modificat Constitutia, iar votul universal
s-a acordat prin Decretul Lege din 16 noiembrie
1918, modificat in 22 decembrie acelasi ani (Enci-
clopedia Romaéniei, vol I, Statul, Bucuresti, 1938,
p. 236-242.)

3lbidem.

4 ,Monitorul oastei’; partea regulamentard,
nr.26, din 26 iunie 1919, p.206.

5 Ibidem, p.207; Cele trei inspectorate realizau
urmatoarea grupare - Inspectoratul I, cu resedinta
la Bucuresti, cuprindea circumscriptiile teritoriale
ale corpurilor 1,2 si 5 armata; Inspectoratul 1l, aflat
la lasi, isi exercita autoritatea asupra corpurilor 3
si 4; Inspectoratul Ill, la Sibiu, avea In subordine
corpurile 6 si 7. Tn 1922 numérul inspectoratelor a
fost ridicat la cinci, adaugandu-se inspectoratele ge-
nerale ale marinei si aeronauticii. Ulterior, s-a mai
Tnfiintat si Inspectorat al trupelor dejandarmi, acest
gen de arma fiind Tn structura armatei.

6 ,,Monitorul Oficial” nr.123 din 6 septembrie
1922.

7 ,,Monitorul Oastei’; partea regulamentard,
nr. 50 din 7 noiembrie 1919, p.301-302.

8lbidem, partea oficiald, nr.39 din 21 iulie 1920,
p.1869-1870.

9Actul normativ a fost promulgata prin Tnaltul
Decret nr 999 din 13 martie 1924 (,,Monitorul Ofi-
cial” nr..57 din 14 martie 1924.).Legea a fost adop-
tatd Tn ambele camere cu unanimitate: Adunarea
Deputatilor Tn sedinta de la 2 februarie 1924 (116
voturi), iar in Senat la 8 februarie 1924 (58 voturi)
Prin Tnaltul Decret Regal nr. 2452 din 18 iulie 1924
s-a aprobat Regulamentul Legii Consiliului Superior
al Apararii Tarii (Cf. ,,Monitorul Oastei” nr. 21 din
12 septembrie 1924)

10,,Monitorul Oficial” nr 41, 4 martie 1924 ( Dez-
baterile Adunarii Constituante a Senatului), p.684.

HIbidem, p.689-690.

P Nicolae Hasnas (1875-1966), nadscut in co-
muna Salcia- Nicseni (judetul Botosani), a absolvit
Facultatea de medicina din Bucuresti a profesat la
Sulina si vreme de circa o jumatate de veac la Tar-
gu-Jiu. A cochetat cu ideile socialiste in tinerete,
dar a trecut la Partidul National Liberal, fiind ales
parlamentar in mai multe legislaturi. Pentru detalii
Dr. Nicolae Hasnas, Din volbura vietii..., Restituiri,
editie Tngrijita de Titu Panisoara si lon Soldea, Edi-
tura Mdiastra, Targu Jiu, 2010; Gheorghe Nichifor,
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Dorina Nichifor, Un medic gorjean, sustinator al
idealului national: dr. Nicolae Hasnas (1875-1966),
LLITUA” Studii si Cercetari, XIll, Targu-Jiu, 2011,
p. 295-311 etc.

1,,Monitorul Oficial” nr 41, 4 martie 1924 (Dez-
baterile Adunarii Constituante a Senatului), p. 690-
691.

Ulbidem, nr. 42., 5 martie 1924, p. 696.

B Gh. 1. Florescu, C. Closca, Romania si Primul
Razboi Mondial. Pagini memorialistice, in ,,Acta
Musei Petrodavensis. Memoroia Antiquitatis, 1X-
X1 (11977-1979)” Muzeul de Istorie, Piatra Neamt,
1985 p.379-384. Nicolae Costachescu (1876-1939),
primul doctor n chimie al Universitatii ,,Alexandru
loan Cuza” din lasi. Savant chimist, continuator al
lui Petru Poni, membru de onoare al Academiei
Romane -1936 ( Cf. Dorina N. Rusu, Membrii Aca-
demiei Roméne. Dictionar 1866-2006 Partea | (A-
L), editia a V-a revazuta si adaugita, cuvant Tnainte
Acad lonel- Valentin Vlad, presedintele Academiei
Romaéne, Editura Academiei Romane, Bucuresti,
2016, p. 419). Pe plan politic N. Costachescu a acti-
vat Tn Partidul Taranesc si apoi in Partidul National-
Taranesc, fiind, Tn doua randuri (1928-1930; 1930-
1931) ministru al Instructiunii Publice si Cultelor,
iar in perioada august 1932 - noiembrie 1933 a fost
presedinte al Senatului (Stelian Neagoe, Istoria gu-
vernelor Romaniei de la Tnceputuri-1859- pand in
zilele noastre-2012, editia a lll-a definitiva, Editura
Machiavelli, Bucuresti, 2013, P. 112-114; Idem, Oa-
meni politici roméni. Enciclopedie, Editura Machia-
velli, Bucuresti, 2007, p. 207-208).

B,,Monitorul Oficial” nr 41, 4 martie 1924 (Dez-
baterile Adunarii Constituante a Senatului), p.699.

Tbidem, p. 703.

Blbidem, p. 704.

Bldem , nr.43, 6 martie 1924, p.710.

Dlbidem, p. 711.

2lbidem, p. 712.

2 Pentru activitatea lui Gheorghe Ghibanescu,
membru corespondent al Academiei Roméne, a se
vedea, ntre altele, Dorina N. Rusu, Membrii Aca-
demiei Roméne. Dictionar 1866-2006 Partea | (A-
L)....p. 665-666; Sorin Iftimi, Gheorghe Ghibanescu
si istoria orasului lasi, Tn ,,lon Neculce. Buletinul
Muzeului de Istorie al Moldovei’” 13, 207-2009,
p.101-107; Ina Chirila, Colectia ,,Gheorghe Ghiba-
nescu” Perspectiva unor noi teme de cercetare, Tn
,» Acta Bacoviensia’; Anuarul Arhivelor Nationale
din Bacau, VII, Editura MAGIC PRINT, Bacau,
2012 p. 417-436; Idem, Politicianul Gheorghe Ghi-
banescu n slujba Arhivelor, in ,,Acta Bacoviensia’
Anuarul Arhivelor Nationale din Bacau, VI1II, Editu-
ra MAGIC PRINT, Bacau, 2013 p. 517-524 etc.
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2,,Monitorul Oficial” nr 43, 6 martie 1924 ( Dez-
baterile Adunarii Constituante a Senatului), p.715.

2lbidem, p. 716.

Sldem, nr 44, 7 martie 1924, p.719.

Dlbidem, p.723.

Zlbidem, p.723-729.

2B Idem, ,,Monitorul Oficial” nr 93, iunie 1924
(Dezbaterile Adunarii Nationale Constituante a
Deputatilor), p.2547-2548 (Sedinta din 26 mai
1924).

Dlorgu G. Toma (16 ianuarie 1871, Vama - 13
ianuarie 1935, Campulung Moldovenesc). Persona-
litate marcanta a vietii culturale si politice a Buco-
vinei. A trecut granita Tn Romania, la 14 mai 1915,
pe la Itcani, si s-a pus la dispozitia guvernului Ro-
maniei. Conduce ,revista Bucovinei” si publicd in
alte ziare articole de propaganda nationald. Tn 1917,
autoritatile I-au trimis ca ofiter voluntar in Rusia sa
aduca soldatii si ofiterii din Bucovina si Transilva-
nia, aflati Tn prizonierat, pentru a lupta in armata
romana impotriva Puterilor Centrale. Si-a consem-
nat impresiile TnJurnalulpribegiei mele, dupa unele
cercetdri, pierdut. A revenit in tara in aprilie 1919,
ocupand functia de consilier la Curtea de Apel din
Cernauti. Tn cadrul guvernului local din Bucovina,
lorgu G. Toma este humit secretar general al Ser-
viciului administrativ. A intrat Tn viata politica fiind
ales deputat Tn primul parlament al Roméaniei intre-
gite. Tn timpul guvernarii liberale (1922-1926), afost
deputat si vicepresedinte al Adunarii Deputatilor.
A tradus din literatura germana scrieri de Goethe,
Lenau, Schiller s.a. (Pe larg, in lucrarea lon Cernat,
Cu lorgu G. Toma despre nationalism si verticali-
tate, cuvand Tnainte: prof univ. dr. loan Ciuperca,
Editura PIM, lasi, 2004).

Plbidem, p. 2552. N. lorga a si parasit sala.

3ibidem, p. 2553.

2lbidem, p. 2554.

3Blbidem, p. 2555.

Abidem, p. 2557.

Slbidem, p. 2561.

FHPresedintia Consiliului de Ministri, Activita-
tea Corpurilor Legiuitoare si a Guvernului de la
januarie 1922 la 27 martie 1926, Dare de Seama
Tnfatisata de dl lon I. C. Bratianu, Presedintele Con-
siliului de Ministri, ,,Cartea Romaneasca’; Bucuresti,
1926.

Jlbidem, p. 360.

Blbidem, p. 361.

3, Timpul ] nr.286, 28 februarie 1924; ldem,
nr. 288, 1 martie 1924; ldem, nr. 358,30 mai 1924;
LLumea’] lasi, nr.1710, 29 mai 1924; ,,Universul’;
nr. 47, 1 martie 1924, etc.

4, Viitorul” nr.4796, 4 martie 1924



4 Idem, nr. 4866, 29 mai 1924.

2, Adevarul’; nr.12370, 27 mai 1924.

&BGeneralul Nicolae Alevra (1871-1936) a absol-
vit Scioala de ofiteri de artilerie si geniu (1890-1892)
si Scoala Superioara de Razboi (1904-1906). A urcat
n cariera militara pana la gradul de general de bri-
gada (1917) si general de divizie Tn rezerva (1932).
Tntre functiile ocupate mentionam: sef sectie mobi-
lizare si sef sectie de stat major la Marele Stat Major;
profesor la Scoala Superioara de Razboi (1912-1914,
1919); subsef al Marelui Stat Major (1916-1918).A
demisionat din armata la 1 octombrie 1919. Dupa
razboi s-a dedicat cariei politice, fiind ministru al
comunicatiilor Tn guvernul condus de luliu Maniu
(10 noiembrie 1928 - 15 octombrie 1929). Este
unul din teoreticienii militari importanti. Deta-
lii Tn Petre Otu (coordonator), Teofil Oroian, lon
Emil, Personalitdti al gandirii militare romanesti,
vol |, Editura Academiei de Tnalte Studii Militare,
Bucuresti, 1997, p.59-64.

4 General Alevra, Opera Generalului Marda-
rescu, Atelierele grafice SOCEC&Co., Soc. Anon.,
Bucuresti, 1925.

&lbidem, p. 12.

%Hlbidem, p. 17-23

471bidem, 24-43

8 Unele detalii despre cariera militara a lui
Gheorghe Mardarescu la Gheorghe A. Dabija,
Amintiri din cariera militarda 1893-1920. Oameni,
tipuri, obiceiuri, moravuri si sisteme de altadata,

m Revista de istorie militara m

editie Tngrijita, studiu introductiv, note si indice
de Petre Otu si Vasile Popa, Editura Militara, Buc-
uresti, 2020, p. 151-157, 164-165, 176-177, 185-
187, 216- 217, 368- 376, 382, 385- 387, 391, 409-
410, 428-437.

49 Pe larg despre aceasta problema Petre Otu,
Maresalul Constantin Prezan. Vocatia datoriei,
editia a ll-a revazuta si adaugita, Editura Militara,
Bucuresti, 2024, p.384-405.

9 General Alevra, Organizarea Armatei dupa
Razboiu, Bucuresti, 1930. Raportul de premiere a
fost elaborat de generalul Constantin Prezan

8l ,,Monitorul oficial” nr. 134 din 24 iunie 1924
(Legea nr. 137 relativa la organizarea armatei, pro-
mulgata prin Decretul nr. 2064/23 iunie, 1924)

B Este vorba de ,,Legea relativa la organizarea
armatei” din 30 aprilie 1930, ,,Legea relativa la mo-
dificarea legii de organizare a armatei” din 28 aprilie
1932 si ,,Legea relativa la stabilirea cadrelor si efec-
tivelor armatei” din 9 mai 1932

BPentru acest aspect a se vedea, intre altele, n-
zestrarea Armatei Romane Tn perioada interbelica.
Documente, vol. 11,1930-1935, coordonatori: co-
mandor dr. Marian Mosnheagu, locotenent-colonel
dr. Petrisor Florea, profesor Vasilica Manea, Editura
Centrul tehnic editorial al armatei, Bucuresti, 2008;
Armata Romanasi evolutia armei tancuri. Documen-
te (1919 - 1945), coordonatori: colonel dr. Petrisor
Florea, dr. Cornel Tuca, dr. George Ungureanu, Edi-
tura Universitatii din Pitesti, Pitesti, 2012.

77



Istorie moderna

BOMBE, LUPTE $I RETRAGERIU:
INSTITUTIILE CENTr A1E DIN BUCURESTI

dupd caderea regimului antonesCu

SI INSTALAREA GUVERNULUI
GENERALULUI CONSTANTIN SANATESCU,
DE LA 23 AUGUST 1944 PANA LA SEMNAREA

ARMISTITIULUI DE LA MOSCOVA
DIN 12 SEPTEMBRIE 1944

TUDOR VISAN-MIU *

Abstract

The royal coup ofAugust 23, 1944 was a major event in the history of the Second World
Wars Eastern Front, with immediate military effects. The conspirators that brought the down-
fall of the Antonescu regime saw it as a measure of last resort, justifying their action with
Marshal lon Antonescu’ refusal ofsecuringan immediate armistice with the Allies. While the
arrest ofthe head and deputy ofthe Antonescu cabinet represented thefirst and most impor-
tanteventofthe coup, other measures were undertaken in thefollowing hours in order to secure
control o fthe vital institutions by the Sanatescu cabinet, culminating with KingM ichael’ radio
proclamation that announced the political changes to the whole country. Thefollowing days
proved crucial as the ensuing battle with the Germanforces inside and near the capital, inau-
gurated by the bombings made by the enemy aircraft, forced the cabinet to retreat in a nearby
village of Bolintin, until the risk ofa Nazi coup was completely thwarted with the complete
defeat of the Germanforces on Romanian territory. A new status quo was created with the
entering of the Soviet troops in the capital, their status being clarified with the signing of the
armistice in Moscow, three weeks after the royal coup. In our article we shall explore how did
the central institutionsfunction in thisperiod, according to archive documents and memoirs.

Keywaords: lon Antonescu; King Michael; Constantin Sanatescu; World War |1

* Cercetator stiintific, Institutul pentru Studii Politice de Aparare si Istorie Militara.
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Opozitia fata de decizia guvernului Anto-
nescu de a continua razboiul alaturi de Germa-
nia dincolo de Nistru a fost articulata de liderii
principalelor forte ale opozitiei democratice,
taranistul luliu Maniu si liberalul Constantin
(Dinu) 1. C. Bratianu. Acestia afirmau, intr-un
memoriu comun adresat Conducatorului Sta-
tului, la 19 decembrie 1941, dupa pierderile
suferite Tn batalia pentru cucerirea Odessei,
cad ,,am facut pana acum sacrificii prea mari,
care au nemultumit adanc populatia noastra,
care nu vede unde ele ne vor duce. Toti dorim
refntregirea tarii, dar ne Tntrebam daca se va
putea realiza Tn cazul Tn care tara va continua
sa-si sldbeasca forta ei militara si puterea ei
de productie”l Continuand sa trimita apeluri
maresalului Antonescu de a retrage diviziile
roméne din campania in U.R.S.S., Maniu si
Bratianu au participat la formarea unui grup
conspirativ reunind oameni politici, militari si
diplomati, avand concursul regelui Mihai, cu
scopul de a determina iesirea Romaniei din ta-
bara Axei.

Demiterea guvernului Antonescu
si formarea guvernului Antonescu

Scenariul care s-a aplicat la 23 august 1944
- hotdrarea de a-i adresa maresalului Anto-
nescu un ultimatum de a incheia armistitiul
si, in caz contrar, a-1 demite si aresta, formén-
du-se un guvern care sa conducd o actiune
pro-aliata - a fost stabilit Tn forma finald la
capatul unor discutii de natura militara si poli-
tica desfasurate in zilele de 20-21 august 1944.
Contextul era un moment critic al situatiei
frontului: ofensiva sovieticdi Tn Moldova,
Operatiunea lasi-Chisindu, declansata la 20
august 1944. Prima ipoteza a scenariului (,,for-
mula 1), in care guvernul Antonescu ar fi luat
decizia capitularii imediate Tn fata Aliatilor
si ar fi semnat armistitiul, tine astazi de isto-
ria contrafactuala. A doua ipoteza (,,formula
a ll1-a”), care s-a tradus Tn realitate, a urmat
modelul actiunii pro-aliate a Italiei, cand, la
25 iulie 1943, ,,Ducele” Benito Mussolini a fost
demis si arestat la Villa Savoia, dupa o audienta
la regele Victor Emanuel al Ill-lea, dupa care
maresalul Pietro Badoglio (1871-1956) a for-
mat un nou guvern, a tratat cu Aliatii si inche-
iat o conventie de armistitiu la 3 septembrie
1943, la Cassibile, In Sicilia. Erorile care au

facut posibila eliberarea lui Mussolini cu aju-
torul unui comando de parasutisti germani,
instalarea sa Tn fruntea unui guvern republican
la Salo si invazia germana a nordului si centru-
lui Italiei 7l facusera pe maresalul Antonescu
sa califice actiunea italiana drept ,,un exemplu
rau si catastrofal” (in sedinta Consiliului de
Ministri din 22 septembrie 19432, constitu-
ind o nvatatura si pentru complotistii romani.
Astfel, Tn discutiile de naturd militara purtate
Tn cadrul grupului conspirativ s-au pus baze-
le unui plan pentru apararea capitalei in cazul
foarte probabil al unei riposte germane (despre
care am discutat intr-un articol precedentd. Tn
acelasi timp, au fost luate masuri pentru ca,
Tn ,,orele critice” dintre arestare si difuzarea
proclamatiei regale la radio, sa se preia con-
trolul institutiilor de forta si sa se anticipeze si
previna orice tentativa de Tmpiedicare a lovi-
turii de stat.

Preliminariile si conditiile arestarii maresa-
lului lon Antonescu si alui Mihai Antonescu la
finalul audientei de la Casa Noua (din spatele
Palatului Regal) au fost discutate pe larg in is-
toriografia romana. Maresalul lon Antonescu
a plecat intr-o inspectie pe front, intalnindu-
se Tn zilele de 21-22 august 1944 cu genera-
lul Hans Friessner (1892-1971), comandantul
Grupului de Armate ,,Ucraina de Sud’ la carti-
erul sau general de la Slanic-Moldova (judetul
Bacdu)4 Tn prealabil, cercurile Palatului afla-
sera despre planul maresalului de evacuare a
guvernului si a Marelui Stat Major In Tran-
silvania, pentru organizarea rezistentei5 prin
interceptarea de catre sotia doctorului Vasile
Céarstea (1902-1975), medicul Curtii, a convor-
birii telefonice a unui ofiter, capitanul Trifu din
garda maresalului Antonescu, venit Tn vizita la
parintii sai, pe care sotii Carstea 1i gazduiau in
casa lor din Sinaia6. Tn seara de marti, 22 au-
gust, maresalul Antonescu a zburat cu avionul
la Bucuresti, participdnd Tn ziua de miercuri,
23 august, la Snagov, la sedinta Consiliului de
Ministri. Tn dimineata respectiva, informatia
cd, Tn aceeasi seard, maresalul Antonescu
doreste sa revina pe front, a fost obtinutad de
loan Mocioni-Starcea (1909-1992), marele
maestru al vanatorilor regale, de la Gheorghe
Davidescu (1892-1959), secretarul general
al Ministerului Afacerilor Straine, cel dintai
mergand sa Tnoate Tn lacul Snagov cu intentia
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de a-l Tntalni pe Davidescu (sub aparenta
unei Tntamplari) si a afla care erau intentiile
maresalului7. Aceasta noua stare de fapt a li-
mitat posibilitatea de actiune a conspiratorilor,
care, convenind initial o data de actiune mai
tarzie (sambata, 26 august), s-au vazut obligati
sa profite de ultima zi a prezentei maresalului
Antonescu Tn capitala pentru executarea pla-
nului stabilit.

Programarea audientei maresalului Anto-
nescu 1n ziua de 23 august nu a fost o initiativa
a Palatului, intervenind Tn contextul tatonarilor
Tncepute Tn seara de 22 august cu emisarii par-
tidelor democrate, taranistul lon Mihalache si
liberalul Gheorghe Bratianu. Discutiile amin-
tite, antrenate de considerentul ca armistitiul
poate fi incheiat de catre guvernul Antonescu
cu mai putine riscuri, s-au lovit de un blocaj
cand Maniu si Bratianu au conditionat solici-
tarea maresalului Antonescu de a i se Tnména
un memorandum prin care-$i asumau ras-
punderea politica pentru pierderea Basarabiei
si nordului Bucovinei - conditie inevitabila
a capitularii in fata U.R.S.S. - de incheierea
imediata a armistitiului si de neanuntarea ger-
manilor8 Din acest motiv, cand n locul lui
lon Antonescu, angrenat pe parcursul zilei Tn
discutii cu germanii si cu opozitia politica, a
sosit la Casa Noua Mihai Antonescu, a fost
nevoie de insistentele generalului Constantin
Sanatescu (1885-1947), seful Casei Militare Re-
gale si maresalul Palatului, pentru ca maresalul
Antonescu, cerandu-i-se ,,sa-1 vada pe rege
Tnainte sa plece pe front’; sd se prezinte la Palat.
Tntre timp, initiativa maresalului Antonescu de
a-i cere lui Carl Clodius (1897-1952), emisarul
special al Reich-ului, discutarea la Berlin a so-
licitarii sale de a primi ,,libertatea de actiune”
Tn sensul Tncheierii unui armistitiu9 alerta-
se opozitiald Acestia se temeau ca Germania
poate aplica Tn Roméania scenariul din Ungaria
de la 19 martie 1944 (,,Operatiunea Margare-
ta 1”), cdnd Ungaria a fost ocupata, regentul
Miklos Horthy a fost arestat, iar guvernul mo-
derat Miklos Kallay a fost Tnlocuit de guvernul
progerman Dome Sztojay.

Tn privinta desfasurdrii discutiilor de la
Casa Noud, cea mai detaliata relatare a fost cea
atribuita maresalului lon Antonescu, scrisa
dupa arestare n seiful de timbre al Casei Noi,
pe filele unei agende de birou care a apartinut
regelui Carol al Il-leall Relatarile regelui
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Mihai au fost destul de succinte si s-au con-
centrat mai mult asupra motivelor deciziei de
a-l aresta pe Antonescu decét asupra detaliilor
momentuluil2 Jurnalul generalului Constantin
Sanatescu, editat postum, reprezintd o forma
prelucrata de autor, dupa 1944, a Tnsemna-
rilor sale zilnice, aparent Tn vederea publi-
cariil3 Tnsemnarea sa despre audientd omite
unele detalii (de exemplu, faptul ,intarzierii”
maresalului Antonescu ,,cam vreun sfert de
ord” nu este explicat)4 Dintre marturiile ce-
lor prezenti la Casa Noua Tn timpul audientei,
cea mai detaliata a fost cea oferita de loan
Mocioni-Starcea (care recunostea, insa, ca nu
a auzit toata discutia)’a O asa-zisa ,,stenogra-
ma” a fost circulata de opozitie la scurt timp
dupa 23 august pentru a accentua rolul rege-
lui Mihai, simplificAnd grosier complexitatea
discutiilorle Punctul comun al marturiilor este
acela ca maresalul Antonescu dorea sa amane
Tncheierea armistitiului, aducdnd motivatii de
ordin militar (nevoia stabilizarii frontului) si
politico-diplomatic (continuarea tratativelor
cu Aliatii pe filiera Stockholm si Cairo-Anka-
ra). In aceasta situatie, regele Mihai a pus in
aplicare planul opozitiei, conform caruia gu-
vernul trebuia demis daca, la finalul audientei,
Conducatorul Statului nu Tsi asuma iesirea
imediata din tabara Axei.

Dupa demiterea si arestarea maresalului
Antonescu, regele Mihai a incredintat genera-
lului Constantin Sdnatescu mandatul formarii
unui nou guvern. Desi formula unui guvern
militar (promovata de liberali si taranisti) fu-
sese discutatd Tn consfatuirea din noaptea de
21/22 august17, Sanatescu, pana in ultimul mo-
ment, a sustinut varianta formarii unui guvern
politic prezidat de luliu Maniu. Tn dimineata
lui 23 august, Bratianu si Maniu au reiterat
conceptia lor cAnd au primit vizita genera-
lului Sanatescu, acestia urmand sa faca parte
din guvern, alaturi de ceilalti doi lideri ai Blo-
cului National Democrat (social-democra-
tul Constantin ,,Titel” Petrescu si comunistul
Lucretiu Patrascanu) ca ministri fara portofo-
liu Tn guvern. Tn vizita la Maniu, Sanitescu a
venit insotit de colonelul Dumitru Damaceanu
(1896-1978), unul dintre cei mai importanti
dintre militarii conspiratori, prin calitatea
de sef al de stat-major al Comandamentului
Militar al Capitaleil



Componenta finala a guvernului Sanatescu
si a conducerii institutiilor subordonate a fost
stabilitd la Palatul Regal Tn dupa-amiaza si sea-
ra de 23 august, cele mai importante functii
fiind acordate celor au facut parte din grupul
conspirativ. Tn prealabil, decretele de numire
au fost redactate la Cancelaria Maresalatului
Curtii, lasdndu-se Tn alb numele titularului
pentru a fi completat dupa fiecare numire in
partel9 Desi majoritatea portofoliilor au fost
Tncredintate militarilor, au fost cooptati si
civili, ca ministri si subsecretari de stat, ,,in
contradictie cu solutia convenita” Organi-
grama guvernului a fost redusa fatd de cea a
guvernului Antonescu: Ministerul Tnzestrarii
Armatei si Productiei de Razboi a fost trans-
format Tn Subsecretariat al Ministerului Apa-
rarii (asa cum fusese pana la 16 septembrie
1942), Ministerul Propagandei Nationale a de-
venit un Departament al Ministerului Afaceri-
lor Straine2l, iar mai multe subsecretariate au
fost desfiintate (din 13 au ramas 8, incluzand
cel pentru Tnzestrare).

La Razboi a fost numit generalul de corp de
armata Mihail Racovita (1889-1954), care co-
mandase Armata a 4-a; la Economie, generalul
de divizie Gheorghe Potopeanu (1889-1966),
comandantul Corpului 7 Armatd, fost titular
al Economiei in guvernul Antonescu (ianuarie
- mai 1941); la Educatie, generalul de corp de
armata loan Boiteanu (1885-1946), directorul
Liceelor Militare; la Lucrari Publice, generalul
de brigada Constantin Eftimiu (1893-1950),
comandantul Transmisiunilor. Internele au re-
venit generalului rezervist Aurel Aldea (1887-
1949)2 iar portofoliul Muncii, Sanatatii si
Ocrotirilor Sociale, generalului medic rezer-
vist doctor Nicolae Marinescu (1884-1963);
n fruntea Afacerilor Strdine a fost promovat
Grigore Niculescu-Buzesti (1908-1949), direc-
torul Cabinetului si Cifrului - functie In care
afost Tnlocuit de Victor Radulescu-Pogoneanu
(1910-1962)23 ministru al Agriculturii a fost
numit Dimitrie Negel (1890-1969), adminis-
tratorul Domeniului Coroanei; Tn fine, Justitia,
rezervatd magistratului Aureliu Capatana, a
fost preluata interimar, in absenta acestuia
din Bucuresti, de avocatul comunist Lucretiu
Patrascanu (1900-1954)24

Subsecretariatele de Stat au fost incredin-
tate astfel: la Interne au fost numiti generalul

rezervist Gheorghe Liteanu (1888-1959), fost
director al Sigurantei Statului (destituit de gu-
vernul Antonescu Tnh septembrie 1940) si colo-
nelul Damaceanu, ca subsecretar de stat pentru
Administratie; la Aviatie, generalul de escadra
Ermil Gheorghiu (1896-1977), seful de stat-
major al Fortelor Aeriene; la Marina, viceami-
ralul loan Georgescu (1891-1977), comandan-
tul Marinei; la Tnzestrarea Armatei si Productia
de Razboi, viceamiralul Alexandru Gheorghiu
(1890-1967); la Aprovizionare, locotenent-
colonelul rezervist Chiril Serbu (1889-?), di-
rectorul fabricii Rogifer (fostd Malaxa) din
Zarnesti, judetul Brasov; la Industrie, inginerul
petrolist Valeriu (Ricd) Georgescu (1904-1993),
fostul director al ,,Societatii Romano-America-
ne de Petrol” din Ploiesti, proaspat eliberat din
arestX la Finante, economistul Dimitrie N. lor-
dan, fost director al Bancii Nationale aRomani-
ei, secretar general al Ministerului Finantelor si
presedinte al Consilieratului Financiar pentru
lucrarile de Tnzestrarea Armatei (1939-1940).
Nu toti ministrii au aflat dinainte de numirea
lor. De exemplu, generalul Potopeanu ,,nu stia
nimic miercuri seara de numirea sa” si ,i-au
spus-o altii, care au ascultat la Radio’’ ,,De abia
venise de la Baile Herculane, unde avea un mic
concediu de 18 zile”%

Sefia Marelui Stat Major a fost incredintata
generalului rezervist Gheorghe Mihail (1887-
1982), care, ca fost sefal Casei Militare a rege-
lui Carol al ll-lea (1937-1939) si sef al Marelui
Stat Major in ultimele saptdmani ale domniei
acestuia, se bucura de increderea regelui Mi-
haiZ. Din acelasi considerent, primar al capita-
lei a fost numit generalul rezervist Victor Dom-
brovschi (1887-1969)28 care ocupase aceasta
functie Tn ultimii ani ai domniei regelui Carol
al Il-lea, fiind demis (ca si Mihail) de guver-
nul Antonescu Tn septembrie 1940. Prefectul
Politiei Capitalei a fost numit Dombrovschi,
apoi locotenent-colonelul Nicolae Cristea din
stat-majorul Comandamentului Militar al Ca-
pitalei. Interimatul functiei de director general
interimar al S.S.1. a fost asigurat de locotenent-
colonelul Traian Borcescu (1899-1997), seful
Sectiei a 2-a Contrainformatii. Inspector ge-
neral al Jandarmeriei a fost promovat seful de
stat-major al inspectoratului, generalul Con-
stantin Anton (1894-1993).

81



Comandantul militar al Capitalei, generalul
losif Teodorescu (1885-1961), a fost mentinut
n functie Tntrucat, conform marturiei lui Da-
maceanu, ,,s-a alaturat din prima clipa si cu tot
devotamentul la noua situatie”X Si-au mai ofe-
rit concursul noului guvern (uneori, cu unele
rezerve): prim-directorul Societatii Romane de
Telefoane (SART), inginerul llie Papadached)
directorul general al Radiodifuziunii, maiorul
(r) Vasile (Lulu) lonescu (1898-1978), care a
facilitat Tnregistrarea si difuzarea proclamatiei
regale din seara de 23 august si a condus apa-
rarea statiei Radio Roméania3L directorul Mo-
nitorului Oficial, Eugen Ballan, care era deja
Tn ,.relatii excelente” cu Palatul? si a publicat
decretele noului guvern; directorul Cailor Fe-
rate Romane, generalul de brigada Constantin
Orezeanu (1889-7?), care, fiind sondat cu cateva
luni Tn urma, se aratase favorabil loviturii de
stat33 guvernatorul Bancii Nationale a Roma-
niei, Constantin Angelescu (1883-1973), care a
gazduit membrii guvernului la 24 august3etc.

Masuri militare luate
la Palatul Regal

Scenariul arestarii maresalului Antonescu
la Palatul Regal prezenta riscul interventiei
unor elemente militare roméne sau germa-
ne pentru eliberarea acestuia. Din acest mo-
tiv, s-au luat de la Tnceput masurile necesare,
folosindu-se in prima faza, pentru a nu atra-
ge atentia, efectivele din Bucuresti ale Bata-
lionului de Gardda Regald. De asemenea, la
dispozitia operatiunii s-au aflat adjutantii re-
gali colonelul Emilian lonescu (1897-1984) -
aflat de serviciu Tn saptamana respectiva - si
capitan-comandorul Arpad Gherghel (1900-?),
ambii fiind ofiteri distinsi prin fapte de arme
pe frontul de est.

Batalionul de Garda Regala avea in Bucure-
sti 0 companie comandatd de capitanul
Gheorghe Teodorescu, Tnsumand la 23 august
,»ca efective In cazarma numai doua plutoane
a cate 40 de ostasi, un pluton Tn garda iar altul
n rezerva garzii’; cele doua plutoane fiind con-
duse de locotenentii Mihai Surmei (1917-?) si
Sever Stoenescu (1916-?)3& Compania mai dis-
punea de patru tancuri mici Renault, o grupa
de aruncatoare de flacari si un pluton de arun-
catoare de mine, care fusesera detasate la Palat
n vara anului acelui an din ordinul Comanda-
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mentului Militar al Capitalei, ,,sub pretextul
Tntaririi pazei acestuia, In eventualitatea unor
tulburdri interne”® Grosul efectivelor bata-
lionului era repartizat la Sinaia, impreuna cu
comandantul, Serban Negulescu (1896-1976),
n capitala aflandu-se ajutorul sdu, maiorul
Anton Dumitrescu (1903-?). Astfel, in preala-
bil, au fost pregatite intariri de la Sinaia pen-
tru actiunea din 26 august, dar, chemate mai
devreme, la 23 august, acestea nu au putut fi
aduse ,,decdt pe-nserate’; ,,pentru a nu trezi
suspiciunile nemtilor si S.S.1-ului”3r.

Pentru arestarea Antonestilor, maiorul
Dumitrescu a organizat o echipa formata din
plutonierii Dumitru Bala, Dumitru Rusu si
sergentul major Dinu Cojocaru, care au asi-
gurat pe rand paza acestora (fmpreuna cu alti
membri ai batalionului3d Tn seiful de timbre al
Casei Noi. Tn primele ore din 24 august, lon si
Mihai Antonescu au fost preluati de o echipa
de comunisti comandata de Emil Bodnaras,
alcatuita din chelneri din organizatiile de par-
tid ale restaurantelor ,,Cina” si ,,Consiliul de
patronaj”® si dusi Intr-o casa conspirativa ai
cartierului Vatra Luminoasa. La scurt timp,
au fost arestati si membrii escortei lui lon si
Mihai Antonescu, care sosisera la Palat cu cate
doua masini, parcate in fata Palatului Fundatiei
Universitare ,,Carol 1"40. loan Mocioni-Star-
cea a relatat ca, sub pretextul ca audienta s-a
prelungit prin organizarea unui Consiliu de
Coroana, escorta a fost invitatd de Emilian
lonescu n biroul adjutantilor regali, unde au
fost dezarmati si arestati Tn cazinoul Batalio-
nului, situat Tn spatele aripii drepte a Palatu-
lui4l ,,Disparitia” escortei a alertat Prefectura
Politiei Capitalei, care atrimis, pe rand, doi in-
spectori de Siguranta, acestia fiind si ei arestati,
iar masinile lor dirijate in garajul Palatului4

Tot sub pretextul unui Consiliu de Coroa-
na au fost convocati la Palat43 titularii minis-
terelor de fortd ale guvernului - generalul
Constantin Pantazi (1888-1958), la Razboi, si
generalul Dumitru I. Popescu (1883-1970), la
Interne; inspectorul general al Jandarmeriei si
subsecretarul de stat la Interne, generalul Con-
stantin (Piki) Z. Vasiliu (1882-1946); directo-
rul Sigurantei si Ordinii Publice din cadrul In-
spectoratului General al Jandarmeriei, genera-
lul Constantin Tobescu (1893-1951); directo-
rul general al Serviciului Special de Informatii,
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Eugen Cristescu (1895-1950); si prefectul Poli-
tiei Capitalei, colonelul Mircea Elefteres cu
(1893-1953). Tn mod exceptional, generalul
Nicolae Diaconescu (1893-?), directorul gene-
ral al Politiei, nu a fost vizat, intrucat ,,Sana-
tescu 1l cunostea de mult si avusese de cateva
luni ocazia sa-l verifice, pretinzand ca se putea
conta sigur pe el”4 Convocarea demnitari-
lor, facutad Tn vederea arestarii, s-a prevalat de
»elementul surprizei’; acestia avand atitudini
diferite fata de noul guvern: Pantazi si Vasiliu
au cooperat, Tn timp ce Elefterescu s-a dovedit
ostil, iar Tobescu si Cristescu, prinzadnd vestea
arestarii Antonestilor, si-au parasit institutiile,
prezentandu-se la Legatia Germana. De ase-
menea, venind la Palat Tn urma zvonurilor, mi-
nistrul Lucrarilor Publice, Constantin (Atta)
Constantinescu (1895-1954), a fost retinut la
cazinoul Batalionului pentru cateva ore, intru-
cat ,,existd banuiala cd, daca va parasi Palatul,
nu va intarzia sa difuzeze cele petrecute”g din
acelasi motiv a fost arestat colonelul Manoles-
cu, director al Sigurantei, ,,venit sa se intere-
seze de cele intAmplase’4. Generalul Popescu
si Atta Constantinescu au fost eliberati dupa
difuzarea proclamatiei regale.

Un risc ridicat pentru securitatea Palatului
era prezentat de Hotelul Splendid Parc, aflat vi-
zavi de aria spre Stirbei Voda a Palatului Regal,
care era ocupat de agenti ai Gestapo-ului. ,,Din
balcoanele acestei cladiri, ofiterii si subofiterii
nemti binoclau zilnic gradina palatului si cur-
tea batalionului48 Hotelul, ca si blocurile din-
spre aripa Kretzulescu, a fost ,,curatit” de ele-
mentele germane Tnspre miezul noptii de 23
spre 24 august de trupele Jandarmerieio.

Preluarea controlului institutiilor
centrale

Comunicarea, Tn contextul unor schimbari
bruste care necesitau masuri urgente, trebuia
facutd rapid, eficient si discret, pentru a nu
alerta nemtii. Locotenent-colonelul Octavian
Rauta, seful stat-majorului Comandamentului
transmisiunilor (in absenta superiorului sau,
generalul Eftimiu, care lipsea din Bucuresti,
aflanduse Tn Transilvania), a fost chemat la
Palat pentru ,,a asigura legaturile telefonice
cu toate zonele tarii”’; de asemenea, a dispus
Societatii Telefoanelor ,,intreruperea legaturi-
lor germane de pe teritoriul tarii” si ,,blocarea
telefoanelor din Bucuresti”

Relatarile privind momentele Tn care noii
demnitari numiti de guvernul Sdnatescu au
preluat sefia institutiei respective sunt des-
tul de laconice, deoarece, in general, aceste
»tranzitii” au fost lipsite de incidente. ,In linii
mari, tabloul este urmatorul: tot aparatul de
Stat, cu minimale si absolut neglijabile exceptii,
raspunde hotarat la apelul regal”sL

Tn primele momente de dupid arestarea
Antonestilor, generalul Sanatescu a prelu-
at controlul asupra Marelui Stat Major, in
absenta generalului Mihail (care, locuind la
Sinaia, a fost adus la Bucuresti de lon Gigurtu,
prezentandu-se la Palatul Regal spre seara3)).
Tn lipsa generalului llie Steflea (1887-1946),
care exercita comanda Armatei a 4-a in locul
generalului Racovita, comanda Marelui Stat
Major era exercitatd de subsefi, generalii loan
Arhip (1890-1980) si Socrate Mardare (1894-
1954). Conform relatarii sale, generalul Sana-
tescu s-a prezentat la sediul din Stirbei Voda
al Marelui Stat Major Tn civil dar, datorita
reputatiei sale, a fost recunoscut, fiind primit
de generalul Arhip, care i s-a pus la dispozitie
cand i s-a prezentat decretul regal de numire
ca presedinte al Consiliului de Ministri. Sana-
tescu l-a chemat pe seful Sectiei Operatiilor,
colonelul Paul Leonida (1895-1982), ,si Tm-
preund cu G-ral Arhip am schitat ordinele ce
trebuiau date si masurile de luat” pentru ince-
tarea ostilitatilor pe frontul de est® Dupa so-
sirea generalului Mihail, adjutantul Gherghel,
din ordinul lui Sanatescu, I-a condus la Ma-
rele Stat Major, unde ,.,era asteptat pe cei doi
subsefi: generalii Mardare si Arhip”%

Aldea a anuntat ca ,,a preluat Internele fara
nici unincident si-i asteaptd acum pe Damacea-
nu si Liteanu pentru a-si prelua Subsecretari-
atele”h Colonelul Cristea a preluat Prefectura
Politiei Capitalei ,,fara nici un bucluc’; sigiland
toate hartoagele si lucrurile personale lasate
n biroul sau de catre Elefterescu™® Generalul
Anton a preluat comanda Inspectoratului Ge-
neral al Jandarmeriei cu un ordin semnat, din
arestul de la Palat, de generalul Piki Vasiliu, in
lipsa caruia Tobescu (afland despre arestari) Tsi
asumase conducerea inspectoratului ca fiind
generalul cu cea mai mare vechimeb/.

O situatie complicata a fost creata la S.S.1.,
Eugen Cristescu fiind acuzat ca ,,aridicat toata
arhiva secreta si a sters-o nu se stie incotro, iar
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birourile serviciului au rdmas pustii”® n-
tr-un memoriu justificator, Cristescu decla-
ra ca s-a aflat in Bucuresti pana la 26 august,
cand, comunicandu-si demisia la Presedintia
Consiliului de Ministri® prin intermediul
fratelui sau, a plecat, de teama sa fie arestat,
la Joita, unde-si avea casa si fusese dislocata
o parte a S.S.1.,; si generalul Tobescu s-a ada-
postit Tn aceleasi conditii - urméndu-Il in zona
muntoasa de la Campulung Muscel® O parte
a dosarelor din arhiva S.S.1. fuseserd scoase din
seifurile institutiei de la sediul din str. lones-
cu-Gion de directorul S.S.l. Nicolae Trohani
(1912-2003) si adapostite intr-un apartament
din strada Cometei nr. 60 (astazi, Caderea Bas-
tiliei), pus la dispozitie de prietenul sau si fost
coleg de facultate, Radu N.P. Guran6l Aceste
dosare au fost Tnapoiate dupa ce Trohani a fost
arestat, la Tnceputul lunii septembrie, la Pre-
fectura Politiei Capitalei, impreuna cu alti fosti
functionari ai S.S.1., precum Eugen Haralamb
si Florian Begnescu&

Proclamatia regelui Mihai anunta ,un
nou guvern de uniune nationald’, care ,,a fost
Tnsarcinat sa aduca la indeplinire vointa ho-
tarata a tarii de a Tncheia pacea cu Natiunile
Unite” Difuzarea proclamatiei regale Tn seara
de 23 august, la ora 22:00, a generat un entu-
ziasm popular, locuitorii capitalei adunandu-
se Tn jurul Palatului Regal pentru a celebra
~anuntul sistarii ostilitatilor cu Sovietele, pe
care cei mai multi o interpreteaza drept sfarsit
al razboiului pentru Romania (subl.n.)&
,.Mii de manifestanti umpleau piata palatului
(...) Ei erau convinsi cd a doua zi va fi pace®
Declaratia guvernului, semnata de generalul
Sanatescu, anunta ,,un regim democratic Tn
care libertatile publice si drepturile cetatenesti
vor fi garantate si respectate’; precum si ,,ho-
tararea denuntarii tratatelor de alianta (sic!)
cu puterile Axei si incetarea starii de razboi cu
Natiunile Unite”&%

Cerandu-i-se sa intervina Tmpotriva ,,pu-
ciului de la Bucuresti’; generalul Erik Hansen
(1889-1967), comandantul Misiunii Militare
Germane, a raportat: ,,noul guvern roman tre-
buie luat n serios. Nu trebuie sa ne lasam pra-
dailuziei cd ar fi vorba de o mica clica de trada-
tori. El [guvernul] are sprijinul intregului popor
si Indeosebi al intregului corp al generalilor’&
Tn fapt, din partea autoritatilor si elementelor

84

militare romane nu a existat nicio tentativa
de eliberare a celor arestati la Palatul Regal.
Grigore Olimp loan, directorul serviciului de
presa al Ministerului Afacerilor Interne, a rela-
tat cum subsecretarul pentru Administratie al
Internelor, Petre Strihan (1899-1990), contac-
tat de colegul subsecretar la Aviatie, generalul
de escadra Gheorghe Jienescu (1894-1971), a
refuzat sa-i ofere acestuia ,,acordul ca satrimit
0 unitate de parasutisti de la Popesti-Leordeni,
ca sa elibereze pe toti cei care sunt arestati si
retinuti la Palat, raspunzandu-i: «xDomnule ge-
neral, sunt locotenent in rezerva si stiu ca seful
suprem al armatei este regele; dacd Maiestatea
Sa a luat o hotarare nu este de datoria noas-
trd sa intervenim... Cred ca e bine sa asteptam
desfisurarea evenimentelor». Tn urma acestui
raspuns, Jienescu a abandonat initiativa’6r.

Comunicarea noului guvern cu Aliatii a
fost stabilita treptat. Tn seara de 23 august, la
Palatul Regal au fost adusi britanicii parasutati
Tn Romania Tn 1943 in cadrul Operatiunii Au-
tonomous, capturati si luati prizonieri - Alfred
Gardyne de Chastelain (1906-1974), Ivor Por-
ter (1913-2012) si Silviu Metianu. Aclamati de
multime, au fost primiti de rege, Chastelain
primind misiunea de a zbura Tn aceeasi seara la
Istanbul, Tnsotit de locotenent-colonelul Stefan
Niculescu (1908-1989) din Marele Stat Major,
pentru a transmise instructiuni privind Tnche-
ierea armistitiului ministrului plenipotentiar
la Ankara, Alexandru Cretzianu (1895-1979),
si delegatilor de la Cairo, Barbu Stirbei (1872-
1946) si Constantin Visoianu (1897-1994)& La
27 august, locotenent-colonelul James Gunn
a fost trimis, ascuns Tn fuselajul avionului tip
Messerschmidt 109 pilotat de Constantin
(Bazu) Cantacuzino (1905-1958), la Foggia,
una din bazele Fortei 15 Aeriene Americane,
pentru a aranja initierea unor bombardamen-
te strategice anglo-americane impotriva unor
tinte germane de pe teritoriul roménesc® La
Bucuresti, Rica Georgescu si Nicolae Turcanu,
un alt agent britanic arestat in 1944, a reusit sa
repuna Tn functie unul din aparatul de emisie
cu care Turcanu fusese trimis in Romania; in
activitatea lor de comunicare au fost asistati
operatorii radio luliu Balan si Jean Beza din
reteaua Georgescu.



Luptele cu unitatile germane din interio-
rul si apropierea capitalei au reprezentat, n
primele zile ale loviturii de stat, un pericol
niciodata subestimat. Din acest motiv, genera-
lul Sanatescu a sustinut ca, atunci cand gene-
ralul Hansen si generalul Alfred Gerstenberg
(1893-1959), comandantul aviatiei germane n
Romania, s-au prezentat la Palat, sa primeasca
concursul pentru a lua legatura cu trupele din
tabdra de la Baneasa7l si a se retrage Tn mod
pasnic, asa cum s-au angajat. Astfel, Sanatescu
a ordonat Comandamentului Militar al Capi-
talei sa intrerupa operatiunile pentru blocarea
prin foc si ocuparea obiectivelor germane -
ordin pe care, dupa memoriile lui Damaceanu,
el si generalul Teodorescu nu l-au aplicat Tn
fapt72 Tn privinta apardrii capitalei, daci ata-
cul german s-ar produce, generalul Sanatescu
s-a aratat sceptic73 ulterior, cand germanii au
Tnceput ostilitatile, la 24 august, Sanatescu a
dictat colonelului R&utd o directivd speciala
pentru generalul Mihail, cu urmatorul text: Jn
cazul unui atac inamic cu forte puternice, daca
nu se va putea rezista pe actuala pozitie si pen-
tru a cruta Capitala si populatia de a distruge-
re, sa se evite luptele in interiorul orasului, or-
donand retragerea in directia Bolintin - Malu
Spart, opunand o prima rezistenta pe Valea
Ciorogarla si eventual pe Arges"7 Generalul
Mihail aignorat, ins&, acest ordin, si a continu-
at operatiuniled

Guvernul Sanatescu, din subsolul
Bancii Nationale, la Bolintin si Tnapoi

Tn noaptea de 23 spre 24 august, regele Mi-
hai, Tnsotit de o suita (dintre militari, ofiterii
Emilian lonescu, Arpad Gherghel si Anton
Dumitrescu), a pornit spre Oltenia, unde s-a
addpostit in perioada urmatoare n conacul
din satul Dobrita, judetul Gorj, al colonelului
(r) Petre Petrescu (1891-1977), fost om politic
taranist-radical? Decizia plecarii suveranului
din capitald prezenta asemanari cu scenariul
italian, regele Vittorio Emanuele Il al Italiei
si maresalul Badoglio parasind la 8 septem-
brie 1943 Roma (amenintata sa fie cucerita de
trupele axiste, asa cum s-a intamplat doua zile
mai tarziu) pentru a se adaposti la Brindisi, via
Pescara.

Tn dimineata de 24 august, un grup in frun-
te cu generalul Sanatescu, reunind o parte din

Generalul Constantin Sanatescu

membrii guvernului, personalul Curtii Regale,
diplomati si strdini (,,vreo treizeci de persoa-
ne’, estima Coposu) se afla la Palatul Regal in
momentul bombardamentului german de la
ora 11.00. Persoanele prezente au fost obliga-
te sa coboare Tn adapostul Palatului. ,,Asupra
rezistentei addpostului am fost supusi de lo-
nel Styrcea dusului scotian: ba era cel mai bun
din oras, ba nu facea doi bani, dupa cum pri-
mea ultima parere a unuia sau altuia"77. La ora
14.00, oamenii din adapost au parasit Palatul,
profitdnd de o pauza intervenita Tn bombarda-
mente"7 Bombardamentele din ziua respec-
tiva au distrus ,,Casa Noud" si au avariat mai
multe parti ale Palatului Regal?@. Pentru stabi-
lirea unui nou loc de refugiu s-au luat in calcul
mai mult variante8) optandu-se in final pentru
subsolul tezaurului din sediul Bancii Nationale
a Romaniei (B.N.R.)8L

Adapostul din subsolul B.N.R.. era ,,peste
masura de aglomerat de familiile care se re-

85



Fotografie din Piata Palatului Regal, pastrand urmele
bombardamentului german din 24 august 1944,
Sursa: Emanuel Badescu, Nicolae Nenciulescu, arhitectul Palatului Regal,
n ,,Bucurestiul meu drag', nr. 39/ iunie 2015, pp. 90-91

fugiasera aici’® ,,Subsolul are un aspect de
dispecerat. La intrarile Bancii, au fost postate
garzi intarite, iar Tmprejur stationeaza unitati
fnzestrate cu armament semigreu”® ,,Inghe-
suit si cald. Sufocant”® ,,Aici nu puteam sa
lucram’, consemna Sanatescu, asa ca ,,am luat
legatura cu seful Marelui Stat Major [Mihail]
si ministrul de razboi [Racovitd] si am decis sa
iesim din oras, pentru a avea linistea necesara
lucrului”&

Locul stabilit a fost intre Bolintinul din
Deal si Bolintinul din Vale, unde se afla Partea
Sedentara si tabara de instructie a Regimentu-
lui 1 Transmisiuni, care putea facilita guver-
nului legatura cu capitala8& Plecarea s-a facut
cu masinile Tn aceeasi seara8’. ,,Baraci de lemn
cu pamant batut si cate doua paturi suprapu-
se”& Un post de radio emisie a fost instalat la
Bolintin, pentru informarea guvernului asupra
evolutiei evenimentelor din Bucuresti&®

Prima ,,sedintd de guvern” de la Bolintin
s-a tinut la 26 august, Tntr-o zi de sambata,
intr-o salda de clasa a scolii comunei. Partici-
parea a fost mai redusdq) iar discutiile nu au
fost consemnate ntr-un proces-verbal. Ziua
urmatoare, la 27 august, guvernul a revenit in
Bucuresti, Tn subsolul Bancii Nationale. ,,Nu
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ne mai temem de trupele germane, care n cea
mai mare parte au fost dezarmate’; consemna
Sanatescudl ,,.Bombardamentele se rarisera,
dar nu Tncetaserg; (...) nemtii nu mai aveau de-
cat extrem de putine avioane, poate doua-trei,
dar stapaneau complet aerul”®

Cum au functionat institutiile din Bucuresti
in timpul adapostirii guvernului la Bolintin?
Traian Borcescu sustine ca generalul Sanates-
cu l-a Tmputernicit ,;sa conduc Jandarmeria,
Politia si S.S.1.”; in contextul in care generalul
Aldea, ministrul de Interne, si generalul Anton
,Nu se gaseau la posturi” Borcescu sustine ca
a primit concursul cate unui reprezentant al
institutiilor preluate: locotenent-colonelul Pe-
nescu de la Jandarmi, chestorul Palade, seful
Brigazii a 4-a de la Prefectura Politiei Capita-
lei® si comisarul sef Copotoiul de la Directia
Generald a Politiei.

La sedinta din 27 august a fost hotarata
componenta delegatiei care urma sa semneze
armistitiul la Moscova% Lucretiu Patrascanu,
ministru interimar al Justitiei si reprezentant
al Partidului Comunist Romén, Damaéceanu
(avansat general de brigada%), subsecretar de
stat al Ministerului Afacerilor Interne, lon
Christu (1895-1953), directorul economic al



Ministerului Afacerilor Strdine, locotenent-
colonelul loan Focsaneanu (1890-?) de la
Marele Stat Major, Ghita Popp (1883-1967),
reprezentantul Partidului National Taranesc,
Barbu Stirbei si Constantin Visoianu, ultimii
doi urmand sa vina de la Cairo. La dispozitia
delegatiei au fost pusi consilierul de legatie
Gheorghe Gussi si secretarii de legatie Radu
Cordescu si N. Georgescu9dl. Delegatia a plecat
din Bucuresti cu avionul la 29 august, zburand
peste Sulina, si, dupa o escala la Odesa® a sosit
la Moscova la 31 august®

La sfarsitul lunii august, generalul Ef-
timiu, ministru al Lucrarilor Publice si
Comunicatiilor, a fost trimis sa se ntalneasca
cu generalul Fiodor Tolbuhin (1894-1949), co-
mandantul Frontului 3 Ucrainean, care-si avea
cartierul general la Sturzeni. Misiunea sa a fost
sa stabileasca ca ,,s4 nu se mai continue dezar-
marea fortelor romane si fortele rusesti sa se
opreasca pe linia atinsd, deoarece Guvernul
roman si-a luat angajamentul ca, in Romania,
sa se lichideze fortele germane cu fortele noas-
tre proprii”im

La 30 august, guvernul s-a instalat n
Casa Vernescu, sediul Ministerului Economi-
ei Nationale, de pe Calea Victorieildl Si alte
institutii 1si schimbasera sediul fata de locul
ocupat pana la 23 august 1944. De exemplu,
Ministerul Afacerilor Strdine s-a instalat la
Uniunea Generald a Inginerilor din Roma-
nia (U.G.I.LR.) ,,pana la refacerea ministerului
cel nou, gaurit de sus pana jos de vreo doua
bombe mari', actualul Palat Victorial® Subse-
cretariatul de Stat al Aerului, care functionase
n blocul Singer de pe Bulevardul Bratianu, s-a
instalat in localul Prefecturii judetului llfov
(astazi, Judecatoria Sectorului 3), odata cu eli-
berarea (prin luptd) a cladirii, la 24 august, din
mainile germanilor, care-si instalasera aici sta-
tul-major al Misiunii Militare Germane pentru
Armata Aerului si comandamentului aviatiei
germanel®@

Intrarea Armatei Rosii Tn capitala
Primele subunitdti de cercetare ale Arma-
tei Rosii au ajuns la periferiile Bucurestilor Tn
dimineata de 29 august, fiind Intdmpinate de
generalul losif Teodorescu si de Titel Petres-
culdt Ziua urmatoare, la 31 august, a sosit n

capitala un comandament sovietic condus
de generalul-maior Ivan Nicolaevici Burenin
(1896-1986), subsef de stat-major al Frontului
2 Ucrainean, care a luat comanda trupelor so-
vietice din Bucuresti pana in decembrie 1944.
Generalii losif Teodorescu si Victor Dom-
brovschi au fost trimisi Tn TntAmpinarea sa,
iar strazile capitalei au fost pavoazate cu dra-
pele roméanesti si sovieticell Burenin a luat
resedinta Tntr-o cladire in preajma Comanda-
mentului Militar al Capitaleilta

Prezenta militarilor Armatei Rosii Tn ca-
pitald - ca si In restul teritoriului ocupat - a
ridicat problema platilor in localitatile tra-
versate, acestia avand numai ruble asupra lor.
Situatia s-a discutat si Tn sedintele Consiliului
de Ministril7. Tntalnindu-1 pe generalul Poto-
peanu la 11 septembrie, Victor Slavescu (1891-
1977), si el fost ministru de Finante, consemna
afirmatiile acestuia: ,,Ma zbat sa normalizez
circulatia monetara, ca sa nu mai circule ruble.
Am pus de mai multe ori chestiunea in Consi-
liu si am convenit. Rusii au pretentii mari. Ne
cer subzistente, textile si pielarie de 100 miliar-
de lei. Tn schimbul curent de ruble: 12 miliar-
de pe lung, cand maximum de emisiune pana
acum a fost de 6 miliarde pe luna”i®

Tn sedinta guvernului din 30 august,
Buzesti atragea atentia asupra faptului ca gu-
vernul de la Bucuresti nu avea o linie telegra-
fica de comunicare directa cu Moscova, pen-
tru a lua legatura cu delegatia romana, ci una
Tntarziata, prin Ankara sau prin Stockholmi®
La Moscova, discutiile propriu-zise asupra
conventiei de armistitiu au Tnceput in seara de
10 septembrielly la Narkomindel (Comisaria-
tul Poporului al Afacerilor Strdine), textul fiind
semnat, fard posibilitatea de a face mari mo-
dificari, ,,in dimineata de 13 [septembrie] dar
data oprita a fost la 12 [septembrie]”11; ,,inelul
printului [Barbu Stirbei] a servit drept sigiliu
delegatiei roméne care nu avea nici un sigi-
liu”112 Continutul conventiei a fost dezbatut,
dupa Tntoarcerea membrilor delegatiei roma-
ne la Bucuresti, Tn sedinta guvernului din 15
septembrie 1944, prilej cu care Tnsusi Buzesti,
ministrul Afacerilor Straine, a criticat Aliatii
pentru nerespectarea conditiilor asumate Tn
negocierile dinainte de 23 august si ,,niciodata
retrase”113
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Tn concluzie, succesul loviturii de stat din
23 august 1944, concretizat sub aspectul pre-
luarii controlului institutiilor centrale fara
incidente si mentinerii lor, a fost Tnlesnit de:
1) o stare de spirit existenta chiar la nivelul
aparatului de stat al regimului Antonescu,
care constientiza ca ,,razboiul Germaniei este
pierdut™ 2) asumarea actiunii de catre regele
Mihai, care i-a conferit legitimate Tn virtutea
prerogativelor traditionale ale monarhului ca
»sefal statului”; 3) unanimitatea acceptarii noii
stari de fapt de catre comandantii militari, ni-
ciunul nefiind dispus sa defecteze si sa se so-
lidarizeze cu germanii; 4) letargia elementelor
militare germane, care nu au oferit un raspuns
militar decat dupa ce lovitura de stat fusese
incheiatd. Mentinerea la putere a guvernului
Sanatescu odatad cu declansarea ofensivei ger-
mane din 24 august 1944 a fost posibila dato-
rita victoriei trupelor roméane Tmpotriva celor
germane 1n luptele pentru apararea capitalei.
Daca retragerea la Bolintin a bulversat oare-
cum functionarea guvernului cel putin sub as-
pectul activitatii colegiale, institutiile centrale
din Bucuresti au continuat sa-si Tndeplineasca
functiile care au contribuit la mentinerea ordi-
nii Tn capitala si la nivelul administratiei cen-
trale. Tn fine, sosirea Tn Bucuresti a trupelor de
ocupatie ale Armatei Rosii a creat noi proble-
me guvernului, care se vor accentua in lunile
urmatoare.

NOTE

1Epistolarul infernului, editie Tngrijita de Mihai
Pelin, Viitorul Roménesc, Bucuresti, 1993, doc. 31,
p. 251.

2 Stenogramele sedintelor Consiliului de Minis-
tri: guvernarea lon Antonescu, editie Tngrijita de
Marcel-Dumitru Ciuca, Maria Ignat, vol. 1X, Arhi-
vele Nationale ale Romaniei, Bucuresti, 2006, p. 442.

3 Tudor Visan-Miu, Planul apararii militare a
capitalei la 23 august 1944, in memoriile generalu-
lui Dumitru Damaéceanu, Tn ,,Revista de istorie mili-
tard’; nr. 5-6/2023, pp. 134-148.

4Hans Friessner, Batalii tradate: Tragedia ar-
matei germane in Romania, Editura Mii de Carti,
Bragadiru, 2021, pp. 78-88.
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5,.0n dupd amiaza zilei de 23 august 1944 (c&-
tre orele 16), sefii de sectii au fost convocati la se-
diul Marelui Stat Major din strada Stirbei Voda
(sectiile erau dispersate spre periferia Capitalei ca
urmare a bombardamentelor aeriene) de catre ge-
neralul Mardare, subsef al Marelui Stat Major, care
Tnlocuia pe generalul sef Steflea, aflat Tn acel timp
pe frontul Moldovei’> Mardare, care participase la
sedinta Consiliului de Ministri de la Snagov, i-a
anuntat: ,,Fata de situatia militara creata de ofensi-
va sovietica care ajunsese cu tancurile la 40 km de
Tecuci si nemaifiind posibild ocuparea liniei forti-
ficte  Galati-Namoloasa-Focsani-Adjud-Onesti
etc., s-a hotarat organizarea unei rezistente pe
lantul Carpatilor” ,,cu recrutii contingentului 1945,
la care se vor adauga cele 27 scoli militare (ofiteri
si subofiteri activi si de rezerva), precum si eventu-
alii patrioti care se vor salva din Moldova si Basa-
rabia’; efective de pana la circa 150.000 de oameni.
Masurile anuntate nu s-au mai aplicat. ,,Material
referitor la activitatea Sectiei 1-a Organizare, Mobi-
lizare, Recrutare din Marele Stat Major in perioada
1942-1945"; Arhivele Nationale Istorice Centrale,
Fond Institutul de Studii Istorice si Social-Politice,
Momente din istoria poporului roméan (fond XIII)
(in continuare, ANIC-ISISP-XIII), dos. 10-60, f. 13.

6,,Memoriul dr. Vasile Cérstea” (8 octombrie
1966) si ,,Scrisoarea lui loan Mocioni-Starcea” (19
septembrie 1966), ANIC, Fond Emilian lonescu,
dos. 7, ff. 77-79, 80-84; reprodusa partial la Gheor-
ghe Buzatu (editor), Maresalul Antonescu infata is-
toriei, vol. 11, Editura B.A.l., lasi, 1990, pp. 101-103.
Cf. ,.Declaratia lui loan Mocioni-Starcea’; Arhiva
Consiliului National pentru Studierea Arhivelor
Securitatii, Fond Penal, dos. 10.933, Arhiva speciala
Problema ,,23 august” (in continuare, Memorii Star-
cea, ACNSAS-23 August), vol. V, ff. 300-302.

7Memorii Starcea, ACNSAS-23 August, vol.
V, ff. 393-396. Circula o confuzie, prezentda in mai
multe surse si lucrari, conform careia Starcea s-ar
fi intalnit pe lacul Snagov cu colonelul Radu Davi-
descu, directorul cabinetului militar al maresalului
Antonescu.

8Antonescu ceruse ca: ,,1) Partidele de opozitie
ori macar Maniu si Bratianu sa 7i Tnmaneze un me-
morandum prin care sa-si asume in mod expres
raspunderea istorica si politicd a armistitiului; 2)
Sa i se dea mana libera pentru a alege el (Anto-
nescu) momentul cel mai favorabil si mai oportun
pentru tratarea armistitiului, in orice caz dupa re-
stabilirea frontului si oprirea ofensivei sovietice;
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3) Sa i se dea posibilitatea de a obtine Tn prealabil
asentimentul nemtilor pentru iesirea Romaniei din
razboi” Maniu, Bratianu si Petrescu ,,sunt de acord
sa semneze un memorandum n sensul solicita-
rii lui Antonescu” dar ,,nu sunt de acord cu punc-
tele 2 si 3” trimitandu-l pe Gheorghe Bratianu la
Snagov cu raspunsul ca ,partidele politice sunt de
acord sa-si asume raspunderea istorica si politica a
armistitiului” si ca ,,i se va Tnmana memorandumul
de acoperire, Tn limita de timp necesara elaborarii
acestuia” dar ca ,,armistitiul trebuie sa fie Tncheiat
imediat, farad nici o asteptare si ca nemtii nu trebu-
ie sa fie, Tn nici un caz, preveniti de actiunea ce se
pregateste’’ Raspunsul opozitiei a provocat o reactie
vehementa a maresalului Antonescu, care i-a spus
lui Mihalache ca ,,armistitiul se Tncheie cu armata la
picior, de pe pozitii de forta” pentru a putea ,,smul-
ge clauze avantajoase” de la invingator ,,atunci cand
mai poti sa-l controlezi’. Corneliu Coposu, File din-
tr-un jurnal interzis. 1936-1947, 1953, 1967-1983,
editie Tngrijitd de Doina Alexandru, Editura Vre-
mea, Bucuresti, 2014, pp. 395-397.

9Carl Clodius Tsi aminteste, Editura Mii de carti,
Bragadiru, 2019, p. 160.

DManiu, fatd de Grigore Niculescu-Buzesti, ,,isi
manifestd nemultumirea pentru esecul tentativelor
facute pe langa Antonescu si Tngrijorarea pentru
eventualele gafe ce le-ar putea face Antonescu, pe-
riclitind toata actiunea. Cu regret, ajunge la conclu-
zia ca trebuie sa se renunte la sperantele legate de
formula | [armistitiul Tncheiat de Antonescu - n.n.].
Socoteste ca este imperios necesar sa fie impiedicat
Antonescu sa ia contact cu nemtii, deoarece, Tn mo-
mentul cAnd nemtii vor avea confirmarea actiunii
ce se urmareste, vor preveni prin masuri brutale
realizarea ei (subl.n.)” Corneliu Coposu, File dintr-
un jurnal interzis..., p. 398. Ulterior, Camil Deme-
trescu consemna ca printre documentele Legatiei
Germane ,,nu s-a gasit nici 0 urma a vreunui raport
avertisment despre ultimele conversatii cu cei doi
Antonesti si despre hotaréarea lor de a se degaja din
alianta cu Germania. Nici Killinger, nici Clodius
nu-I luasera in serios pe Maresal!” Camil Demetres-
cu, Note - Relatari, ed. Nicolae C. Nicolescu, Editu-
ra Enciclopedicd, Bucuresti, 2001, pp. 363-364.

1 ANIC, Colectia Manuscrise, nr. 2183, ff. 33-
47, 49-67, apud Procesul Maresalului Antonescu.
Documente, editie Tngrijitd de Marcel-Dumitru
Ciuca, vol. |, Editura Saeculum, Editura Nova Eu-
ropa, Bucuresti, 1995, pp. 49-53. Aceste ,,insemnari
din celuld’; prezentate cu o provenienta credibila

(Gheorghe Teodorescu, comandant de companie al
Batalionului de Garda Regal3, a sustinut ca le-a des-
coperit in dimineata ce a urmat bombardamentului
german asupra Palatului Regal din 24 august 1944,
acesta pastrandu-le pana in 1980, cand le-a donat
Cancelariei C.C. al P.CR)), au fost creditate de mai
multi istorici ca fiind autentice. Gheorghe Barbul
a pus la Tndoiald autenticitatea textului: ,,Grigore
Niculescu-Buzesti mi-a aratat, Tn noaptea de 23-
24 august, tot ce se gasise scris Tn Tncaperile unde
cei doi Antonesti au fost tinuti Tnchisi pana la ridi-
carea lor de catre echipa lui Bodnaras. Maresalul,
pe patru pagini, si-a scris testamentul, fara nici un
continut politic. Pe alta foaie a scris cateva randuri
pe care Buzesti mi-a cerut sa le descifrez. Am reusit
sa citesc, cunoscandu-i scrisul: «<Raman cu armata
germana pana la sfarsit. Fara sa pun nici o conditie»
(...)” Gheorghe Barbul, Memorial Antonescu. Al
treilea om al Axei, editie Tngrijita de Valeriu Florin
Dobrinescu, trad. Sanda-Maria Ardeleanu si Mi-
hail-Constantin Ardeleanu, Institutul European,
lasi, 1992, p. 188.

P Mircea Ciobanu, Convorbiri cu Mihai | al Ro-
maniei, editia a lll-a, Editura Humanitas, Bucuresti,
2008, pp. 19-39.

B,,Tatal meu I-a scris cu speranta [...] ca marturia
sa va deveni candva publicd’; scria fiica generalului
Sanatescu Tn momentul editarii postume ajurnalu-
lui. Simona Ghitescu, ,,Prefatd’; la Constantin Sana-
tescu, Jurnal, Editura Humanitas, Bucuresti, 1993,
p. 9. Cf. Traian Udrea, 23 August 1944. Controverse
istorico-politice, Editura Alex Alex, Bucuresti, 2004,
p. 177.

YU Constantin Sanatescu, Jurnal, p. 161.

BMemorii Starcea, ACNSAS-23 August, vol.
VI, ff. 50-58. Mocioni-Starcea precizeaza: ,in afard
de [regele] Mihai - singurul supravietuitor dintre cei
patru «debateri» ai acestei ultime convorbiri politi-
ce alui lon si Mihai Antonescu - numai colonelul
Emilian lonescu a auzit-o integral (...)” Tn memori-
ile sale, Emilian lonescu nu a oferit detalii privind
audienta; vezi Emilian lonescu, Tn uniforma pentru
totdeauna, Editura Militara, Bucuresti, 1979, pp.
94-97; idem, Contemporan cu veacul doudzeci, Edi-
tura Militara, Bucuresti, 1983, pp. 140-142.

16George Damian, Regele si maresalul se Tnfrun-
ta pe... sapte pagini. Un document controversat, in
.Magazin Istoric’; nr. 11/2013, pp. 23-25.

I7 Dumitru Damaéceanu, ,,Din zilele lui august
1944 - Amintiri, fapte, consideratii’; ANIC, Fond
Colectia Amintiri, memorii si Tnsemnari ale unor
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personalitati despre situatia economico-socialda
si politicd din Romania, vol. IIl, dos. 803/1966-
1969 (in continuare, Memorii Damaceanu), vol. |,
ff. 207- 208.

B Constantin Sanatescu, Jurnal, pp. 160-161;
Memorii Damaceanu, vol. |, ff. 208-210; Corneliu
Coposu, File dintr-un jurnal interzis..., pp. 392-394.

B Memorii Starcea, ACNSAS-23 August, vol.
VI, . 32. Emilian lonescu consemneaza faptul ca de-
cretul pentru numirea generalului Sanatescu a fost
redactat de plutonierul Mihai Gherasim, secretarul
Casei Militare Regale. Emilian lonescu, Contempo-
ran cu veacul douazeci, p. 146.

2 Corneliu Coposu, File dintr-un jurnal inter-
zis..., p. 406.

21 Camil Demetrescu, op. cit., p. 368.

2Generalul Constantin Anton consemneaza ca
generalul lon Negulescu (1887-1949), comandan-
tul Corpului Granicerilor, refuzase numirea ca mi-
nistru de Interne. ANIC-ISISP-XIII, dos. 10-51 (in
continuare, Memorii Constantin Anton), f. 15.

2 Camil Demetrescu, op. cit., p. 368. loan Mo-
cioni-Starcea sustine ca, in momentul formarii gu-
vernului Sanatescu, regele Mihai i propusese postul
Internelor, dar I-a refuzat Tn favoarea generalului
Aldea; afirmatia sa nu coincide, Tnsd, cu faptul ca
porfoliile grele (inclusiv Internele) fusesera stabilite
n consfatuirea din seara de 21/22 august 1944. Me-
morii Starcea, ACNSAS-23 August, vol. VI, ff. 104-
106.

2. Memorii
vol. VI, f. 100.

5 ,Rica” Georgescu a fost un important agent
de informatii pro-aliat si detinut politic sub regimul
antonescian de la 15 august 1941 la 23 august 1944;
aintrat Tn guvern in ziua eliberdrii de la Tnchisoarea
Malmaison.

2 Victor Slavescu, Note si Tnsemnari zilnice, ed.
Georgeta Filitti, vol. 11, Editura Istros a Muzeului
Brailei, Braila, 2013, p. 663, Tnsemnare din 11 sep-
tembrie 1944.

Z ,,Generalul Mihail era personajul pe care re-
gele 1l socotea drept (...) cel mai capabil dintre toti
strategii armatei si cel mai autoritar, dinamic, ener-
gic, calm si hotarat comandant’> Memorii Starcea,
ACNSAS-23 August, vol. 111, f. 115.

B Memorii Starcea, ACNSAS-23 August,
vol. VI, f. 134.

DMemorii Daméaceanu, vol. I, . 17.

P Traian Borcescu, seful Sectiei 2 Contra infor-
matii aS.S.1., sustine ca Papadache s-a opus Tntreru-
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Starcea, ACNSAS-23 August,

perii legaturilor telefonice germane, conformandu-
se numai de a primit dispozitii telefonice din partea
generalului Sanatescu, in prezenta directorilor Dan
M. Bréatianu (1908-1991) si a comandantului mili-
tar al SART, colonelul Octavian Radulescu (1901-?).
Declaratie Borcescu, ACNSAS-23 August, vol. XIl,
f. 77.

3LPostul de emisie Radio Bucuresti | de la Ba-
neasa a fost ocupat de germani la 24 august, fiind
eliberat la 29 august, fiind repus in functie la 31
august, ,,lucrdndu-se Tn studiourile improvizate la
Liceul Sf. Sava, imobilele din str. Berthelot nr. 41 si
71, si Stirbei Voda nr. 110, Tnchiriate Tn acest scop”;
au mai functionat posturile Radio Bucuresti Il (in-
stalat la Tancabesti, ,,intr-o cabana construita n
anul 1943 de Societate”), Bucegi, Carpati si Dacia
Romana. Vasile lonescu, Istoria trece, cuvantul ra-
mane... Marturiile ultimului director al Societatii
Roméne de Radiodifuziune din perioada precomu-
nista, volum Tngrijit de Adrian Cioroianu si Liliana
Museteanu, Editura Casa Radio, Bucuresti, 2008,
pp. 109-120, 144-146.

2Memorii Starcea, ACNSAS-23 August, vol.
VI, f. 109.
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SAS-23 August, vol. VI, f. 191. Angelescu si-a dat
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lon Lapedatu (1876-1951), recomandat de genera-
lul Potopeanu. lon I. Lapedatu, Ultimele Tnsemnari,
ed. loan Opris, Muzeul Judetean de Istorie Brasov,
Brasov, 2006, p. 35. Victor Slavescu, Note si Thsem-
nari zilnice, p. 663, Tnsemnare din 11 septembrie
1944,

% lon Taranu, ,,Un martor al intiiului ceas al
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n Cronica, anul XIX, nr. 28 (963), 13 iulie 1984,
pp. 1-3.

3 Gheorghe Teodorescu, ,,23 August 1944, la
Palatul Regal’; la Mihai Burca, Costachi Mindru, n
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la razboiul antihitlerist, Editura Militara, Bucuresti,
1981, p. 7.
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sipit suspiciunile lui Vasiliu (alertat de ,,disparitia”
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de rdzboi al grupului de armate german ,,Ucraina de
sud”, Editura Militara, Bucuresti, 1974, p. 130.

67Grigore Olimp loan, Parasutistii intre Maresal
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Istorie moderna

DESPRE DIMENSIUNEA UMANITARA
A RAZBOIULUI AERIAN.
80 DE ANI DE LA REPATRIEREA
PRIZONIERILOR AMERICANI
SI BRITANICI DIN ROMANIA*

GHEORGHE VARTIC **

Abstract

Beside thefrequent acts ofchivalry in aerial warfare, the most striking humanitarian as-
pect ofthe aerial battles over Romania’ skies during 1943-44 was the treatment ofprisoners
ofwar.

On August 23,1944, there were over a thousand American and British prisoners ofwar in-
terned in camp No. 13 in Bucharest (the girls’school on Saint Ecaterina Streetand the “Queen
Elisabeth”Military Hospital) and camp No. 14 in Timisul de Jos. Following Romania switch
to the United Nations’side, theirfate became uncertain, as there was a risk ofthem being cap-
tured by the German troops orfalling into the hands ofthe Red Army.

Thepositive and immediate reaction ofthe new authorities installed after August 23,1944,
regarding thefate ofAlliedprisoners, the decisive roleplayed by Constantin Bazu-Cantacuzi-
no in transportingAmerican pilotJames Gunn to the American military base in Bari (Italy), as
wellas the contribution ofRomanias military aviation in ensuring the operability and security
ofthe airfield at Popesti-Leordeni, made possible the release and repatriation ofall American
and British prisoners on August 31, September 1, and September 3,1944.

This humanitarian gesture smoothed the wayfor reconciliation and the gradual resump-
tion ofRomanian-American relations, which have continued to evolve, reaching today the hi-
ghest level known in history.

Keywords: aerial combat; prisoners ofwar; Romania; United States; World War 2

Tntre miile de mérturii ale duelurilor aeri-
ene Tntre avioanele de vanatoare, din anii celui
de-al Doilea Razboi Mondial, intalnim si frec-
vente situatii de cavalerism si respect nelimitat
al adversarului ranit sau aflat Tn incapacitate
de a reactiona. Caci, dincolo de ororile razboa-
ielor si indoctrinarea politica si psihologica la

care erau supusi metodic, aviatorii, adevarati
Cavaleri ai aerului, nutreau aceeasi speranta
nobild spre zbor si spre Tnaltimi, indiferent de
care parte a baricadei se aflau.

Este cazul pilotului german Franz Stigler
care, Tn 1943, pe cerul de deasupra Bremen-
ului, apropiindu-se cu Messerschmit-ul de

* O varianta a acestui studiu a aparut n revista ,,Gandirea Militard Roméaneasca” nr. 2/2024.
** Comandor (ret), Comisia Romana de Istorie Militara.
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bombardierul american B-17 pilotat de Char-
lie Brown pe care-l urmdrea, a observat ca
acesta era grav avariat. Nu numai ca I-a lasat
sa plece, dar I-a si escortat departe de pericolul
care 1l pandea. Avionul a ajuns n cele din urma
n Marea Britanie cu intregul echipaj.

47 de ani mai tarziu, Franz Stigler si Char-
lie Brown au reusit sd se intalneasca. Stigler
parasise Germania dupa razboi si se mutase
la Vancouver, in Canada, unde ajunsese un
prosper om de afaceri. L-a contactat pe Brown
si au convenit sa se revada, de data aceasta pe
pamant, ceea ce s-a si intamplat. Urmarea a
fost ca intre ei s-a consolidat o frumoasa pri-
etenie. La intalnirea celor doi, Stigler a rela-
tat afirmatia unuia dintre superiorii sai, care
1i spunea: ,,Urmezi regulile razboiului pentru
tine, nu pentru dusmanul tau. Lupti dupa re-
guli pentru a-ti pastra umanitatea”l

La 23 ianuarie 2010, Muzeul National al
Aviatiei a gazduit o intalnire istorica intre doi
fosti adversari, un roman si un american: ge-
neralul de flotila aeriana (ret) lon Dobran si,

Colonelul (ret) Barry Davis
si generalul av. (ret) lon Dobran
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respectiv, colonelul (ret) aviator Barry Davis,
care se reintalneau dupi 66 de ani. Tn ziua de
6 iunie 1944, cei doi se angajasera intr-o lup-
ta aeriand pe cerul de deasupra sudului Basa-
rabiei, Tn urma careia pilotul american a fost
nevoit sa aterizeze fortat, dar a supravietuit.
Nu au stiut nimic unul de altul mai bine de o
jumatate de veac pana ce Barry Davis a aflat
din jurnalul scris de lon Dobran ca i-a fost si
dusman si aliat in acelasi razboi, oferind publi-
cului amanunte despre lupta aeriana din vara
anului 1944:

,»Ovreme - povesteste Dobran - am cores-
pondat si, in cele din urma, Barry Davis a ajuns
in Romaénia. Din dusmanii de atunci, care nu
incercam decat sa ne doboram unul pe celdlalt,
ne-am intalnit si ne-am luat in brate. Am stat
cateva zile impreuna si am depanat amintiri, la
Bucuresti si Tn Poiana Brasov”

,In iunie '44 - isi amintea Barry Davis -,
mi-ai zburat cabina. S-a facut tandari si m-a
ranit la mana. Pentru asta, nu am decat sa-ti
multumesc, pentru cd am primit decoratia de
razboi «Inim& purpurie»..” lar fiul sau, care a
facut posibila intalnirea celor doi titani ai zbo-
rului, i-a spus roméanului: ,,Va multumesc ca ati
distrus numai avionul si tatal meu a scapat’

Octogenarul american le-a marturisit celor
prezenti cu emotie: ,E altfel sd vad Bucurestiul
de pe pamant decat de la 6.000 de metri, mai
ales ca astazi nu trage nimeni Tn mine” lon
Dobran a gasit o replica eleganta, afirmand ca
,»noi, pilotii romani, am fost pregatiti sa dobo-
ram avioane si nu sa omoram oameni”2

Doua povesti care ne demonstreaza ca bu-
natatea, o valoare universald, este mai presus de
razboi, dar este o calitate pe care nu multi o au.

O alta intalnire la fel de emotionanta s-a
petrecut in anul 1993, cand americanul Be-
nedict Yedlin, fost mitralior Tn turela sferica
(ball turret gunner) de sub fuzelajul bombar-
dierului B-24 Liberator cu care survolase Ro-
mania de 12 ori, sosise de data aceasta cu un
avion comercial, dornic sa viziteze locurile pe
care le-a vazut de la inaltime, cu aproape 50
de ani in urma. L-am fnsotit la Baza Aeriana
de la Otopeni unde se desfasura intélnirea
promotiei 1943 a Scolii de Ofiteri de Aviatie
de vanatoare, prilej cu care oaspetele a avut
surpriza sa-l cunoasca pe generalul aviator



Mitraliorul american Benedict Yedlin

veteran de razboi Constantin Baltd, fost pilot
pe avionul IAR-80, care Tn ziua de 6 iunie 1944
a deschis focul asupra Liberatorului american
scapat ca prin minune. Cei doi s-au Tmbratisat
uitand ca fusesera adversari Tn lupta aeriana
si multumind lui Dumnezeu ca au scapat cu
viatd. Tmi amintesc cu cat entuziasm s-a an-
gajat aviatorul american la dansul roménesc
»Perinita” si cu cata bucurie a primit in dar
cascheta mea de aviator pentru care avea sa-
mi multumeasca ulterior n scris.

Dimensiunea umanitara cea mai pregnanta
a confruntarilor aeriene de pe cerul Romaniei
din anii 1943-44 o constituie tratamentul pri-
zonierilor de razboi.

La 23 august 1944, Tn Roméania existau pes-
te o mie de prizonieri americani si britanici
internati in lagarele nr. 13 Bucuresti (Scoala
de fete de pe strada Sfanta Ecaterina si Spita-
lul Militar ,,Regina Elisabeta”) si 14 din Timisul
de Jos, ca urmare a confruntarilor aeriene din
august 1943 si aprilie-august 1944. Odata cu
trecerea Romaniei de partea Natiunilor Unite,

soarta lor devenise incerta, existand pericolul
ca ei fie capturati de trupele germane sau sa
cada Tn mana Armatei Rosii. Primii 110 prizo-
nieri erau americani capturati in urma raidului
din 1 august 1943 care au fost triati Tn functie
de starea de sadnatate si internati fie in cladi-
rea Seminarului central din Bucuresti (41), fie
la Spitalul de zona interioard din Sinaia pen-
tru tratament (69). Ulterior, prizonierii din
Bucuresti au fost transferati la Timisul de Jos,
o frumoasa zona montana turisticd despre
care locotenentul Tn rezerva Corneliu Valjan
din Sectia Il informatii din Marele Stat Major,
participant la interogarea prizonierilor ameri-
cani, marturiseste ca membrii echipajelor Ti-
dal Wave se bucurau de un regim de favoare
pe care l-au numit ,colivia aurita” (the Gilded
Cage), apreciindu-I ca fiind ,,cel mai bun lagar
de prizonieri din lume”3

Tratamentul prizonierilor americani si
britanici a fost Tn conformitate cu prevederi-
le Conventiei de la Geneva si ale altor docu-
mente adoptate pe plan international. Dovada
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,.Colivia aurita” (,,The Gilded Cage”)

Prizonieri americani la Timisul de Sus

o constituie numeroasele marturii ale acestora
de pe timpul detinerii sau dupa eliberare. Sunt
relatdri referitoare la atitudinea populatiei si
a autoritatilor Tn momentele n care ei au fost
capturati. Faptul ca erau americani si nu rusi a
contat mult in comportamentul romanilor fata
de ei.

Mitraliorul Richard Britt, supravietuitor
al aterizarii fortate a unui Bombardier Con-
solidated B-24 Liberator, la 1 august 1943,
Tsi aminteste cum s-a trezit blocat Tn carca-
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sa contorsionata a avionului, cu mainile arse,
Tnconjurat de oameni care vorbeau o limba
neinteleasa de el. O doamna distinsa I-a intre-
bat intr-o engleza perfecta daca este american
si cum se simtea. L-a urcat Tn masina ei, refu-
zand sa-l predea nemtilor si I-a transportat la
spitalul din apropiere. La fel a procedat si cu
coechipierii lui Britt, pe care i-a scos dintr-un
beci unde Ti inchisesera soldatii germani. No-
roc de taranii romani care le dadusera paine,
lapte, branza, oua si fructe. Femeia aceea era
---------------- m Revista de istorie militard m-——-



printesa Ecaterina Caragea, proprietara mosiei
de la Nedelea. Aviatorii americani aveau sa o
numeasca, ulterior, pe buna dreptate ,,ingerul
din Ploiesti’4

Fostul pilot de rdazboi Wiliam. J. Fili, cazut
prizonier la 25 aprilie 1944, autorul volumu-
lui memorialistic ,,Passage to Valhalla” dedicat
unicului echipaj supravietuitor al bombardie-
rului B-24-Liberator, denumit ,,Destiny Deb”
marturiseste cum a fost gasit de taranii romani
adunati la locul aterizarii sale cu parasuta si
cum a fost tratat de acestia: ,,Acei fermieri au
stat la mica distantd de mine pana cand le-am
strigat: «Alo! Alo!» si, aratand spre pieptul meu,
am strigat: «Eu, american!»... Un barbat, timid,
a venit la mine si a Tntrebat: «Ruskie?», i-am
raspuns «Nu!» si, aratand din nou spre pieptul
meu: «American!». Tn cele din urma, a inteles
si i-a chemat pe ceilalti. «<American!» Si ceilalii,
barbati, femei si copii, s-au adunat in jurul meu.
Primul barbat mi-a strdns ména si, nestiind ce
sa fac, i-am oferit o tigara, pe care a luat-0.”’5

Tnsotit de cei care I-au prins, a fost condus
intr-un sat, eliberat din stransoarea curelelor
cu care fusese legat, unde a mai Tntalnit alti trei
coechipieri si au fost tratati cu ceai si paine:
,»N-am sa uit niciodata aceasta zi - scrie Fili -,
acest loc si oamenii care au fost atat de amabili
cu mine’’6

Prizonierii raniti au fost tratati cu omenie
n spitale, ei fiind Tngrijiti ca si pacientii ro-
mani. Locotenent-colonelul James Gunn, pilo-
tul unui bombardier B-17 Flying Fortress, grav
ranit, cu numeroase arsuri pe fatd, provenite
de la explozia rezervoarelor de benzina ale avi-
onului, a fost salvat ca prin minune de medicii
romani, astfel incat a fost apt sa-si indeplineas-
ca onoranta misiune din zilele care au urmat
datei de 23 august 1944.

Wiliam Fili Tsi aminteste ca liceul de fete la
care a fost cazat era situat pe o strada Tngrijita
si foarte curata, care le permitea cetatenilor sa
mearga pe partea opusa a acesteia, gardul de
sarma ghimpata nefiind un obstacol pentru un
scurt schimb de cuvinte cu ei. Dupa 47 de ani
de la repatrierea sa, aviatorul american nu-si
poate stipani emotia: ,,Intr-adevar, am invatat
o lectie memorata pana astazi, adica toti oa-
menii sunt, Tn principiu, la fel, ei iubesc la fel,
rad deopotriva, plang la fel, toti sunt capabili
de compasiune si toti Tmpartasesc o urda ne-

Printesa Ecaterina Caragea
- ,Ingerul din Ploiesti”

clintita fata de razboi. Chiar si cetatenii romani
obisnuiti, care au reusit sa schimbe cateva cu-
vinte cu noi prin acel gard de sarma ghimpata,
au fost la fel de sinceri. Le parea rau sa ne vada
inchisi, chiar daca vdzusera teribilele distru-
geri cauzate de noi patriei lor’7.

Tn general, populatia civild si autoritatile
roméne au facut dovada unor sentimen-
te la care aviatorii americani si englezi nu se
asteptau. Cu mici exceptii, majoritatea aces-
tora au declarat ca, dupa parasutare, imediat
ce au aflat cd sunt americani si nu rusi, satenii
,»-au Tncetat orice actiune de molestare” i-au
dus in case unde ,s-au asezat la masa, le-au
dat sa manéance, sa bea, au stat de vorba cu ei,
le-au dat o mica provizie de merinde, dupa
care au anuntat jandarmii si i-au predat” Pri-
zonierii au rugat autoritatile ,,sa nu fie predati
autoritatilor germane” Scrisorile lor trimise
acasa Tn timpul detentiei contin numeroase
aprecieri asupra modului omenesc in care au
fost tratati in Romania. Astfel, maiorul Donald
R. Falls consemna: ,,Omenia institutiei mili-
tare si administratiei din lagar au demonstrat
un respect adevérat pentru adversar. In multe
ocazii, americanii au fost tratati la fel sau chiar
mai bine decét recrutii lor8

Dupa difuzarea Proclamatiei regale de la
23 august, lagarele prizonierilor americani
si britanici au fost deschise, asa Tncat acestia
s-au amestecat cu populatia care a fraternizat
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cu ei, i-a adapostit si i-a ferit de nemti, pentru
ca se dezlantuisera bombardamentele germa-
ne asupra capitalei. Tn fata noului pericol, era
neaparat necesar ca unul dintre ei sa-si asume
rolul de lider si sa ia initiativa efectuarii unor
demersuri Tn vederea repatrierii. Cum locote-
nent-colonelul James Gunn era prizonierul cel
mai mare n grad, lui i s-a Tncredintat aceasta
mare responsabilitate, pe care nu si-o putea
asuma oricine.

James Gunn fusese doborat deasupra Ploies-
tiului la 17 august 1944. Nascut la 28 mai 1912
n California, Tnrolat ca pilot de razboi, la 1
martie 1939, la Grupul 454 Bombardament din
Escadra 304, Gunn efectuase, pana la data cand
a fost doborat, 32 de misiuni9 El a gandit ca era
nevoie de un avion care sd-1 ducd la Comanda-
mentul Fortei XV Aeriene americane de la Bari
si sa solicite ajutor pentru salvarea celor peste
o0 mie de prizonieri aliati din Roméania. Wiliam
Fili 1l descrie ca un om linistit si rezervat, cu o
gandire profunda, dotat cu o minte analitica, un
om care avea instinctul de a sti ce si cum trebu-
ie facut, neezitand sa actioneze chiar si atunci
cand si-ar pune propria viata in primejdie.

Tn dimineata zilei de 25 august, cand lup-
tele de strada cu trupele germane erau in toi,
locotenent-colonelul James Gunn, Tncurajat
de Dana Varvil1si de ceilalti prizonieri ameri-
cani, reuseste sa contacteze un ofiter superior
roman din conducerea noului minister de raz-
boi, care-l ajutd sa ajunga la generalul Mihail
Racovita, instalat de doua zile la conducerea
Departamentului razboiului. Americanul i-a
prezentat demnitarului roman situatia grava
n care se aflau prizonierii de razboi ingrijorati
ca ar fi putut fi preluati de trupele germane si a
solicitat suplimentarea proviziilor de alimente
si medicamente. Generalul Racovita a dispus,
printr-un ordin, intarirea pazei cladirilor unde
erau cazati prizonierii americani si britanici si
evacuarea acestora la sud de Bucuresti, pentru
a preveni orice Tncercare germana de a-i cap-
tura. Sansa lui Gunn a fost intrarea n biroul
ministrului a unui domn caruia i-a fost pre-
zentat ca reprezentant al prizonierilor aliati.
Era inginerul Valeriu Georgescull, fostul di-
rector la Societatea Romano-Americana din
Ploiesti, numit Tn noul guvern ca Subsecretar
de stat la Subsecretariatul de Stat al Industriei,
Comertului si Minelor.
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Gunn l-a rugat pe Valeriu Georgescu sa-i
gaseasca un avion cu care ar putea zbura pana
la Foggia unde ar putea lua legatura cu coman-
dantul Fortei XV americane de la Bari pentru a
pune Tn aplicare un plan de relocare a tuturor
prizonierilor de razboi aliati care au fost {inuti
captivi in Romania.

A doua zi, 26 august, Valeriu Georgescu I-a
Tnsotit pe James Gunn la seful Secretariatului
de Stat pentru Aviatie, generalul Ermil Gheor-
ghiu, unde i s-a comunicat ca a fost constituit
un echipaj aerian pentru a-l transporta in Italia
si a fost, apoi, condus la aerodromul Popesti-
Leordeni, asigurandu-l ca planul de zbor a
fost tinut secret din motive de securitate si ca
pilotul avea experienta pe ruta aerianad catre
Foggia.

Transportat la Popesti-Leordeni, Gunn a
fost imbarcat Tntr-un avion bimotor Savoia-
Marcheti, pilotat de experimentatul locote-
nent-comandor Constantin Perju, care a deco-
lat la ora 13.00. Se pare ca americanul a fost
deranjat de prezenta in avion, de o parte si de
alta a sa, a doi militari cu armele la vedere si
de faptul ca nimeni nu cunostea limba engle-
za. Spre nedumerirea sa, dupa aproximativ 20
de minute de zbor, avionul a facut un viraj lent
de 180 de grade si s-a Intors la Popesti Leor-
deni. Gunn a fost informat de un interpret ca
un motor s-ar fi defectat, ceea ce facea impo-
sibila continuarea misiunii de survolare a Ma-
rii Adriatice. Descumpanit de faptul ca el nu
sesizase niciun fel de functionare deficitard a
motoarelor si nici nu detectase vreo convor-
bire radio, pilotul american se gadndea la ce-ar
putea face Tn continuare, cand cineva I-a batut
pe umar, adresandu-i-se ntr-o engleza fluenta:
,.Colonel, if you will crawl into the belly of a
Messerschmitt 109, | will fly you to Italy..”12
Potrivit marturiilor lui Wiliam Fili, ,,Gunn s-a
Tntors Tncet si a vazut un barbat extrem de fru-
mos, putin mai tanar decat el, un barbat care
avea o infatisare atragatoare dispus sa-si asu-
me riscul. Un soi de pilot aventuros si temerar,
creditat cu multe victorii aeriene, comandant
al unei escadrile de lupta roméanesti de elita.
Parea a fi un om bine educat si unul care pa-
rea sa fie membru al aristocratiei din Romania'!
Americanul n-a stat prea mult pe ganduri si a
spus: ,Let's go now!”13 Numele salvatorului:
Constantin Bazu Cantacuzino!



Capitanul Constantin ,,Bazu” Cantacuzino, ,,printul Tndltimilor”

Locotenent-colonelul James Gunn si Messerschmitt-ul lui ,,Bazu”

Nimeni altul decat cel mai temerar si mai
titrat aviator roméan cu 60 de victorii aeriene
si vorbitor fluent al limbii engleze. Chiar daca
avea doar 38 de ani la acea vreme, printul
Cantacuzino, descendent al unei familii prin-
ciare din Romania - tatal sau fusese primar

al Bucurestiului Tn anii 1904-1907, iar buni-
cul premier al guvernului roméan intre 1899-
1900 si 1904-1907 - tanarul pilot dotat cu
calitati exceptionale se prezenta ca un barbat
de o frumusete rard. Absolvent de bacala-
ureat la liceul de stat din Geneva, student al
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universitatilor din Strasbourg si Paris, absol-
vent al brevetului de pilot de turism Tn 1933,
apoi al celui de vanatoare si de transport pu-
blic, s-a remarcat ca un pilot cu un talent
exceptional, cu o temeinica pregatire si un cu-
raj fara margini, autor al unor mari raiduri ae-
riene, participant la mitinguri aviatice la care
entuziasma publicul prin evolutiile sale acro-
batice la mica inaltime. La declansarea razbo-
iului, in iunie 1941, Constantin Bazu Cantacu-
zino era pilot-sef la compania LARES. Tnrolat
voluntar pe front, executa misiuni de lupta
pe avioane ,,Hurricane” in cadrul Escadrilei
53 aviatie de vanatoare. Tn mai 1943, il gisim
Tn componenta Grupului 3 al Flotilei germa-
ne de vanatoare UDET, zburand pe avionul
Messerschmitt 109 G. Tn toatd campania din
Rasarit, capitanul Constantin Cantacuzino,
avansat Tn august 1943, se numara printre
pilotii cu cele mai multe victorii aeriene. De la
6 iunie 1944, el a participat in cadrul Grupului
9 aviatie de vanatoare la primele lupte pe care
le-a angajat acesta cu aviatia americana, prelu-
and comanda grupului dupa moartea eroica a
capitanului Alexandru Serbanescu.

Sigur ca James Gunn avea sa afle mai tarziu
despre faptele lui Constantin B4zu Cantacuzino.

Capitanul Cantacuzino i-a propus sa plani-
fice Tmpreuna zborul, dar sa decoleze a doua
zi, dimineatd, prevenindu-l pe noul sau cama-
rad ca va trebui sa stea Tnghesuit Tn fuzelajul
Messerschmitt-ului sau, indurand frigul si lip-
sa oxigenului.

Tn dimineata zilei de 27 august, pe aripile
si partile laterale ale fuzelajului Messerschmitt-
ului au fost pictate drapelul siThsemnele aviatiei
americane cu vopsea cu uscare rapida pentru a
putea fi ,,recunoscut” de aviatia aliatilor. Echi-
pamentul radio a fost scos din burta avionului
pentru a-i face loc noului sau camarad introdus
printr-un capac improvizat in fuzelaj.

La ora 17.20, aparatul Me-109 G a decolat
de pe aerodromul Popesti-Leordeni cu Bazu la
mansa si cu pasagerul Tnghesuit in ,,cala” A fost
escortat pana la Dunare de avioanele cama-
razilor loan Simionescu si Toni Dusescu. La
indicatiile ,,navigatorului” sau, pilotul ia cap-
compas 340 grade si aterizeaza, la 19.20, pe ae-
rodromul San Giovanni, la 40 km NE Foggia,
unde se afla baza de dislocare a grupurilor de
bombardament 454 si 455 B-24.

Doi camarazi - Gunn si Cantacuzino - dupa executarea misiunii
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Dupa ce a fost extras din ,,adapost’, locote-
nent-colonelul James Gunn I-a apelat telefonic
pe generalul Nathan Twining, comandantul
Fortei XV Aeriene de la Bari, pentru a-l in-
forma despre intoarcerea sa si despre urgenta
masurilor de salvare a prizonierilor americani
din Romania. Tntrucat comandantul lipsea, I-a
sunat pe loctiitorul acestuia, generalul Charles
Born, seful operatiilor, care a decis convocarea
imediata a unei conferinte de interes strategic
chiar Tn acea noapte.

Un pilot american curios s-a urcat in car-
linga Messerschmitt-ului lui Bazu, I-a rulat ca-
teva zeci de metri, a pierdut controlul directiei
si a intrat intr-un ,,ground-loop’, avariindu-i
bechia si jamba dreapta. Gunn si Bazu au fost
adusi cu o masina la Bari, au fost interogati
fiecare de catre serviciile speciale si au fost
invitati sa ia parte la conferinta. S-a hotarat
punerea Tn aplicare a Operatiei REUNION
pentru salvarea prizonierilor de razboi aliati
care cuprindea urmatoarele activitati:

- executarea unui zbor de recunoastere
efectuat de Constantin Cantacuzino cu un avi-
on de vanatoare P-51 Mustang pana la Popesti-
Leordeni pentru a verifica masurile de ateriza-
re in deplina securitate a unei echipe de salvare
a Fortei XV Aeriene;

- Transportul echipei de salvare pe aero-
dromul Popesti-Leordeni cu douda bombardie-
re B-17 Flying Fortress;

- Evacuarea aeropurtata a prizonierilor
numai dupa ce echipa de salvare va raporta
existenta conditiilor favorabile de desfasurare
a misiunii.

Planul detaliat al operatiei a fost elaborat in
cursul zilei de 28 august si a fost materializat a
doua zi cand, la ora 8.00, au decolat de la Bari
patru avioane de vanatoare P-51, dintre care
unul pilotat de Bazu Cantacuzino, care a ateri-
zat la Popesti-Leordeni, a verificat conditiile de
securitate ale aerodromului, a transmis sem-
nalul luminos celor trei coechipieri americani
ca totul e Tn ordine si acestia, la randul lor, au
comunicat prin radio la Bari ca bombardierele
cu echipament pot decola.

Cele doua B-17, escortate fiecare de cate 16
avioane de vanatoare, au decolat si au aterizat
la ora 15.00 la Popesti-Leordeni, unul dintre

ele avand la bord pe colonelul George Kraiger,
de la Intelligence Service al armatei americane.
Membrii echipei de salvare au fost Tntdmpinati
de subsecretarul de stat din ministerul econo-
miei, Valeriu Georgescu, care l-a condus pe
colonelul Kraiger la primarul Capitalei, Victor
Dombrovski, pentru a pune la dispozitie auto-
buzele necesare transportului prizonierilor la
aerodromul Popesti-Leordenil4d

Au fost instalate echipamentele radio
si, pe 30 august, s-a reusit stabilirea legatu-
rii cu comandamentul Fortei XV Aeriene
din Bari. Dupa amiaza, la ora 17.15, capita-
nul Constantin Bdzu Cantacuzino a decolat
spre Bari, pentru a transmite o scrisoare cu
informatiile necesare derularii operatiunii RE-
UNION, care urma sa inceapa a doua zilh

Operatia s-a declansat in ziua de 31 august,
cand 36 de avioane B-17 au decolat in trei va-
luri de cate 12, la intervale de o ora, astfel ca
primul val a aterizat la ora 10.00 si s-a Tntors
la ora 10.45, cand urmatorul val se apropia de
aerodromul de la Popesti, pentru a ateriza la
ora 11.00. Al treilea val a aterizat la ora 12.00.
Fortaretele au fost Tnsotite de 217 avioane de
vanatoare (91 P-38 Lighting si 146 P-52 Mus-
tang). Pe timpul misiunii, au fost atacate de
aviatia de vanatoare germana, doua Junkers-52
fiind distruse si un Messerschmitt 109 avari-
at. Tn aceastd prima zi au fost evacuati 747 de
fosti prizonieri (722 americani si 25 britanici),
care au fost Intdmpinati personal de generalul
Twining, pe aerodromul din Bari.

Tn zilele de 1 si 3 septembrie, 19 fortérete
B-17, escortate de avioane de vanatoare, au fi-
nalizat actiunea de evacuare a tuturor fostilor
prizonieri aliati din Roménia. Au fost evacuati
un total de 1.162 de barbati, dintre care 1.127
americani, 31 britanici, doi ofiteri de marina
olandezi, un subofiter francez si un roman,
cu un pasaport indoielnic de cetatean ameri-
can. n total, in operatiunile Gunn si Reunion
au fost folosite 59 B-17, 94 P-38, 281 P-51 si 1
C-47. Un P-38 a fost pierdut, doua Junkers 52
au fost declarate distruse si un Me-109 avariat.

Wiliam Fili, evacuat Tn ultima zi, martu-
riseste cd, la urcarea Tn autobuzul care 1i du-
cea la aeroportul Popesti-Leordeni, ,fiecare
s-a oprit, s-a uitat Tn jur si si-a luat ramas bun
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de la bucuresteni Tn felul sau si le-a expri-
mat «Multumesc!», pentru ca ne-au ajutat sa
supravietuim”16

Asa s-a incheiat operatia REUNION,
la initierea careia capitanul aviator roman
Constantin Bazu Cantacuzino, un adevarat ca-
valer al aerului, a jucat un rol insemnat.

Prizonierii americani si britanici au lasat
marturiile lor referitoare la tratamentul uma-
nitar de care au avut parte pe timpul sederii lor
n Romania. Ei au avut o sansa si au scapat cu
viata. Sansa de care au fost lipsiti cei aproape
3.000 de romani, victime ale bombardamente-
lor aliatilor. Cea mai mare parte a ramasitelor
lor pamantesti sunt Tngropate in ,,Cimitirul
4 aprilie” din cartierul bucurestean Giulesti,
uitati de mult de compatrioti.

Dupa mai bine de 50 de ani, unii dintre
fostii prizonieri americani au vizitat Roménia.

Mitraliorul Benedict Yedlin s-a Tntors Tn
Romania in 1993, dornic sa revada locurile
pe care le survolase de 12 ori: ,,Ploiestiul era o
tintd destul de grea, formidabild - marturisea
el - foarte bine aparata cu artilerie antiaeriana
si cu avioane de lupta. Nu ma gandeam ca sunt
oameni acolo jos, hu vedeam pe nimeni. Stiam

ca este un oras acolo, cladiri si strazi, dar nu
ma gandeam care erau consecintele bombar-
damentului daca nu nimeream tinta”17.

Pilotul de vanatoare, colonelul Barry Davis,
scapat cu viata ca prin minune de atacurile
Messerschmitt-ului faimosului aviator roméan
lon Dobran, a venit in Romania, in anul 2010,
sa-i multumeasca fostului sau adversar ca
i-a zburat doar cabina si a putut sa aterizeze,
episod pentru care a fost decorat cu ,,Purple
Heart” (,,Inima purpurie”).

Fostul pilot de razboi, Wiliam J. Fili, a vizi-
tat orasul Ploiesti Tn 2005 si a oferit Muzeului
prahovean de Istorie si Arheologie un tablou
cu portretul printesei Ecaterina Caragea, in
semn de recunostinta pentru activitatea uma-
nitard si filantropica a acesteia fata de prizo-
nierii americani, tratati si Tngrijiti Tn spitalele
ploiestene.

Tn memoria celor 378 de piloti si membri
ai echipajelor USAF cazuti pe teritoriul Roma-
niei Tn anii 1943-1944, s-au ridicat doua mo-
numente: unul Tn Parcul Cismigiu si altul Tn
Parcul Kiseleff.

Tratamentul prizonierilor de razboi ame-
ricani si britanici din Romania, Tn perioada
august 1943 - august 1944, eliberarea si repa-

William Fili si James Gunn
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trierea acestora constituie o parte a dimensi-
unii umanitare romanesti, un gest prin care
Bucurestiul a netezit calea impacarii si a relua-
rii treptate a relatiilor romano-americane care
aveau sa evolueze permanent, atingand astazi
cel mai Tnalt nivel cunoscut in istorie.
Asociatia Roméana pentru Propaganda si Is-
toria Aeronauticii, Tn parteneriat cu Asociatia
»Historical Events” din Sacramento (SUA),
a organizat la 16 mai a.c., cu sprijinul Statu-
lui Major al Fortelor Aeriene si al Institutului
pentru Studii Politice de Aparare si Istorie
Militara, seminarul romano-american intitu-
lat: ,,Arc peste timp. 80 de ani de la repatrierea
prizonierilor americani si britanici din Ro-
mania” Un eveniment memorabil desfasurat
la Cercul Militar National la care au fost
prezenti invitati din Statele Unite ale Americii,
reprezentanti ai ambasadelor SUA si Regatu-
lui Unit al Marii Britanii si Irlandei de Nord la
Bucuresti, generali si ofiteri activi si Tn rezerva
aviatori, studenti ai Academiei Militare Tehni-
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ce si ai Academiei Fortelor Aeriene din Brasov,
elevi ai Liceului ,,Aurel Vlaicu” din Bucuresti.
Au fost evidentiate tratamentul umanitar de
care au beneficiat prizonierii americani si bri-
tanici pe timpul internarii lor in lagarele din
Timisul de Sus, $coala de fete din strada Sf.
Ecaterina si Spitalul ,,Regina Elisabeta”; reactia
pozitiva si imediata a noilor autoritati instalate
dupa 23 august 1944 fata de soarta prizonieri-
lor aliati; rolul determinant al lui Constantin
Bazu-Cantacuzino in transportarea pilotului
american James Gunn la Baza militard ameri-
cana de la Bari (Italia), precum si contributia
aviatiei militare a Romaniei la asigurarea
operativitatii si securitatii aerodromului de la
Popesti-Leordeni de pe care avioanele ameri-
cane au evacuat 1162 de prizonieri americani
si britanici, in zilele de 31 august, 1 si 3 sep-
tembrie 1944. Dupa ncheierea activitatii, au
fost depuse jerbe de flori la Monumentul Ero-
ilor Aerului si la Monumentul Eroilor Ameri-
cani din Parcul Kiseleff.

Florile recunostintei
la Monumentul Eroilor
Americani
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Participanti la Seminarul ,,Arc peste timp...”

NOTE

1 https://incredibilia.ro/franz-stigler-si-charlie-
brown-o-prietenie-incredibila-nascuta-din-groaza-
razboiului, accesat la 20-10-2024.

2 https://adevarul.ro/stiri-locale/constanta/77-
de-ani-de-la-lupta-aeriana-dintre-ion-dobran-
si-2100161.html, accesat la 20-10-2024.

3 Corneliu Valjan, Tnsemndrile din rizboi ale
unui good looking boy, Editura Militard, Bucuresti,
2020, pp. 119-120.

4 Alexandru Armd, Printesa Ecaterina Caragea
ajuta prizonierii americani doborati in timpul rai-
dului din august 1943, in revista ,,Historia” nr 222/
iulie 2020; https://adevarul.ro/stiri-interne/eveni-
mente/special-infernul-de-la-ploiesti-80-de-ani-
de-1a-2287636.html, accesat la 25.10.2024.

5William J. Fili, Passage to Valhalla. The human

side of aerial combat over nazi occupied Europe,
Filcon Publishers, Media, Pennsylvania 1963, p. 131.
Tn original: ,,Thosefarmers stayed a short distance
from me until | yelled to them: <Alo! Alo!> and poin-
ting to my chest yelled: <Me American>... One man,
timidly, came to me and asked: <Ruskie> (Russian),
I answered <\bI> and again pointing to my chest,
<American>. Finally, he understood and called to the
others, <American> and the others, men, woman and
children gathered around me. Thefirst man shook
my hand, and not knowing what else to do, | offered
him a cigarette, which he took™

6ldem.

7 Ibidem, p. 206. n original: ,,Indeed, | learned
a lesson remembered to this day, viz., that all people
are basically alike, they love alike. Laugh alike, cry
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alike, are all capable of compassion and all share
an unshakable hatred of war. Even the average Ro-
manians citizens, who managed a few words with
us through that barbed wirefence, were as sincerely
sorry to see us confined as we were to have visited our
heinous destruction on their homeland’

8 Alesandru Dutu, Armata romana in razboi
(1941-1945). Bucuresti: Editura Enciclopedica, Bu-
curesti, 2016, p. 291.

9https://www.iar80flyagain.org/operatiunea-
gunn/.

Dana V. Varvil (1915-2007) era pilotul coman-
dant secund al echipajului bombardierului B-24
Liberator ,,Destiny Deb" din Grupul 720 bombar-
dament, doborat deasupra Ploiestiului la 24 aprilie
1944, echipaj care a supraviefuit cazand in prizonie-
rat timp de patru luni Tn Romania (n.a.).

1 Valeriu (Ricd) Georgescu (1904-1993), ab-
solvent al Universitatii din Birmingham, inginer
petrolist, director la Societatea petroliera Romano-
Americana din Ploiesti, fost agent al Intelligence
Service, motiv pentru care a fost arestat de regimul
Antonescu si detinut Tn perioada 15 august 1941 - 23
august 1944 (n.a.).

DWilliam J. Fili, op. cit., p. 262.

Blbidem, p. 263.

U Corneliu Valjan, op. cit., pp. 177-178.

Bhttps://www.iar80flyagain.org/operatiunea-
gunn.

BWilliam Fili, op. cit., p. 286.

I7 https.//www.rador.ro/2021/02/17/1942 1944
-anglo-americanii-au-venit-si-ne-au-bombardat-
Xi/.
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Istorie contemporana

DIPLOMATIE NAVALA LA MAREA NEAGRA
TN CADRUL TRATATULUI DE LA VARSOVIA
(1995-1991)

MARIAN TANASE *

Abstract

Naval diplomacy was a key aspect of the military relationship between the USSR and its
allies during the Warsaw Pact era. The Soviet Navy conductedfewer port visits in Black Sea

and Baltic Seaports compared to those in the Mediterranean or Caribbean.

Thefirst naval diplomatic mission within the Warsaw Pact occurred in October 1953, when
the SovietNavy organized two taskgroups o ffive large ships - onefor the Black Sea and onefor
the Baltic Sea - which visited theports of Constanta, Varna, and Gdynia.

During the Warsaw Pact period (1955-1991), Soviet naval presence in allied ports was
rarely in theform ofofficial visits, with Navy Day celebrations being one ofthefew exceptions.
Romanian and Bulgarian ships made only a limited number ofofficial visits to Sevastopol.

However, naval diplomatic relations in the Black Sea region between the USSR, Romania,
and Bulgaria were less developed compared to those with the Baltic states, Poland, and East
Germany. Notably, no Romanian military ship crossed the Turkish Straits during this time; the
only Romanian vessel leaving the Romanian Black Sea ports was the trainingship ,,Mircea”

Keywords: Romanian Navy; Soviet Navy; Warsaw Pact; Naval Diplomacy; official port

visits

Introducere
Tn afara de participarile la aplicatiile de
cooperare organizate sub egida Organizatiei
Tratatului de la Varsovia, din 1955 si pana la
finele anului 1989 au avut loc foarte putine vi-
zite oficiale ale navelor sovietice Tn porturile

maritime si fluviale roménesti.
Numarul vizitelor oficiale ale navelor so-
vietice Tn Roménia si Bulgaria a fost relativ

egal. A existat insa, din considerente de con-
junctura privind relatiile bilaterale, un plus
pentru Bulgaria. Si Tn acest domeniu de coope-
rare, marina sovietica a acordat o importanta
mai scazuta aliatilor din Marea Neagra decat
celor din Marea Baltica. Numarul vizitelor na-
velor sovietice in Polonia si Germania de Est
a fost mult mai mare decéat al celor efectuate
n Bulgaria si Romania. Pe de alta parte, nive-

* Comandor dr. ing., loctiitorul comandantului Flotilei 56 Fregate ,,Contraamiral Horia Macellariu’
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lul de reprezentare a fost mai redus. Daca la
Zilele Marinei statelor aliate din Marea Baltica
nivelul de reprezentare a fost, de cele mai mul-
te ori, la nivel de comandant al flotei sovietice,
la Zilele Marinei Roméane si Bulgare reprezen-
tarea a fost, de reguld, la nivel de Sef de Stat
Major al Flotei sovietice din Marea Neagra.

Tn perioada existentei Tratatului de la
Varsovia (1955-1991), din cele 8 vizite oficiale
ale navelor sovietice la Constanta, una a fost
prilejuita de sarbatorirea Zilei Nationale a Ro-
maniei comuniste (august 1964), trei au fost cu
ocazia sarbatoririi Zilei Marinei (1973 si 1977),
alte trei au fost escale ale navelor-scoala (1979,
1981 si 1982) si doar doua au fost vizite ofi-
ciale, fara a fi legate de un eveniment anume
(1987 si 1989).

La fluviu, navele sovietice au vizitat portul
Braila de 5 ori (1970, 1972, 1975, 1980 si 1985).
Nu a existat o vizitd oficiala a navelor fluviale
romanesti in vreunul din porturile sovietice de
la Dunare.

Nave militare romanesti au fost n vizita
oficiala Tn portul Sevastopol de 10 ori, vizi-
te prilejuite, in mod special, de participarea
la Ziua Marinei Sovietice. Navele militare ale
marinei roméane si ale celei bulgare au fost Tim-
preuna la Sevastopol pentru a participa la Ziua
Marinei Sovietice de 4 ori, in vara anilor 1955,
1972, 1976 si 1978. Tn anii 1970 si 1983, au fost
doar bulgarii prezenti la Sevastopol, iar roma-
nii doar in anii 1982, 1987 si 1989. Tn 1982 a
fost prezent un grup de nave militare, urméand,
n anii 1987 si 1989, nava-scoala ,,Mircea”

Tn perioada 1985-1989, marsurile de ins-
tructie ale navei-scoala ,,Mircea” s-au desfa-
surat doar in Marea Neagra. Pe timpul acesto-
ra, ,,Mircea” a facut escale Tn porturile sovieti-
ce Sevastopol (1986 si 1990), Odessa (1986 si
1988), Suhumi (1987) si Novorossisk (1988 si
1990).

Prima si singura vizita oficiala a unor nave
militare romanesti, care nu a fost o participa-
re la Ziua Marinei Sovietice sau la o activitate
de planificare ori aplicatie Tn cadrul Tratatului
de la Varsovia, respectiv escala a navei-scoalad
,»,Mircea’] a avut loc Tn decembrie 1967, cand
un grup de nave romanesti a facut o vizita de
raspuns la Sevastopol, conform uzantelor di-
plomatice, la vizita grupului de nave sovietice
din august 1964. Tn vara anului 1964, sovieti-
cii au efectuat vizite oficiale atat Tn Bulgaria,
cat si Tn Roménia. Bulgarii au fost Tn vizita de
raspuns Tn decembrie 1964, iar romanii in de-
cembrie 1967.

Tn afara de cele deja mentionate, nave mi-
litare roméanesti au mai acostat la Sevastopol
cu diferite ocazii, fara a fi considerate vizite
oficiale, organizate si desfasurate dupa cutu-
mele protocolului diplomatic. Tn cele mai mul-
te cazuri, protocolul diplomatic a fost minim.
Aceste ,,vizite de lucru” au presupus, in gene-
ral, transportul pe mare a unor delegatii care
au participat la conferintele de planificare ale
aplicatiilor ce urmau a se desfasura in comun
sau transportul unor echipaje ale navelor ce
urmau a fi aduse din U.R.S.S., asa cum a fost
si cazul echipajului submarinului ,,Delfinul” Tn

Nava-scoala ,,Mircea”
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vara anului 1985. Tn prima parte a perioadei
analizate, delegatiile roméne si bulgare exe-
cutau deplasarea impreuna la bordul aceleiasi
nave, de reguld, o nava romaneasca.

Relatiile dintre Roménia si Bulgaria in do-
meniul diplomatiei navale au fost la un nivel
foarte scazut. Nu a existat o vizita oficiala Tn
Romania a navelor militare bulgaresti. Pe de
alta parte, nava-scoala ,,Mircea” a facut escale
la Varna (1986, 1988, 1989 si 1990) si Burgas
(1987), pe timpul marsurilor de instructie Tn
Marea Neagra.

Porturile celor trei state membre ale Tra-
tatului de la Varsovia din bazinul Marii Negre
au fost vizitate Tn perioada 1955-1989, de ca-
teva ori de catre nave ale marinei poloneze si
ale celei est-germane. Acestea au fost nave de
instructie sau nave scoald. Nicio nava roma-
neasca sau bulgareasca nu a vizitat Polonia si
Germania de Est.

n perioada 1970-1985, din 51n 5 ani, nave-
le fluviale sovietice au executat marsuri pe Du-
nare, plecand de la Chilia Tn amonte, ajungand
chiar sila Viena, pe timpul carora au vizitat cel
putin un port din fiecare tara dunareana. Aces-
te marsuri ale navelor sovietice erau facute
pentru marcarea unui numar rotund de ani de
laincheierea celui de Al Doilea Rdzboi Mondi-
al. Portul roméanesc Braila a fost vizitat, de cele
mai multe ori, pe timpul marsului de Thapoiere
la Chilia a navelor fluviale sovietice. Tn afara de
aceste vizite, navele sovietice au mai fost pre-
zente la Braila, Tn vizita oficiald, Tn anul 1972.
Tn aceastd perioada nu a existat o vizita oficiala
a navelor fluviale romanesti intr-un port duna-
rean sovietic sau bulgaresc.

Tn perioada participdrii Romaniei la Trata-
tul de la Varsovia, nave militare ale unor state
din afara bazinului Marii Negre au fost pre-
zente Tn Marea Neagra, de cele mai multe ori
pentru vizite Tn Romania, Turcia, U.R.S.S. si
Bulgaria. Cele mai multe vizite ale navelor oc-
cidentale au fost facute la Constanta. Tncepand
din 1975, navele militare americane au acostat
anual in portul Constanta.

Tn aceeasi perioadd, nicio nava militara
romaneasca nu a fost prezenta in stramtorile
turcesti sau le-a traversat. Singurele iesiri din
Marea Neagra au fost cele ale navei-scoala
Mircea'l Tntre 1967 si 1980, nava-scoald ,,Mir-
cea” a executat 10 marsuri de instructie in Ma-

rea Mediterana si Oceanul Atlantic pe timpul
carora a facut escale si vizite oficiale in 31 de
porturi, Tn cateva dintre acestea stationand de
doua sau trei ori.

Prima vizita oficiala la Constanta
a unei escadre sovietice

Tn toamna anului 1953, marina sovietici
a exersat pentru prima datd procedurile de
diplomatie navala n relatiile cu Polonia, Ro-
mania si Bulgaria. Grupuri de nave sovietice,
»escadre ale prieteniei’; au efectuat primele vi-
zite oficiale Tn porturile Gdynia, Constanta si
Varna. Cele din Gdynia si Constanta au fost si-
multane. Cea de la Varna a urmat imediat dupa
plecarea navelor sovietice din Constanta.l

Aceasta a fost prima vizita oficiala a unor
nave sovietice Tn tarile din Europa de Est cu
iesire la mare, Roméania, Bulgaria si Polonia.
R.D. Germana nu a fost vizitatd din motive
politice.

Tn ceea ce priveste Romania, in luna oc-
tombrie 1953, s-au desfasurat in tara ample
manifestari prilejuite de ,,Luna prieteniei ro-
mano-sovietice” Pentru domeniu naval, guver-
nul roman a trimis guvernului sovietic, cel mai
probabil Tn lunile iulie sau august, invitatia/so-
licitarea ca nave sovietice sd vina intr-o vizita
oficiala ,,de prietenie” in portul Constanta, pe
parcursul lunii octombrie 1953. Aceasta avea
sa fie prima vizita oficiald a unor nave sovietice
n Romania, dupa incheierea celui de Al Doilea
Razboi Mondial.

Conform fintelegerilor, Tntre 15 si 19 oc-
tombrie 1953, avut loc vizita oficiala a unui
grup de nave (escadrda) militare sovietice n
portul Constanta, aflat sub comanda vicea-
miralului Parhomenco, Seful de Stat Major al
Flotei Sovietice din Marea Neagra.

Flota sovietica din Marea Neagra a pregatit
o escadra formatd din crucisatoarele usoare,
purtatoare de artilerie, ,,Frunze” si ,,Kuibisev”
si distrugatoarele ,,Bezzavetnii’; ,,Besstrascenii”
,.Bezboeaznennii” care urmau sa viziteze por-
turile Constanta si Varna. Navele escadrei so-
vietice aveau la bord aproape 3.500 de militari.

Vizita s-a desfasurat dupa protocolul ma-
ritim si diplomatic. Joi, 15 octombrie 1953,
navele sovietice au fost Intdmpinate la intra-
rea Tn apele teritoriale, la 8 Mm fata de Farul
din Constanta (Carol), de catre distrugatoa-
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Distrugéatorul ,,Marasti”

rele romanesti D-11 (ex. ,,Marasti”) si D-12
(ex. ,,Marasesti”).2 Ceremonialul de sosire al
navelor sovietice a fost unul amplu, menit sa
exprime bucuria si onoarea romanilor de a pri-
mi o astfel de vizita. Tn afara echipajelor nave-
lor militare la front, pe dana Farului Carol au
fost prezente garda de onoare, fanfara militara,
un detasament de militari si multi ,,oameni ai
muncii'! Dupda momentul salutului au fost trase
cele 21 de salve de tun si navele sovietice au an-
corat, la ora 13.00, in rada portului Constanta.

Acestui eveniment i s-a acordat o atentie
deosebita, atat prin amploarea si continutul
manifestarilor de la Constanta, cat si prin rela-
tirile din presa de partid din cele doud tari. Tn
cinstea vizitei marinarilor sovietici, in orasul
Constanta au fost arborate drapele U.R.S.S. si
R.P. Romane pe cladirile importante si au fost
montate Tn locuri vizibile panouri cu lozinci si
saluturi pentru marinarii sovietici.

Tn conformitate cu programul convenit al
vizitei, viceamiralul Parhomenco, insotit de un
grup de amirali si ofiteri superiori, a fost pri-
mit Tn vizitad la bordul navei de comandament
»Libertatea” (ex. iahtul regal ,,Luceafarul”) de
catre generalul-locotenent Nicolae Ceausescu,
seful Directiei Superioare Politice a Armatei si
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prim loctiitor al ministrului Fortelor Armate
ale R.P.R., alaturi de comandantului Fortelor
Maritime Militare romane, contraamiral Dia-
conu Florea. A urmat o vizita la Sfatul Popular
Constanta, unde delegatia sovietica a fost pri-
mita de catre presedintele Consiliului Sfatului
Popular Constanta (primarul), Gheorghe Rad-
nev, asistat de prim-secretarul Organizatiei
Regionale a Partidului Muncitoresc Roman
Constanta, Vintila Marin.

Pe 16 octombrie 1953 a avut loc o ceremo-
nie de depunere de coroane de flori la Monu-
mentul eroilor sovietici ingropati in Cimitirul
central din Constanta. Au participat delegatii
ale marinarilor sovietici si ale marinarilor ro-
mani, autoritati locale si grupuri de muncitori.
S-au depus coroane de flori si s-a tinut un mi-
ting de omagiu al eroilor sovietici. Participarea
a fost numeroasa, in jur de 1.000 de oameni,
conform datelor din presa rusa.

n aceeasi zi, viceamiralul Parhomenco I-a
primit Tn vizitad la bordul navei sovietice pe co-
mandantul Marinei Militare, contraamiralul
Florea Diaconu, Tnsotit de un grup de ofiteri
romani, iar ulterior o delegatie a oficialitatilor
orasului Constanta, de partid si de stat. Sea-
ra a avut loc o receptie, la bordul uneia dintre
---------------- m Revista de istorie militara m--—-



navele acostate in port. Sunt informatii ca la
aceste activitati a participat si generalul loco-
tenent Nicolae Ceausescu, ca reprezentant al
ministrului Fortelor Armate.

Duminica, 18 octombrie 1953, viceamira-
lul Parhomenco, Tnsotit de un grup de amirali
si ofiteri sovietici, a ajuns Tn vizita oficiala si la
Bucuresti, unde a fost primit de catre ministrul
Fortelor Armate ale R.P.R, general de armata
Emil Bodnaras. Delegatia sovietica a calatorit
cu trenul de la Constanta la Bucuresti. La ajun-
gerea n Bucuresti, la Gara Baneasa, grupul de
amirali si ofiteri a fost intimpinat de catre un
grup de generali si ofiteri romani.

Cele doua delegatii au purtat discutii ofi-
ciale si au luat masa impreuna. Tn aceeasi zi,
amiralii si ofiterii sovietici au fost dusi sa vi-
ziteze obiective din capitald. Tntalnirea de la
Bucuresti a fost relatata pe prima pagina a zia-
rului ,,Scinteia”3

Pe timpul stationarii escadrei sovietice
Tn rada portului Constanta au fost organiza-
te vizite ale grupurilor de marinari sovietici
Tn Constanta si Tn statiunea Mamaia, dar i
la obiective economice. Au avut loc Tntalniri
ale marinarilor sovietici cu muncitori de la
Santierul Naval Constanta la clubul acestora
si cu elevii constanteni la Clubul pionerilor.
Cu aceasta ocazie, Ansamblul Artistic al Flo-
tei Sovietice al Marii Negre a oferit publicului
constantean un spectacol la Teatrul de Vara
din Parcul ,,Maxim Gorki” (actualul Parc Ar-
heologic), iar Ansamblul de Céantece si Dansuri
al Fortelor Armate ale R.P.R. a sustinut un con-
cert pe puntea navei-comandant a escadrei.

Pe stadionul din Constanta, echipele mari-
narilor sovietici si cei romani au jucat un meci
amical de fotbal, Tnsa, evenimentul cel mai de
amploare a fost balul n aer liber organizat in
Piata Ovidiu unde ,,jocul si cdntecul au durat
pana tarziu Tn noapte’, iar ,,matrozii sovietici
s-au Tntalnit cu tineretul constantean™4

Escadra sovietica a parasit rada portului
Constanta pe 19 octombrie 1953, la ora 6.30,
si s-a Tndreptat catre Varna, unde urmau sa
desfasoare o vizita oficiala (19-22 octombrie
1953). Navele sovietice au fost conduse pana
la limita apelor teritoriale de catre cele doua
distrugatoare romanesti D-11 (ex. ,,Marasti”)
si D-12 (ex. ,,Marasesti”). La parasirea apelor
teritoriale ale Romaniei, comandantul escadrei

sovietice a transmis comandantului Marinei
Militare, prin radio, ,,sincere multumiri pentru
calduroasa si cordiala primire facutad'ls

Vizita oficiala a escadrei sovietice din anul
1953 a fost cea mai mediatizatad vizita a unor
nave straine Tn portul Constanta. Acesteia i
s-au dedicat articole detaliate Tn presa centra-
13 si locald, atat cea romaneasca, cat si cea so-
vietica.6 Aceasta vizita a fost mentionata si in
anii urmatori, Tn cadrul articolelor publicate Tn
presa centrala romaneasca, dedicate Zilei Ma-
rinei Roméne si Zilei Marinei Sovietice.

Nici o altd vizita a navelor sovietice la
Constanta sau Braila nu a mai beneficiat de o
astfel de mediatizare. Pentru restul vizitelor,
comunicatele de presa au fost succinte, iar pro-
tocolul a fost redus la minim.

Urmatoarea vizita oficiald a unor nave so-
vietice Tn portul Constanta avea sa aiba loc
peste 11 ani, Tntre 20 si 26 august 1964.

Prima vizita oficiald a unor nave romanesti
n porturile sovietice de la Marea Neagra a
avut loc Tn vara anului 1955. Nu avem date re-
feritoare la maniera Tn care a fost primit gru-
pul de nave militare roméanesti, care a ajuns Tn
Sevastopol pe 23 iulie 1955.

Prima participare romaneasca
la sarbatorirea Zilei Marinei Sovietice
(1955)

Tn mai 1955 s-a infiintat Organizatia Trata-
tului de la Varsovia. Prin documentul de con-
stituire a fortelor armate unite ale statelor par-
ticipante la Tratatului de la Varsovia s-a sta-
bilit, atat pentru Marea Neagra , cat si pentru
Marea Baltica, ca fortele navale ale Romaniei,
Bulgariei, Poloniei si Germaniei de Est sunt
puse integral la dispozitia Comandamentului
Fortelor Armate Unite.

Sarbatorirea Zilei Marinei Sovietice a con-
stituit un bun prilej de a evidentia unitatea
zonei sale europene de influentd, ce se oficia-
lizase Tntr-o alianta cu doua luni in urma, prin
semnarea si ratificarea documentelor de con-
stituire a Tratatului de la Varsovia.

Astfel, pentru prima data, la Ziua Marinei
Sovietice (Ziua Fortelor Maritime Militare ale
U.R.S.S.) din anul 1955, sarbatorita pe 24 iulie,
conducerea marinei sovietice, cel mai probabil
pe cdi diplomatice, a invitat marinele statelor
comuniste din bazinul Marii Negre si al Marii
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Baltice, Roméania, Bulgaria si Polonia, proaspe-
te semnatare ale Tratatului de la Varsovia, sa
participe cu nave.7

Toate trei statele au raspuns cu prompti-
tudine. Au fost constituite ,,detasamente de
nave” si au fost desemnate sa participe la eve-
niment persoane oficiale, de la nivelul coman-
dantului marinei Tn sus. Pe 23 iulie 1953, au
intrau Tn portul Sevastopol, din Crimeea, un
grup de nave din Romaénia si unul din Bulga-
ria, iar in portul Baltiisk, din Kaliningrad, un
grup de nave din Polonia, pentru a participa la
ceremoniile organizate cu ocazia Zilei Marinei
Sovietice de catre Flota Marii Negre, respectiv,
de catre Flota Marii Baltice.

Lainvitatia primita din U.R.S.S., Comanda-
mentul Marinei Militare a propus sa participe
la Sevastopol un grup de nave format din trei
dragoare de baza, cele mai noi nave militare
romanesti, puse sub comanda comandantului
Marinei Militare, contraamiralul Mihai Nico-
lae, iar la Ismail, la manifestarile organizate de
catre Comandamentului Flotilei sovietice de
Dunare, sa participe cu un grup de nave for-
mat din trei monitoare fluviale, puse cel mai
probabil sub comanda comandantului Flotilei
de Dunare, capitan de rangul 1, Gheorghe San-
du. Participarea a fost aprobata si s-a realizat.

Grupul format din cele trei dragoare de
baza a ramas la Sevastopol pentru 3 zile, 23 la
25 iulie 1955.8

Evenimentul de la Sevastopol a fost amplu
mediatizat, Tn detaliu chiar, de catre presa rusa
si presa din celelalte state. Pentru Romania,
AGERPRES apreluat stirile produse de agentia
sovietica TASS, publicate si Tn toata presa ro-
maneasca.9Reprezentarea oficiala a romanilor,
prin comandantul fortelor maritime militare
ale Republicii Populare Roméane, contraami-
ralul Nicolae G. Mihai, a fost de bun augur.
Bulgarii s-au prezentat la Sevastopol cu prim
loctiitorul ministrului Apararii, secondat de
catre comandantul marinei bulgare.

Cele doua grupuri de nave au ajuns si au
intrat pe rand Tn Sevastopol, pe 23 iulie 1955,
primii fiind bulgarii ( programat sau nu) si ro-
manii la cateva ore dupa. Dupa acostarea gru-
pului de nave bulgare, cu distrugatorul ,,G. Di-
mitrov”nava-comandant, un reprezentat al co-
mandamentului flotei sovietice a urcat la bor-
dul navei amiral pentru formalitatile de gazda.
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Acelasi lucru s-a intamplat si dupa acostarea
navelor din grupul de nave roménesti, cu o
singura si importanta deosebire: la bordul na-
vei bulgaresti a urcat un contraamiral (sef sau
membru n consiliul militar al flotei/ o functie
extrem de importanta in acea perioada), iar la
bordul navei amiral roménesti a urcat pentru a
ura bun venit, un comandor.

Dupa sosirea la Sevastopol, ambele delega-
tii si-au Tnceput vizita protocolara la coman-
dantul Flotei sovietice a Marii Negre, vicea-
miralul V.A. Parhomenco si la amiralul F.A
Fokin, Seful de Stat Major al marinei sovietice.
Au continuat cu reprezentantii autoritatilor lo-
cale, unde au fost primiti de catre presedintele
comitetului executiv al Sovietului ordsenesc de
deputati ai oamenilor muncii din Sevastopol.
Mai tarziu, sovieticii, amiralii si reprezentantii
autoritatilor locale de partid si de stat au trecut
la vizite de raspuns la navele romane si bulgare.

Tn seara aceleasi zile, de 23 iulie 1955, la
Teatrul central al armatei sovietice a avut loc
o sedinta festiva organizata de Ministerul Apa-
rarii al U.R.S S., consacrata Zilei Flotei Mari-
time Militare a U.R.S.S. Sedinta festiva a fost
deschisa de amiralul S. G. Gorskov, proaspat
numit comandant al marinei sovietice.

Pe 23 si 24 iulie s-au organizat vizite reci-
proce intre echipajele navelor. Romanii si bul-
garii au vizitat navele de razboi ale Flotei Marii
Negre, iar sovieticii, la randul lor, pe cele cu
care venisera romanii si bulgarii.

Duminica 24 iulie 1955, in cursul diminetii,
romanii si bulgarii au luat parte, aldturi de so-
vietici, la festivitatile dedicate sarbatoririi Zilei
Flotei Maritime Militare a U.R.S.S. Tn portul si
orasul Sevastopol. Dupa-masa, s-au organizat
vizite ale echipajelor navelor la locurile istorice
ale ,,orasului-erou’; printre care Muzeul Flotei
Marii Negre. Seara s-a participat la un specta-
col dat de artisti sositi din Moscova, Leningrad
si Kiev.

Pana la sfarsitul anului 1989, grupuri de
nave militare romanesti au participat la sarba-
torirea Zilei Marinei Sovietice de 4 ori, Tn anii
1972, 1976, 1978 si 1982. Sovieticii, Tnsa, au
participat doar de 2 ori, Tn anii 1973 si 1977.

Vizita navelor sovietice din august 1964
Anul 1964 a reprezentat Tnceputul cres-
terii prezentei navale sovietice in Marea
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Mediterana. S-a facut trecerea de la misiuni
de prezenta navala prin vizite in porturi stra-
ine la misiuni de lupta. Tn cursul anului 1964,
traficul navelor sovietice prin stramtorile
Bosfor si Dardanele a cunoscut o crestere fara
precedent.

Tn acest context, in luna august 1964, a
avut loc vizita oficiald a doud nave sovietice la
Constanta, sub comanda sefului de Stat Major
al Flotei sovietice din Marea Neagra, in cadrul
unor Tntelegeri guvernamentale.

Care a fost motivul?

Pe 23 august 1964, regimul comunist din
Romania a organizat ample manifestari pri-
lejuite de implinirea a 20 de ani de la eveni-
mentele din 1945, denumite Tn acea perioada
»Insurectia armata din 23 august 1945" Din
1948 pe 23 august, se sarbatorea Ziua Nationala
a Romaniei, zi in care se aniversau anii trecuti
de la ,,eliberarea Romaniei de sub jugul fascist'!
Au fost invitate si au sosit la Bucuresti delegatii
de partid si de stat din statele europene si asi-
atice cu regim comunist, printre care U.R.S.S.
si China.

Presa centrala de la Bucuresti scria: JIn
legatura cu schimbul de vizite ale unor nave
militare intre U.R.S.S. si R.P. Romana intre
guvernele Uniunii Sovietice si Republicii Popu-
lare Roméne s-a realizat o Tntelegere privind
un schimb de vizite prietenesti ale unor nave
militare.'10

Comunicatul a fost publicat Tn ziua in care
la Bucuresti a ajuns delegatia sovieticad, condu-
sa de A. I. Mikoian, presedintele Prezidiului
Sovietului Suprem al U.R.S.S.11 Cel mai proba-
bil, sovieticii au fost cei care au insistat ca vizi-
ta sa se desfasoare Tn aceasta perioada. Astfel,
Flota Marii Negre a fost prezenta cu nave n
portul Constanta Tn perioada Tn care romanii
aniversau 20 de ani de la momentul 23 august
1944, avand n vedere rolul important acor-
dat de propaganda oficiald privind contributia
marinarilor sovietici la eliberarea portului
Constanta si a Dobrogei.

Tn dimineata zilei de vineri, 21 august
1964, a sosit Tn portul Constanta, pentru o
vizita oficiala Tn Romania, un grup de nave
sovietice, format din crucisatorul (transfor-
mat Tn crucisator usor de antrenament/ nava
scoala in 1961) ,,Dzerjinski” si distrugatorul
,Plamennii” aflat sub comanda viceamiralului

Grigorii Korneevici Cernobai, proaspat numit
sef de Stat Major al Flotei sovietice a Marii
Negre. Cele doua nave sovietice au stationat la
Constanta pentru 5 zile.

La sosirea Tn port, navele sovietice au fost
Tntampinate pe dana de catre amirali si ofiteri ai
Marinei Militare Romane. Tn cursul diminetii,
viceamiralul Grigori Korneevici Cernobai, Tm-
preuna cu un grup de ofiteri, a facut o vizita
protocolara viceamiralului Grigore Martes si
reprezentantilor autoritatilor locale de partid
si de stat. Comandantul Marinei Militare, vi-
ceamiralul Martes, a oferit o receptie la prénz
n cinstea amiralului sovietic. Tn dup&-amiaza
aceleiasi zile, comandantul Marinei Militare,
impreuna cu reprezentanti ai organelor locale
de partid si de stat au facut o vizita protocola-
ra de raspuns viceamiralului Cernobai. Mari-
narii sovietici au vizitat, in cele 5 zile, orasul
Constanta, Muzeul arheologic, Acvariul si li-
toralul roméanesc. 22

Tn dimineata zilei de duminicd, 23 august
1964, ,,i;n memoria eroilor romani si sovietici
cazuti in lupta Tmpotriva fascismului’; in cimi-
tirul central din Constanta au avut loc ceremo-
nii la monumentele eroilor ostasilor romani si
al marinarilor sovietici din Flota Marii Negre.
Dupa intonarea imurilor de stat ale Romani-
ei si U.R.S.S., au fost depuse coroane de flori.
Amiralul sovietic, Tnsotit de un grup de ofiteri,
adepus coroane de flori laambele monumente.

Navele sovietice au plecat din Constanta pe
data de 25 august 1964.

Este de remarcat faptul ca bulgarii au facut
0 vizita de raspuns la Sevastopol in perioada
4 1a 9 decembrie 1964, iar romanii dupa 3 ani.

A douavizita oficiala a unui grup de nave
roméanesti la Sevastopol (decembrie 1967)

La propunerea sovieticilor sau la solicitarea
partii romane, n perioada 14 la 22 decembrie
1967, perioada n care are loc si marsul de la
Constanta la Sevastopol si retur, s-a desfasurat
vizita cu durata a 5 zile a unui grup de 3 nave
militare romanesti la Sevastopol, ca rdaspuns
la vizita din anul 1964 a navelor sovietice la
Constanta.

Dupa finalizarea formalitatilor diploma-
tice, s-a constituit grupul de nave format din
nava-scoala ,,Mircea” si 2 nave dragoare de la
Divizionul 146 Dragoare de baza. Comandan-
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tul marsului a fost numit capitanul de rangul 1
Anghel Petru, Seful de Stat Major al Coman-
damentului Marinei Militare si prim loctiitor
al comandantului Marinei Militare.13

Grupul de nave roménesti format din ,,Mir-
cea” DB-15 si DB-16 a plecat de la Constanta
joi si a sosit la Sevastopol in cursul zilei de
sambata dimineata, pe 16 decembrie 1967.4

Capitanul de rangul intai Anghel Petru,
Tnsotit de un grup de ofiteri roméni, a fost pri-
mit sambata de oficialitatile din Sevastopol
si de catre comandantul Flotei Marii Negre a
U.R.S.S., amiralul S.E. Ciursin. Amiralul sovie-
tic a oferit o masa in cinstea oaspetilor romani.
Seara, la Clubul marinarilor din Sevastopol,
a avut loc o intalnire a marinarilor romani si
sovietici, care s-a Incheiat printr-un concert
sustinut de ansambluri ale roménilor si so-
vieticilor. Echipajele navelor au vizitat locuri-
le istorice din Sevastopol.15 Cel mai probabil,
amiralul roman a primit in vizita, la nava-
scoala ,,Mircea” reprezentanti ai autoritatilor
din Sevastopol si pe comandantul Flotei Marii
Negre.

Navele roméanesti au plecat de la Sevasto-
pol pe 20 decembrie 1967.%6

Schimbul de vizite oficiale cu nave intre
Flota sovietica a Marii Negre si Marina
Militara Roméana in perioada 1972-1982

Marina Militara Romana a participat pen-
tru prima datd la Ziua Marinei Sovietice, la
Sevastopol, organizata de catre Flota Marii
Negre, Tn vara anului 1955. Urmatoarea astfel
de participare a avut loc la 17 ani distanta.”7

Tn 1972, in contextul unei relative dez-
ghetari a relatiilor romano-sovietice, sovieticii
au lansat invitatia ca si nave romanesti sa parti-
cipe la Sevastopol cu ocazia sarbatoririi mari-
nei lor. Invitatia a fost acceptata de catre partea
romana. Tncepénd din acest moment, conform
normelor si cutumelor diplomatice, au avut loc
vizite reciproce de raspuns.

Nave ale flotei sovietice a Marii Negre au
fost prezente la Constanta pentru a participa
la festivitatile organizate de catre marinarii
romani, Tn prima duminica a lunii august, cu
prilejul Zilei Marinei Militare a Republicii So-
cialiste Romania, Tn anii 1973 si 1977. Tn anii
'80 ai secolului trecut, nave sovietice de lupta
au ajuns la Constanta, Tn vizita oficiala, Tnsa in
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perioade care nu au avut legatura cu Ziua Ma-
rinei Militare Romane. De asemenea, trei nave
scoala sau de antrenament au facut escale la
Constanta Tn anii 1979, 1981 si 1982.

Navele roménesti au participat la Ziua Ma-
rinei Sovietice Tn anii 1976, 1978, 1982, 1985,
1989.

Tn cursul anului 1972, a sosit la Bucuresti
invitatia comandantului marinei militare so-
vietice, amiralul de flota Serghei Gorskov, pen-
tru Marina Militara romana, de a face o vizita
oficiala la Sevastopol, cu ocazia festivitatilor
prilejuite de Ziua Flotei Marine Militare a Uni-
unii Sovietice.18La Bucuresti invitatia a fost ac-
ceptatd, iar Comandamentul Marinei Militare
a propus si a pregatit pentru efectuarea vizitei,
un grup format din 3 nave: nava-scoala ,,Mir-
cea” si doua vanatoare de submarin de la Divi-
zionul 50 Vanatori de submarine (51 si 52, re-
numerotate mai tarziu 1 si 2).19 Comandantul
marsului a fost desemnat contraamiralul Aron
Mihai, comandantul Diviziei 42 Maritime. La
festivitatile din portul Sevastopol, aldturi de
romani, au participat cu nave bulgarii si iugos-
lavii, in cadrul unor delegatii.0Vizita la Sevas-
topol a celor trei nave romanesti a fost intens
mediatizata de presa centrala de la Bucuresti,
care a publicat corespondente zilnice detaliate
transmise de la Moscova. A fost un semnal al
dezghetarii relatiilor sovieto-roméane in dome-
niul naval.

Grupul de nave militare romanesti au
plecat din Mangalia joi dimineata, 27 iulie
1972 si a intrat Tn portul Sevastopol a doua
zi dimineata.2l Tn aceeasi zi, contraamiralul
Mihai Aron, Tnsotit de un grup de ofiteri ro-
mani, a fost Tn vizita protocolara la autoritatile
orasului Sevastopol. La Comandamentul flotei
sovietice a avut loc o intrevedere cu coman-
dantul Flotei Marii Negre a U.R.S.S., amiralul
Viktor Sergheevici Sisoev.

Duminica 30 iulie 1972, navele si echi-
pajele romanesti au participat la festivitatile
desfasurate in portul Sevastopol, cu ocazia
Zilei Flotei maritime militare a U.R.S.S.. Ami-
ralul Sisoev, comandantul Flotei sovietice
a Marii Negre, a oferit o receptie la care au
participat si reprezentanti de la cele trei nave
roménesti, in frunte cu contraamiralul Aron.
Aceasta receptie a fost mentionata in comuni-
catul din 31 iulie 1972, de cdtre un corespon-
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dent AGERPRES de la Moscova: ,,comandan-
tul detasamentului de nave militare romanesti,
contraamiralul Aron Mihai, a avut o convorbi-
re prieteneasca cu amiralul de flota al Uniunii
Sovietice, S. G. Gorskov”2

La randul sau, contraamiralul Mihai Aron,
a oferit pe 31 iulie 1972, o masa la bordul navei-
scoala ,,Mircea" in cinstea comandantului Flo-
tei sovietice a Marii Negre, amiralului Sisoev.
La acest eveniment au participat, din partea
sovieticilor, amiralul de flota N. D. Sergheev,
seful Statutului Major al Flotei Maritime Mili-
tare a U.R.S.S., fost comandant al Flotei Marii
Negre, viceamiralul lvan Semionovici Rudnev,
membru al Consiliului militar, seful Directiei
politice a Flotei Marii Negre, alte persoane din
comandamentul flotei. ,,Masa s-a desfasurat
Tntr-o atmosfera calda prieteneasca"23

Tn cursul aceleiasi zile, marinarii ro-
mani au vizitat doua nave militare sovietice,
crucisatorul antisubmarin  port-elicoptere
»Leningrad” si crucisatorul ,,Usakov” (clasa
»overdlov”), iar seara a avut loc o ,,intalnire pri-
eteneasca”intre marinarii romani si sovietici la
clubul marinarilor din portul Sevastopol.24

Marti dimineata, pe 1 august 1972, grupul
de nave militare romanesti a parasit Sevasto-
pol, sosind a doua zi la Mangalia.

Anul urmator, cu ocazia sarbatoririi Zilei
Marinei Roméane Tn data de 5 august 1973, pri-
ma duminica din luna august, a fost transmisa
din timp sovieticilor invitatia de a veni in vizita
la Constanta, ca raspuns la vizita mentionata
anterior, a detasamentului de nave militare
romanesti la festivitatile prilejuite de sarbato-
rirea Zilei Flotei Maritime Militare a U.R.S.S..

n consecinta, Comandamentul Flotei so-
vietice a Marii Negre de la Sevastopol a tri-
mis la Constanta, pentru a desfasura o ,vizita
oficiala de prietenie’, un grup format din trei
nave de lupta: crucisatorul purtdtor de rache-
te ,,Amiral Golovko’, distrugatorul purtator de
rachete ,,Nahodcivii” si escortorul ,,Krasno-
darskii Komsomolet” Comandantul marsului
pentru grupul de nave sovietice a fost desem-
nat viceamiralul Boris Efremovici lamcovoi,
seful de Stat Major la Flotei sovietice din Ma-
rea Neagra. Vizita a nceput vineri dimineata,
pe 3 august 1973 si s-a incheiat marti dupa-
amiaza, n data de 7 august 1973.5

Tn aceeasi zi Tn care navele sovietice au
acostat in portul Constanta, pe 3 august
1973, viceamiralul lamcovoi, insotit de un
grup de ofiteri, a facut vizite protocolare la
presedintele Comitetului executiv al munici-
piului Constanta, s-a Intalnit cu comandantul
Marinei Militare, contraamiralul Sebastian
Ulmeanu si cu seful Scolii Militare de Ofiteri
activi de marina ,,Mircea cel Batran’’ contra-
amiralul Ilie Stefan. La bordul crucisatorului
,.Golovko’; amiralul sovietic a primit in vizita
de raspuns pe reprezentanti ai autoritatilor lo-
cale si militare. A doua zi, s-a organizat o cere-
monie de depunere de coroane de flori la Mo-
numentul Victoriei si la Monumentul eroilor
marinari sovietici din municipiul Constanta.®

Navele sovietice si echipajele acestora au
participat la festivitatile prilejuite de Ziua ma-
rinei Republicii Socialiste Roméania. Ambasa-
dorul U.R.S.S. la Bucuresti, V. |. Drozdenko,
si viceamiralul lamcovoi au reprezentat statul
sovietic la tribuna oficiald.Z7

Pe timpul stationarii navelor sovietice la
Constanta, pentru marinarii sovietici s-au or-
ganizat vizite la monumente istorice, la Muze-
ul de istorie si arheologie, la Muzeul Marinei
Roméne din Constanta si Tn statiunile turistice
de pe litoral Mamaia, Eforie si Mangalia, pre-
cum si diverse ,,intalniri” cu marinari militari
roméni (intreceri intre echipe sportive ale
echipajelor sovietice si ale marinarilor militari-
lor roméni si spectacole comune ale ansamblu-
rilor artistice militare romanesti si sovietice).
Navele sovietice au fost deschise la vizita, fiind
vizitate de catre reprezentanti ai autoritatilor
locale, militari romani, locuitori ai orasului
Constanta si grupuri de elevi (pionieri).23

Tn 1976, sovieticii au invitat la sfarsitul lu-
nii iulie, Tntr-o vizita oficiala cu durata a 5 zile,
atat pe romani, cat si pe bulgari. Marina milita-
ra a Romaniei a fost reprezentata la Sevastopol
de grupul de nave format din 2 nave vanatoa-
re de submarine (V.Sm.-1 si V.Sm.-2) si nava
hidrografica 113 (Ex. ,,Slt. loan Ghiculescu”)
n calitate de nava comandant, iar bulgarii
au avut n portul militar din Crimeea navele
»Smeli’} ,,Derzki” si nava hidrografica 61 (din
1986 ,,Amiralul Branimir Ormanov”).

Grupul de nave roménesti sub comanda
sefului de Stat Major al Comandamentului
Marinei Militare, contraamiralul Mihai Aron,
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a plecat joi dimineata, 22 iulie 1976 catre
Sevastopol si au ajuns a doua zi, de aceasta
data ca urmare a invitatiei primite din partea
ministrului apararii al U.R.S.S., maresalul An-
drei Antonovici Greciko, pentru a participa la
festivitatile prilejuite de sarbatorirea Zilei Flo-
tei Maritime militare Sovietice.®

La Sevastopol, navele roménesti au exe-
cutat activitati de protocol si au participat la
Hla diverse manifestari consacrate sarbatorii
Zilei Flotei maritime militare’] organizate de
Flota sovietica din Marea Neagra. Pentru pri-
ma data (si cel mai probabil asa a fost), navele
romanesti mici si neimpresionante au fost des-
chise vizitei cetatenilor sovietici din Sevasto-
pol.0Tn perioada vizitei, contraamiralul Mihai
Aron s-a Intélnit din nou cu amiralul Groskov,
comandantul suprem al marinei sovietice.3l
Navele romanesti si bulgaresti au plecat din
Sevastopol marti, 27 iulie 1976.

Urmatoarea vizita oficiald ,,de prietenie” a
unor nave sovietice s-a desfasurat intre 5 si 9
august 1977, tot de Ziua Marinei Roméane.

Grupul de nave sovietice, care a venit
la Constanta, era format din crucisatorul
»Krasnii Krim” si distrugatorul ,,Bravii” Co-
mandantul marsului a fost contraamiralul lo-
rin Aleksandrovici Stadnicenko. Sovieticii nu
au mai trimis pe seful de Stat Major al flotei, ci
un comandant de mare unitate.

Imediat dupad acostarea navelor, contraa-
miralul Stadnicenko a facut vizite protocolare
primarului municipiului si consulului general
al U.R.S.S. din Constanta. Ulterior, a depus co-
roane de flori la Monumentul ,,Victoriei', Mo-
numentul marinarilor sovietici si la Cimitirul
eroilor sovietici din Constanta. Dupa masa,
amiralul sovietic s-a intalnit cu Comandantul
Marinei Militare, contraamiralul Ulmeanu
Sebastian.®

Tn vara anului 1978, pentru a se raspunde
invitatiei de participare la sarbatorirea Zilei
Flotei Maritime militare a U.R.S.S., Comanda-
mentul Marinei Militare a trimis la Sevastopol
acelasi grup de nave roménesti (V.Sm.-1, V.Sm.-
2 si N.H.-113). Vizita s-a desfasurat in perioada
28 iulie la 1 august 1978. Referitor la aceasta vi-
zitd, comunicatul din presa roméaneasca a avut
doar céteva randuri si a fost emis post-eveni-
ment.3B La randul lor, marinarii bulgari au fost
prezenti la Sevastopol cu aceleasi nave.
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Vizitele de raspuns ale marinei sovietice
n portul Constanta s-au desfasurat Tn anii ur-
matori cu nave de instructie (antrenament) si
nave-scoala de tip velier.

Tn anii 1979, 1981 si 1982, portul Constanta
a fost vizitat de catre o nava-scoald(de antrena-
ment) a marinei sovietice, care executa mars
de instructie Tn Marea Neagra.

Escala primei nave scoalda sovietice, nava
de antrenament ,,Gangut’} o nava cu deplasa-
ment de 5.000 t, s-a desfasurat intre 24 si 28
septembrie 1979, comandantul marsului fiind
capitanul de rangul intai, F. V. Blinov. Nava
scoala militarda sovietica a sosit la Constanta
luni dimineata si a plecat vineri dimineata. 34

Tn anul 1981, sovieticii au venit la Constanta
cu nava-scoala ,,Hasan” Aceasta a intrat in port
marti dimineata, 18 august 1981, si a plecat
sambata, 22 august 1981. De aceasta datd, co-
mandantul marsului a fost viceamiralul G. L.
Nevolin.3®

Tntre 21 si 25 septembrie 1982, nava-scoald
militard sovietica ,,Perecop’; avand la bord pe
comandantul marsului, cdpitanul de rangul
Tntai, N. M. Pitulainin, a facut o escala in por-
tul Constanta. Nava a acostat Tn port marti
dimineata si a plecat sambatd.3%

De fiecare data, conform protocolului vizi-
tei, in ziua sosirii navelor in portul Constanta,
la putin timp dupa acostarea la cheu, coman-
dantul marsului, Tnsotit de un grup de ofiteri
sovietici, a facut vizite protocolare primarului
municipiului Constanta, comandantului ma-
rinei militare si comandantului Institutului
de marina ,,Mircea cel Batran’ Dupa incheie-
rea acestor vizite, s-au desfasurat ceremoniile
de depunere de jerbe de flori la Monumentul
Victoriei si la Monumentul marinarilor so-
vietici din Constanta. Pentru elevii marinari
sovietici s-au organizat vizite in Constanta si
n statiunile de pe litoralul romanesc al Marii
Negre, vizite ale navelor-scoald, precum si Tn-
talniri intre elevii sovietici si cei ai Institutului
de marina ,,Mircea cel Batran’

Tn anul 1982, sovieticii au sarbatorit ziua
marinei pe data de 25 iulie. Pe cale diploma-
tica, la Bucuresti, s-a primit solicitarea ca un
.detasament de nave” din Marina Militard Ro-
mana sa participe la Sevastopol, la festivitatile
prilejuite de sarbatorirea Zilei Flotei Maritime
Militare a U.R.S.S. Propunerea marinei, trans-
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misa prin esaloanele superioare, privind parti-
ciparea la Sevastopol Tn perioada 22 la 26 iulie
1982, cu 2 nave din Divizionul 146 Dragoare
de baza si puitoare de mine si plase, piuitorul
de mine si plase 274 si dragorul de baza 15, a
fost aprobata n luna mai, iar persoana desem-
nata sa participe a fost comandantul Centrului
39 Scafandri, contraamiral llie Stefan. 3

Informatii despre aceasta vizita oficia-
la au fost publicate Tn presa centrald de la
Bucuresti dupa incheierea vizitei, sub forma
unei corespondente transmise de Moscova pe
27 iulie 1982.

Panain 1990, nicio nava de lupta a Marinei
Militare nu a fost Tn vizitd in U.R.S.S.. Singurele
vizite au fost cele ale navei-scoala ,, MIRCEA”

Marsurile de instructie ale navei-scoala
»Mircea” in Marea Neagra, Tn perioada
1986-1990

Prezenta romaneasca in porturile sovieti-
ce de la Marea Neagra n perioada 1986-1989
s-a concretizat in vizite oficiale si escale ale
navei-scoala ,,Mircea’! Tn cadrul marsului de
instructie din perioada 15 iulie la 14 august
1986, nava-scoald ,,Mircea’ a vizitat porturile
Istanbul (21-24 iulie), Sevastopol (29 iulie - 1
august), Odessa (4-6 august) si Varna (11-13
august).3

»Mircea' era pentru prima data la Odessa si
la Varna. Vizita de la Varna a fost prima vizita
oficiala a unei nave militare romanesti in Bul-
garia, din intreaga perioada a Razboiului Rece.

Nava-scoala ,,Mircea’ a plecat Tn mars
de instructie pe 15 iulie 1986, comandantul
marsului fiind capitanul de rangul 1, Dragusin
llie. Dupa vizita la Istanbul, o stationare de 2
zile Tn rada Eforie Nord pentru reaprovizio-
nare si o inspectie a comandantului marinei,
contraamiralul loan Musat, ,,Mircea’ a plecat
catre portul sovietic Sevastopol.

n dimineata zilei de marti, 29 iulie 1986,
la 2 zile dupa ce sovieticii sarbatoriserda Ziua
Marinei, ,,Mircea’' a intrat in portul Sevasto-
pol. Dupa acostare, o delegatie de ofiteri au
efectuat vizite oficiale la autoritatile orasului
si la Comandamentul Flotei sovietice a Marii
Negre. Romanii au oferit un dineu la bordul
lui ,,Mircea’, la care au participat din partea so-
vieticilor contraamiralul Stanislav Georgievici
Alekseev, reprezentat al Comandamentului

Flotei Marii Negre, fost comandant al Diviziei
de submarine, Tnsotit de cativa ofiteri. La ran-
dul lor, sovieticii au oferit un dejun la bordul
navei de patrulare ,,Bezukoriznennii' (Aceasta
nava avea sa viziteze Constanta in 1991). Echi-
pajul navei-scoala ,,Mircea’ a vizitat orasul
Sevastopol si a participat la spectacole oferite
de cétre sovietici.

Vizita Tn portul Odessa s-a desfasurat n
aceleasi conditii.

Tn 1987, marsul de instructie al navei-scoala
a fost mai scurt, Tntre 4 si 29 iulie. Pe timpul
marsului de instructie, ,,Mircea' a facut escale
Tn porturile Burgas, Suhumi si Sevastopol (25-
28 iulie 1987). Pentru ,,Mircea” a fost prima
data cand a intrat n portul bulgaresc Burgas
si portul sovietic (georgian) Suhumi.® Condu-
catorul marsului a fost seful de stat major al
Comandamentului Marinei Militare si primul
loctiitor al comandantului marinei roméane,
contraamiralul lordache Constantin. Perioada
vizitei la Sevastopol a coincis cu sdrbatorirea
de cétre sovietici a Zilei Marinei.

Contraamiralul lordache Constantin a fost
n vizita la autoritatile de stat din Sevastopol
si la Comandamentul Flotei sovietice din Ma-
rea Neagrd, unde a fost primit de catre seful
de stat major, viceamiralul Valentin Egorovici
Selivanov. A fost depusa o coroana de flori la
Monumentul ,,Gloriei” din Complexul Memo-
rial Sapun-Gora. Pentru echipajul navei-scoala
»Mircea” au facut organizate excursii la locu-
rile istorice ale orasului Sevastopol si eveni-
mente culturale comune cu marinarii sovietici.
».Mircea” a fost vizitata de catre civili si militari
din Sevastopol.2

Tn anul 1988, pavilionul navei-scoala ,,Mir-
cea” a fluturat Tn porturile Varna (29 iulie - 1
august), Istanbul (2-5 august), Novorossisk
(10-13 august) si Odessa (16-18 august), cu
ocazia vizitelor efectuate pe timpul marsului
de instructie Tn Marea Neagra. Marsul de
instructie al navei-scoala ,,Mircea” din vara
anului 1988 s-a desfasurat intre 28 iulie si 20
august 1988. Comandatul marsului a fost ca-
pitanul de rangul 1, Enachescu Corneliu, seful
Directiei Hidrografice Maritime Constanta.
,».Mircea” era pentru prima datd acostat la dana
Tn portul Novorossisk.

Vizitele au fost escale cu durata de 2 la 3
zile, fara vizite oficiale la autoritdtile civile si
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militare din orasele port respective. Intre vizi-
ta la Istanbul si cea de la Novorossisk, nava-
scoala ,,Mircea” a stationat o zi Tn rada portului
Constanta pentru reaprovizionare. Pe timpul
stationarii Tn porturile Varna, Istanbul, Novo-
rossisk si Odessa, marinarii romanii au vizitat
orasele si institutiile de Tnvatamant de marina
din Bulgaria si Turcia. Nava-scoala ,,Mircea” a
fost deschisa pentru vizita in porturile Varna,
Novorossisk si Odessa.4l

Pentru marsurile de instructie ale navei-
scoala ,,Mircea’, in vara anilor 1988 si 1989, nu
au fost publicate Tn presa romaneasca comuni-
cate de presa cu informatii referitoare la aceste
Voiaje.

Tn cadrul marsului de instructie al navei
scoala ,,Mircea” din vara anului 1989 au fost
planificate si executate escale si vizite oficiale
Tn porturile Varna (18-20 iulie), Istanbul (24-26
iulie) si Sevastopol (29 iulie - 1 august). Con-
ducatorul marsului a fost seful de stat major al
Comandamentului Marinei Militare si primul
loctiitor al comandantului marinei roméane,
contraamiralul lordache Constantin. Perioada
vizitei la Sevastopol a coincis cu sarbatorirea de
catre sovietici a Zilei Marinei lor. Informatiile
privind marsul de instructie in Marea Neagra
al navei-scoala ,,Mircea” nu au fost publicate Tn
presa romaneasca. Tn schimb, Tn revista mari-
nei sovietice este mentionata vizita lui ,,Mir-
cea” la Sevastopol, dar nu se mentioneaza fap-
tul ca ar fi participat la festivitatile organizate
de cétre sovietici cu ocazia Zilei Marinei.

Dupa intrarea Tn portul Sevastopol si tra-
gerea celor 21 de salve de tun pentru ,salutul
natiunii’} nava-scoald ,,Mircea” a acostat la ora
09.33 la dana desemnata. Pentru intampinarea
navei ,,Mircea” se aflau pe dana seful Statului
Major al Flotei Marii Negre, viceamiralul V.
Selivanov, care era Tnsotit de 10 ofiteri, un plu-
ton de militari si o fanfard. Tn aceeasi zi, con-
traamiralul lordache Constantin a fost in vizita
protocolara la oficialitatile orasului Sevastopol
si la comandantul Flotei Marii Negre, amira-
lul Mihail Nikolaevici Hronopulo. O delegatie
a marinarilor romani a depus o coroana de
flori la Monumentul ,,Gloriei” din Complexul
Memorial Sapun-Gora. Nava-scoala ,,Mircea”
a fost vizitatd de catre aproape 1000 de per-
soane, locuitori ai orasului sovietic si marinari
sovietici. Seara, romanii au oferit un dineu la
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bordul navei, la care a participat viceamiralul
Selivanov, Tnsotit de trei ofiteri superiori, prin-
tre care sicomandantul navei ,,Krasnii Kavkaz”
Pe 30 iulie 1989, intre 08.30 si 12.30, marinarii
romani au participat la Ziua Marinei Sovietice.
Pentru membrii echipajului navei si elevii aflati
n stagiu de practica la bordul navei-scoalda
».Mircea’] au fost organizate excursii pe litora-
lul sudic al Peninsulei Crimeea (Yalta) si la lo-
curile istorice ale orasului Sevastopol. Au avut
loc, In aceasta perioada, o serie de evenimente
culturale, comune cu marinarii sovietici. Pe
timpul stationarii Tn portul Sevastopol, mari-
narii romanii au vizitat nava mare antisubma-
rin ,,Krasnii Kavkaz’ nava care fusese n vizita
la Constanta n vara anului 1987.42

Vizitele navelor de lupta sovietice la
Constanta din anii 1987 si 1989

Tn dimineata zilei de marti, 16 iunie 1987,
navele mari antisubmarin (fregatele) sovietice
»-Azov” si ,Krasnii Kavkaz” au sosit intr-o vi-
zita oficiala ,,amicala” in portul Constanta. La
bordul navei ,,Azov” se afla seful Statului Ma-
jor al Flotei Marii Negre, viceamiralul Valentin
Egorovici Selivanov. Amiralul sovietic, insotit
de un grup de ofiteri sovietici, a efectuat o vizi-
ta oficiala la primaria municipiului Constanta
si a fost primit la Comandamentul Marinei
Militare. Au fost depuse coroane de flori la
Monumentul Victoriei, Monumentul ostasilor
sovietici si Monumentul marinarilor sovie-
tici din Constanta. Membrii echipajelor celor
doua nave au vizitat institutii de Tnvatamant
si unitati militare, obiective economice, cul-
tural-turistice si monumente istorice din mu-
nicipiul Constanta si de pe litoralul roménesc
al Marii Negre. Navele sovietice au plecat din
Constanta vineri dimineata, 19 iunie 1987.43
De aceasta datd, Tn cadrul vizitei la Constanta,
sovieticii au organizat vizite la bordul nave-
lor lor de razboi sovietice, atat pentru mari-
narii militari romani, cat si pentru locuitorii
orasului.

Tn perioada 24-28 aprilie 1989, doua nave
militare sovietice, distrugatorul ,,Oceakov* si
fregata ,,Razitelnii’; sub comanda loctiitorului
comandantului Flotei sovietice a Marii Ne-
gre, viceamiralul Vitalii Petrovici Larionov, au
efectuat o vizita oficiala la Constanta. Ami-
ralul sovietic, Tnsotit de un grup de ofiteri de
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la cele doud nave, a fost primit la Ministerul
Apararii Nationale. Acesta a facut vizite pro-
tocolare primarului municipiului Constanta
si loctiitorului comandantului Marinei Mili-
tare pentru Pregatire de Luptd si Tnvatdmant,
contraamiralul lordache Constantin. Au fost
depuse coroane de flori la monumentele din
Constanta: al victoriei, al ostasilor sovietici si
al marinarilor sovietici. Echipajele navelor au
vizitat Institutii de Tnvatamant si unitati mili-
tare, obiective economice, cultural-turistice si
monumente istorice din municipiul Constanta
si de pe litoralul romanesc al Marii Negre. Na-
vele sovietice au fost vizitate de cetdteni si ma-
rinari romani. La bordul navelor sovietice s-au
organizat expozitii dedicate lui V.I. Lenin si
marinei sovietice, iar in oras au fost proiectate
filme sovietice de lung metraj.4

Prima vizita la Constanta a navelor sovieti-
ce dupa desfiintarea Tratatului de la Varsovia
a avut loc Tn vara anului 1991, intre 15 si 19
august. La sarbatorirea zilei marinei romane
au fost prezente 2 nave militare sovietice: nava
mare antisubmarin ,,Azov” si nava de patrulare
,.Bezukoriznennii” Grupul de nave sovietice se
afla la Constanta, sub pavilionul sefului de Stat
Major al Flotei sovietice din Marea Neagra, vi-
ceamiralul Gheorghi Nikolaevici Gurinov.

Vizitele navelor sovietice Tn Republica
Populara Bulgaria

Relatiile sovieto-bulgare au fost mult dife-
rite de cele pe care U.R.S.S. le-a avut cu Romé-
niain domeniul naval. Tn domeniul diplomatiei
navale, ca si n cazul Romaniei, prima vizita
oficiala a unor nave sovietice Tn Bulgaria s-a
desfasurat Tn octombrie 1953, iar prima vizita
oficiala a navelor bulgaresti Tn U.R.S.S. a fost
Tn vara anului 1955, la manifestarile dedicate
Zilei Marinei Sovietice.

Ca si In cazul Romaniei, urmatoarea vizita
oficiala a unor nave sovietice Tn Bulgaria a avut
loc n august 1964, pentru participarea la Ziua
Marinei Bulgare. Pentru prima data, conform
uzantelor diplomatice, bulgarii au Tntors vizita
n luna decembrie a aceluiasi an 1964, fata de
romanii care au facut aceasta actiune diploma-
tica Tn 1967.

Tn toamna anului 1953, o escadrd a Flotei
sovietice din Marea Neagra, formata din 6
nave mari, a vizitat portul Burgas (19-22 oc-

tombrie). Urmatoarea vizita oficiald a avut loc
n vara anului 1964.

La Ziua Marinei Bulgare, Tn 1964, sovieticii
au trimis de la Sevastopol la VVarna, un grup de
nave format din crucisatorul ,,Mihail Kutuzov”
si distrugatorul ,,Naporistii’’ Comanda acestui
grup a fost asiguratd de catre loctiitorul co-
mandantului flotei sovietice, viceamiralul Va-
silii Filippovici Cealii. Era prima datad cand so-
vieticii participau la festivitatile organizate de
cdtre marinarii bulgari cu prilejul sarbatoririi
Zilei Marinei.

Spre deosebire de romani, bulgarii au tri-
mis nave militare Tn afara Marii Negre, pentru
vizite sau serviciul de lupta aldturi de sovietici.
Prima vizita postbelicd a unei nave militare
bulgare n strainatate a avut loc la Tnceputul
anului 1957. Distrugatorul de escadra ,,Georgi
Dimitrov” a dus in Albania o delegatie guver-
namentald condusa de Anton lugov. La bordul
navei s-a aflat si comandantul marinei, con-
traamiralul Branimir Ormanov. Anterior ple-
carii Tn voiaj, nava bulgara ,,Georgi Dimitrov”
a fost la Sevastopol pentru pregatirea tehnicii,
aprovizionarea cu piese de schimb si pregati-
rea echipei de comanda privind traversarea
stramtorilor si navigatia prin marile Egee, Me-
diterana si Adriatica.% Distrugatorul de esca-
dra ,,Georgi Dimitrov” a executat marsuri de
instructie Tn Marea Neagra, Tn anii 1958-1959,
cu escale la Odessa si Constanta.

Urmatoarea si singura vizita oficiala pe
care au efectuat-o navele militare ale marinei
bulgare in strdinatate, Tn afara Marii Negre,
panain 1989, a fost vizita din 1966 a fregatelor
,»Druzki” si ,,Smeli’; in Egipt.

Similar cu romanii, bulgarii au participat
pentru prima data cu nave la manifestarile pri-
lejuite de sarbatorirea Zilei Marinei Sovietice
Tn 1955. A fost prezent la Sevastopol un grup
de nave avand ca nava comandant distrugato-
rul ,,Georgi Dimitrov’’ Ca si in cazul Romaniei,
grupul de nave bulgare a executat vizita sub
comanda comandantului marinei, contraami-
ralul Branimir Ormanov.46 Panain 1970, nu au
mai fost astfel de participari.

Prima vizita oficiald la Sevastopol, care nu
a avut legatura cu participarea la sarbatorirea
marinei sovietice, a avut loc Tn decembrie 1964.
Tntre 4 si 12 decembrie 1964, distrugatoare
usoare ,,Derzki” (31) si,,Smeli” (32) au efectuat
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0 vizita la Sevastopol, ca raspuns la vizita na-
velor sovietice din luna august a aceluiasi an.

Din 1970, aproape toate vizitele oficiale ale
navelor bulgare la Sevastopol au fost prilejuite
de participarea la sarbatorirea Zilei Marinei
Sovietice. Bulgarii au participat cu grupuri de
4 nave Tn 1970 si 1972 si cu 3n anii 1976, 1978,
1983 si 1985.47 Cel mai probabil, comandantul
marinei bulgare a fost prezent la manifestari.
De asemenea, au mai fost doud marsuri de
instructie ale navei-scoald a marinei bulgare
..Nikola lokov Vaptarov” in Marea Neagra, cu
vizite la Sevastopol Tn perioadele 2 la 4 iulie
1968 si 9 la 11 iulie 1972.

De cealalta parte, Tn perioada 1964-1989,
grupuri de nave sovietice au fost prezente n
portul Varna de 7 ori, pentru a participa la ma-
nifestarile organizate de catre bulgari cu oca-
zia Zilei Marinei. Tn majoritatea situatiilor, co-
mandantul Flotei sovietice din Marea Neagra
a fost prezent Tn Bulgaria, iar atunci cdnd nu a
fost prezent, acesta a fost reprezentat de catre
seful sau de stat major. Tn afara acestor eveni-
mente, sovieticii au fost de mai multe oriin ,,vi-
zita de afaceri”la Varna sau la Burgas, pentru a
participa la aplicatiile Tratatului de la VVarsovia
sau la activitati de planificare a acestora.

Tn 1967, la Ziua Marinei Bulgare sovieticii
au participat cu crucisatorul ,,Groznii” si nava
mare antisubmarin ,Soobrazitelnii” si dis-
trugatorul ,,Naporistii”’ Navele au stationat la

Varna intre 12 si 15 august 1967. Crucisatorul
,.,Groznii” a stationat si la Burgas (15-19 august
1967). ,,Groznii” avea sa se intoarca la Varna in
toamna aceluiasi an, pentru a participa la sar-
batorirea de catre bulgari a Zilei Independentei
de Stat (22 septembrie 1967).

Tn perioada9 la 12 august 1969, ,lainvitatia
ministrului apararii populare al R.P. Bulgaria,
generalul de armata Dobri Djurov’; sovieticii au
fost la Varna cu un grup de 5 nave, crucisatorul
»Dzerjinskii’} 2 distrugatoare, ,,Naporistii” si
»Nahodciibii’} nava de patrulare SKR-27 si o
nava de asigurare logistica, probabil tanc ma-
ritim. Dupa Tncheierea vizitei, grupul de nave
sovietice a plecat Tn Marea Mediterana pentru
serviciul de lupta.®

Tntre 9 si 13 august 1974, un grup de nave
format din fregata ,,Smetlivii” si distrugatorul
,,S0znatelnii’! sub comanda comandantului flo-
tei, viceamiralul N.1. Hovrin, a fost la Varna. in
1979, grupul de nave sovietice a fost constituit
din nava mare antisubmarin ,,Oceakov” si dis-
trugatorul ,,Bezzavetnii” Grupul a efectuat vizi-
ta sub pavilionul comandantului flotei, amiralul
N. I. Hovrin, Tn perioada 10 la 13 august 1979.

Pentru a reprezenta marina sovietica la
Ziua Marinei Bulgare din vara anului 1981,
comandantului Flotei Marii Negre, amiralul N.
I. Hovrin, s-a deplasat la Varna cu un grup de
2 nave, crucisatorul usor ,,Amiral Usakov” si
fregata ,,Ladnii” Navele au stationat in portul

Crucisatorul ,,Groznii”
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Distrugatorul ,,Belknap”

bulgar Varna, Tn perioada 7 la 10 august 1981.

Tn 1984, grupul de nave sovietice, prezent
la Varna pentru Ziua Marinei Bulgare, a fost
condus de catre noul comandant al flotei, ami-
ralul A. M. Kalinin. Navele mari antisubmarin
.Kerci” si ,,Crasnii Cavcaz” au vizitat portul
bulgar Varna, in perioada 10 la 14 august 1984.

Urmatoarea participare a sovieticilor la
Ziua Marinei Bulgare a fost Tn vara anului
1989. Grupul de nave al Flotei Marii Negre,
format din nava mare antisubmarin ,,Kerci” si
fregata ,,Deeatelnii’; aflate de aceasta data sub
pavilionul sefului de stat major al flotei, vicea-
miralul V.E. Selivanov, a vizitat portul Varna in
perioada 11 la 15 august 1989.

Tn perioada 1969-1989, navele militare bul-
gare au traversat strdmtorile turcesti de mai
multe ori. in 1969, 2 dragoare maritime au
Tnsotit 4 nave sovietice, pe timpul serviciului
acestora Tn Marea Mediterana. Era perioada Tn
care sovieticii Tncercau sa impuna aliatilor lor
din Tratatul de la Varsovia constituirea flote-
lor unite din Marea Neagra, respectiv din Ma-
rea Baltica. Romania a refuzat sa participe la
aceasta constructie sub umbrela aliantei, Tnsa
bulgarii au participat pe masura capacitatii
operationale a marinei lor. Bulgarii erau mult
mai sustinuti Tn domeniul naval de catre sovie-
tici decat romanii. Tn urmatorii 10 ani, navele
militare bulgare au parasit Marea Neagra de
3 ori. Cel putin cele 2 distrugadtoare usoare au

fost integrate in grupuri de nave sovietice pen-
tru a executa prezenta navala a Tratatului de la
Varsovia in Marea Mediterana.

Tn perioada 1965-1985, marea majoritate a
vizitelor strdine Tn porturile bulgaresti Varna
si Burgas au fost efectuate de cétre sovietici. Tn
aceasta perioada, principalul port maritim al
Bulgariei, Varna, a fost vizitat de un numar mai
mic de nave straine(exceptand cele sovietice),
decét portul roménesc Constanta.

Tn ceea ce privesc statele din afara Marii
Negre care au trimis nave 1n vizitd oficiala in
Bulgaria, Tn portul VVarna, Franta a fost cea mai
prolifica, 5 vizite, urmata de Polonia 4, Marea
Britanie si Republica Democrata Germana 2 si
Iran, Peru si India cu cate o vizita.

Prima vizita a unei nave americane in Bul-
garia a avut loc abia Tn 1991, cand distruga-
torul ,,Belknap” (CG-26) a stationat in portul
Varna, in perioada 16 la 20 august 1991.

NOTE

1 Cel mai probabil vizita la Varna a avut acelasi

tipar ca cele de la Gdynia si Constanta. Pentru vi-
zita Tn Polonia a navelor sovietice, vezi: Piotr Mi-
erzejewski, Eskadra przyjazni - Wizyta zespotu
okrstow radzieckich w Gdyni w 1953 roku (Escadra
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prieteniei - Vizita unui detasament de nave sovitice
Tn Gdynia in 1953), publicat on-line la 1 noiembrie
2020 pe site-ul ,,Facta Nautica” (https.//facta-nauti-
ca.graptolite.net/press1/Czkalow.html).

2 Comandamentul Marinei Militare, Documen-
tar cu date si evenimente din istoricul Marinei Mili-
tare (perioada 1945 - 1961), vol. 2, Mangalia, 1979,
pp. 175-176.

3Scanteia, anul XXIII, nr. 2797, duminica 18 oc-
tombrie 1953, p. 1.

4 Scanteia, anul XXIII, nr. 2797, marti 20 Oc-
tombrie 1953, p. 2.

5 Comandamentul Marinei Militare, Documen-
tar cu date si evenimente din istoricul Marinei Mili-
tare (perioada 1945 - 1961), vol. 2, Mangalia, 1979,
pp. 175-176.

6 Adevarul din Altai (AAKraMCKaa npaBga),
nr. 248 (9621), marti 20 octombrie 1953, p. 4. http:.//
irbis.akunb.altlib.ru:81/pm/pm000035/1953248.pdf

7 Scinteia, anul XXIV, nr. 3345, marti 26 iulie
1955, p. 4.

8Flota Patriei, anul X, nr. 64 (471), joi 28 iulie
1955, p. 2

9 Scinteia, anul XXIV, nr. 3345, marti 26 iulie
1955, p. 4; Munca, anul XI, nr. 2416, marti 26 iu-
lie 1955, p. 4 Romania Libera, anul XIII, nr. 3360,
marti 26 iulie 1955, p. 3; Steagul Rosu, anul I,
nr. 411, marti 26 iulie 1955, p. 3; Flota Patriei, anul
X, nr. 64 (471), Joi 28 iulie 1955, p. 2. Un fapt sem-
nificativ de remarcat este faptul ca in comunicatele
publicate este folosit termenul de ,,comandor”in loc
de ,,capitan de rangul 1’, atat pentru ofiteri bulgari,
cét si pentru un ofiter sovietic

10Scénteia, anul XXXIV, nr. 6354, joi 20 august
1964, p. 1

11 Scinteia, anul XXXIII, nr. 6355, vineri 21 au-
gust 1964, p. 1.

P Scéanteia, anul XXXIV, nr. 6356, sambata 22
august 1964, p. 7.

BRegistrul Istoric alDn. 146 D.B., f. 21.

HScanteia, anul XXXVII, nr. 7554, vineri 15 de-
cembrie 1967, p. 3.

B Scanteia, anul XXXVII, nr. 7557, luni 18 de-
cembrie 1967, p. 4

B Scanteia, anul XXXVII, nr. 7560, joi 21 de-
cembrie 1967, p. 6.

T7Fata de romani, bulgarii au fost reprezentati la
sfarsitul lunii iulie 1970 la Sevastopol de catre patru
nave: ,,SMELI’} ,,DERZKI” ,,POBEDA” si ,,MB-650"
Nu cunoastem daca a fost transmisa o invitatie si
catre romani sau daca acestia au refuzat sa participe
Tn contextul reactiilor tensionate dintre Bucuresti si
Moscova

BScanteia, An XLI, nr. 9222,vineri 28 iulie 1972,
p. 7.; nr. 9223, sambata 29 iulie 1972, p. 7.
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9 Registrul Istoric al Diviziei 42 Maritime,
f. 230 (v).

D Scéanteia, anul XLI, nr. 9226, marti 1 august
1972, p. 6.

21 Scanteia, anul XLI, nr. 9222,vineri 28 iulie
1972, p. 7.; nr. 9223, sambata 29 iulie 1972, p. 7,

2 Scanteia, anul XLI, nr. 9226, marti 1 august
1972, p. 6.

ZBScanteia, An XLI, nr. 9227, miercuri 2 august
1972, p. 6.

2 Scanteia, An XLI, nr. 9227, miercuri 2 august
1972, p. 6.

5 Scinteia, an XLII, nr. 9590, sambata 4 august
1973, p. 7; nr. 9594, miercuri 8 august 1973, p. 7.

% Scinteia, an XLII, nr. 9590, sambata 4 august
1973, p. 7; nr. 9594, miercuri 8 august 1973, p. 7.

Z7Scinteia, an XLII, nr. 9592, 6 august 1973, p. 1

BApdrarea Patriei, anul XXIX, nr. 32, iulie-de-
cembrie 1973, p. 7.

2 Scinteia, anul XLV nr. 10551, vineri 23 iulie
1976, p. 5.

P Scinteia, anul XLV nr. 10554, marti 27 iulie
1976, p. 6.

3lScinteia, anul XLV nr. 10555, miercuri 28 iulie
1976, p. 6.

PScanteia, anul XLVI, nr. 10875, sambata 6 au-
gust 1977, p. 5.

B Scénteia, anul XLVII, nr. 11180, marti 1 au-
gust 1978, p. 3.

AScanteia, anul XLVIII, nr. 11535, marti 25 sep-
tembrie 1979, p. 5.

$H Scanteia, anul LI, nr. 12127, miercuri 19 au-
gust 1981, p. 5.

FHScanteia, anul LII, nr. 12466, miercuri 22 sep-
tembrie 1982, p. 5; nr.12470, 26 septembrie 1982,
p. 5

JRegistrul Istoric al Diviziei 42 Maritime, f. 78.

B Ciorbea, Valentin, Istoricul navelor scoala
,.Mircea”; Ed. AIN.M.B., Constanta, 1999, pp. 326 -
331; Scinteia, anul LV, nr. 13679, vineri 15 august
1986, p. 5; Romania Liberd, anul XLIV, nr. 12994,
vineri 15 august 1986, p. 5.

PScinteia, anul LVI, nr. 13956, duminica 5 iulie
1987, p. 5; nr. 13977, joi 30 iulie 1987, p. 5; Valentin
Ciorbea, op. cit, pp. 336-337.

M\Vezi: Colectia marind, Revista marinei URSS
(MopCKOM ' c6opHIVK,  ypHaA  BOeHHOMOpOKOO
$AOTa CCCP), nr. 11, noiembrie 1987 (Hoa6pb
1987, 11), p. 15.

4 Valentin Ciorbea, op. cit., pp. 340-344.

L1dem, pp. 346-348.

BScanteia, anul LVI, nr. 13940, miercuri 17 iu-
nie 1987, p. 5; nr. 13943, sambata 20 iunie 1987, p. 5.

4 Scanteia, anul LVII, nr. 14523, samba-
ta 29 aprilie 1989, p. 5. Vizita navelor sovietice la


https://facta-nauti-ca.graptolite.net/press1/Czkalow.html
https://facta-nauti-ca.graptolite.net/press1/Czkalow.html

Constanta a fost relatata de catre un ofiter sovietic
n revista marinei sovitice. Vezi: Capitan de rangul
2 E. Privalov (KanMTaH 2 paHra E. nPMBAAOB), Pe
meridianul Constantei (Ha mupoTe KoHCTaHM)
in  Colectia marind, Revista marinei URSS
(MopCKOM - c6opHVK,  “ypHaA  BoeHHOMOPCKOO
~AOTa CCCP), nr. 8, august 1989 (ABrycT 1989, 8),
pp. 71- 73.

% \Vezi: Ha 3 fieBpyapu npedu 64 o uHU 3aB?>
pmBa noxodvm do AAdaHua Ha Hau-"oAeMux
6frAapcKU BoeHeH Kopa$, 2021 (https://wawww.more-
to.net/novini.php?n=433952&c=06).

% Scanteia, anul XXIV, nr. 3343, sambata 23 iu-
lie 1955, p. 4; Romania Libera, anul XIII, nr. 3360,
marti 26 iulie 1955, p. 4.
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47 Navele bulgare au fost prezente la Sevasto-
pol dupa cum urmeaza: in perioada 28 iulie - 1
august 1970: distrugatoarele usoare ,,DERZKI”
(31) si ,,SMELI” (32), submarinul ,,POBEDA” (42)
si tancul MB-650; Tn perioada 28 iulie - 1 august
1972: ,,DERZKI” (31) si ,,SMELI” (32), submarinul
SLAVA” (41) si nava scoala 421; in perioadele 23-
27 iulie 1976, 27-31 iulie 1978 si 29 iulie - 2 august
1983: ,,DERZKI” (31), ,,SMELI” (32) si nava hidro-
grafica 61; in perioada 26-29 iulie 1975: ,,DERZKI”
(31), ,,SMELI” (32) si nava hidrografica ,,ADMIRAL
BRANIMIR ORMANOV” (401).

4 Scinteia, anul XXXVIII, nr. 8149, 7 august
1969, p. 16; Flacara lasului, anul XXV, nr. 7122, 7
august 1969, p. 8.
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Viata stiintifica

VIATA STIINTIFICA A INSTITUTULUI
PENTRU STUDII POLITICE
DE APARARE SI ISTORIE MILITARA TN 2024

Tn anul 2024, Institutul pentru Studii Politice de Aparare si Istorie Militard (ISPAIM) s-a
remarcat printr-o activitate stiintifica fructuoasa, participand la manifestari de prestigiu la nivel
national si international. Prin comunicarile sustinute de cercetatorii sai si prin organizarea unor
conferinte si simpozioane de anvergura, institutul a contribuit semnificativ la dezbaterea si ana-
liza problemelor esentiale din domeniul istoriei militare.

Astfel, cu prilejul aniversarii a 75 de ani de la crearea NATO, institutul nostru a organizat, in
perioada 2-4 aprilie 2024, conferinta internationala ,,NATO - 75 years of Collective Defence. Un-
derstanding the Past to Approach the Future” Evenimentul a reunit reputati istorici si specialisti
n relatii internationale din centre de cercetare si universitati de prestigiu atat din tara, cat si din
strainatate, printre care universitatile George Washington, Harvard, Oxford, Science Po, King's
College, London School of Economics, Universitatea Complutense din Madrid, Colegiul NATO
de la Roma, Universitatea din Padova, precum si cercetatori din partea institutelor militare din
Germania, Turcia, Polonia, Olanda, Letonia, dar si a centrelor universitare din Cluj, Bucuresti si
lasi. Conferinta a oferit o platforma pentru aprofundarea dialogului stiintific si a cercetarii pri-
vind originile, procesul de Tnfiintare, istoricul si evolutia NATO, cu scopul de a contribui la 0 mai
buna intelegere a rolului si capacitatii de adaptare a aliantei la actualele provocari de securitate.

Tn perioada 15-16 mai 2024, s-a desfasurat la Istanbul cel de-al treilea simpozion romano-
turc de istorie militara cu tema ,,Romania in the Ottoman-Russian Wars’ Evenimentul stiintific
a fost organizat de Institutul de istorie militara ,,Fatih’; Tn parteneriat cu institutul nostru si cu
Academia Turca de Stiinte, reprezentand o componenta importanta a cooperarii stiintifice in
domeniul istoriei militare dintre Romaénia si Republica Turcia. Simpozionul a reunit istorici, cer-
cetatori si specialisti din institute de cercetare si centre academice civile si militare din Romania,
Turcia si Ucraina. Participarea cercetatorilor ISPAIM a fost marcatad prin comunicarile sustinute
de dr. Tudor Visan-Miu, ,,Military perspectives on the importance of the Romanian territory
during the Crimean War” si Vlad-Cristian Gheorghita, ,,Planning for War: Romania's view of the
Ottoman Army, 1914-1916”"

ISPAIM a organizat la 26 iunie 2024, in sala ,,Oglinzilor”a Cercului Militar National, simpozi-
onul stiintific ,,Protectia patrimoniului istoric si cultural in timp de razboi” Activitatea a avut loc
Tn contextul vizitei delegatiei Oficiului Istoric din cadrul Statului Major al armatei italiene, parte
a programului bilateral de cooperare. La eveniment, in cadrul caruia au fost tinute comunicari si
s-au desfasurat dezbateri, au participat reprezentanti din partea unor importante institutii care
contribuie la prezervarea memoriei istorice: Arhivele Militare Nationale Roméane, Muzeul Mi-
litar National ,,Regele Ferdinand I’; Institutul de Istorie a Artei ,,George Oprescu” al Academiei
Romane, Banca Nationala a Romaniei, Facultatea de Istorie a Universitatii din Bucuresti, Insti-
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tutul National al Patrimoniului, Muzeul Municipiului Bucuresti si Fundatia Europeana ,,Nicolae
Titulescu” Discutiile au abordat modalitati de protejare a patrimoniului cultural istoric Tmpotri-
va distrugerilor provocate de razboi si solutii pentru prezervarea acestuia, ilustrate prin studii de
caz si experiente institutionale relevante, Tn contextul actualelor provocari de securitate.

ISPAIM si Comisia roméana de istorie militard au organizat, la 29 august 2024, masa rotunda
cu tema ,,1944 - Armata romana Tntre fronturi'! Evenimentul a avut loc Tn cadrul celei de-a IV-a
editii a Congresului National al Istoricilor Romani, organizat la Chisindu si Suceava, in perioada
27 - 31 august, de catre Universitatea ,,Stefan cel Mare” din Suceava, impreuna cu Universita-
tea de Stat din Moldova, Academia Romana si Comitetul National al Istoricilor din Romania.
Activitatea a fost dedicata implinirii a 80 de ani de la Actul de la 23 August 1944, punct de
cotiturad pentru destinul Romaniei n secolul al XX-lea. Cercetatorii ISPAIM au fost prezenti cu
urmatoarele comunicari: dr. Sorin Cristescu, ,,Primele zile ale ofensivei sovietice de pe frontul
lasi Chisinau (20-23 august 1944) consemnate Tn jurnalul de operatiuni al Grupului de armate
german Studukraine™ dr. Tudor Visan-Miu, ,,De la Axa la Aliati: actul de la 23 august 1944 in me-
morialistica militara™, dr. Serban Liviu Pavelescu, ,,Ofensiva aeriana de bombardament strategic
anglo-americana din vara anului 1944. Obiective, mijloace si metode de actiune, efecte. O analiza
din perspectiva teoriei si practicii razboiului aerian”

Totodatd, institutul nostru a organizat, in perioada 5-7 noiembrie 2024, conferinta
internationala ,,Challenges of Adapting the Military in Times of Conflict. National Experiences
and Case Studies’; eveniment desfasurat in parteneriat cu Institutul de istorie militara ,,Fatih” din
Republica Turcia. Lucrarile conferintei au reunit istorici militari si specialisti din institutele de
istorie militara si studii strategice, precum si reprezentanti ai mediului universitar si academic
din regiunea balcanica, respectiv din Albania, Bulgaria, Macedonia de Nord, Muntenegru, Repu-
blica Moldova, Serbia, Turcia si Romania. Participarea cercetatorilor ISPAIM a fost marcata prin
comunicdrile sustinute de dr. Tudor Visan-Miu, ,,Romania after the Territorial Unification: Plan-
ning for the Next War, between Expectations and Realities (1920-1940); si dr. Andreea-luliana
Badila, ,,Between Insecurity, Autonomy and Limits in the Military Alliance of the Communist
Bloc. Transformations and Particularities in Romania's Defense System”

La 12 noiembrie 2024, cu ocazia centenarului Colegiului National Militar ,,Stefan cel Mare’,
ISPAIM a organizat simpozionul international ,,Modele de educatie militard in Europa Tn seco-
lele XIX-XX1"la Campulung Moldovenesc. Evenimentul a reunit istorici militari si cercetatori
din Franta (Academia Militarad Saint-Cyr), Austria (Academia Nationald de Aparare din Viena),
Germania (Centrul pentru Istorie Militara si Stiinte Sociale din Potsdam), alaturi de profesori si
elevi ai colegiului gazda.

Tn data de 14 noiembrie 2024, ISPAIM a coordonat sectiunea de istorie militara din cadrul ce-
lei de-a V1-a editii a conferintei ,,Gandirea Militara Romaneasca’; desfasurata sub egida Statului
Major al Apararii, la Cercul Militar National, Tn perioada 13-14 noiembrie. Masa rotunda ,,Statul
Major al Apararii la 165 de ani. Adaptare, transformare si viziune strategica (1859-2024)” a pus
n lumina momente semnificative din activitatea Statului Major, cu accent pe contributiile aces-
tuia Tn marile conflicte ale secolelor XIX si XX. Dintre cercetatorii ISPAIM, dr. Sorin Cristescu
a sustinut comunicarea ,,General Stefan Falcoianu, personalitate reformatoare de prim rang a
armatei roméane”

De asemenea, ISPAIM a fost prezent la unele dintre cele mai importante reuniuni si forumuri
de dialog stiintific la nivel international din domeniul stiintelor militare, asigurand prezenta si
contributia Romaniei la dezbaterile academice de mare anvergura.

Cel de-al 49-lea Congres International de Istorie Militara, desfasurat la Lisabona Tn perioa-
da 1-6 septembrie 2024, a abordat problematica ,,Military interventions and political transiti-
ons: from the 18th century to the present day” ISPAIM a fost reprezentat de dr. Carmen-Sorina
Rijnoveanu, directorul institutului, sustindnd comunicarea ,,The role of military in the political
transition from an indigenous ruler to a foreign prince. The coup d'état from 11 February 1866 in
the Romanian Principalities’ si dr. Daniela Siscanu, sustindnd comunicarea ,,Bessarabia's transi-
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tion from being a part of an empire to national independence. The role ofthe Romanian Army in
the process ofthe unification of Bessarabia with Romania, 1918'!

Tn cadrul primei conferinte a Consortiului de Istorie Militara (MHC), desfasurata la Universi-
tatea din Lancaster, Marea Britanie, Tn perioada 6-8 iunie 2024, dr. Cristina Bragea a sustinut co-
municarea ,,Strained Alliances: Military Relations Between Romania and African States during
the Communist Regime’; iar Vlad-Cristian Gheorghita, ,,The Ideological Dimension of Going to
War: Romania's Decision-Making Process in 1916'!

Tn cadrul celei de a 23-a conferinte anuale a Grupului de Lucru privind Studierea Conflictelor
(CSWG) din cadrul Consortiului Parteneriatului pentru Pace, cu tema ,,Shaping Armed Forces
for Conflict and War. Education, Training and Lessons-learned Processes before, during and
after Military Deployment. Implications for policymakers', desfasurate Tn perioada 11-13 iunie
2024, dr. Cristina Bragea a sustinut comunicarea ,,Echoes of War. Romanian Military Medicine
amidst Foreign Models Influence (1916-1919)”

Tn cadrul conferintei internationale ,,Between East and West: The Power of Memory and
Remembering of Rome. Continuity of Past and the Role of Authority in the Middle Ages” orga-
nizata la Universitatea ,,Mikolaja Kopernica” din Torun, Polonia, in perioada 17-19 iunie 2024,
dr. Alexandru Madgearu a sustinut comunicarea ,,The Roman Army as a Model for the Romanian
Revolution in Transylvania, 1848-1849”

Tn cadrul Conferintei Anuale a Societétii Internationale de Stiinte Militare, gazduita de Uni-
versitatea de Aparare a Suediei, Stockholm, Tn perioada 10-12 septembrie 2024, dr. Tudor Visan-
Miu a sustinut comunicarea ,,Romania after the territorial unification: planning for the next war,
between expectations and realities (1920-1940)”

Cercetatorii ISPAIM au mai sustinut comunicari Tn cadrul unor conferinte nationale organi-
zate de institutii academice.

Tn cadrul Conferintei Nationale ,,Romania la rdscruce: 23 august 1944. Noi evaluri la 80
de ani de la evenimente’ organizata de Institutul National pentru Studiul Totalitarismului,
Bucuresti la Casa Academiei Roméne Tn ziua de 20 iunie 2024, dr. Tudor Visan-Miu a sustinut co-
municarea ,,Din zilele lui august 1944...” istorie si propaganda in memoriile generalului Dumitru
Damaéaceanu’

Tn cadrul Conferintei Nationale ,,70/60: Doua reviste academice, doua aniversari istorice.
Studii si Cercetari de Istoria Artei - Revue Roumaine d'Histoire de I'Art” organizata de Institutul
de Istoria Artei ,,George Oprescu” al Academiei Romane in Amfiteatrul ,,lon Heliade Radules-
cu” al Bibliotecii Academiei Roméane, dr. Sorin Cristescu a sustinut comunicarea ,,lon Stoica
Dumitrescu (1886-1956), pictor de prim rang al Razboiului de Tntregire”

Tn cadrul Conferintei-semnal ,,Razboiul Crimeii (1853-1856) si crearea statului roman mo-
dern - elemente de interes strategic privind echilibrul de securitate Tn sud-estul Europei. Ac-
tualitatea unei viziuni de securitate regionald si globald', organizata de Statul Major al Apararii
prin Muzeul Militar ,,Stefan cel Mare’, filiala Moldova, lasi, a Muzeului Militar National ,,Regele
Ferdinand I’} desfasurata in Sala Mare de Conferinte din Cercul Militar lasi Tn ziua de 28 iunie
2024, dr. Sorin Cristescu a sustinut comunicarea ,,Pacea de la Paris din 1856 - un aranjament de
securitate temporar pentru echilibrul de putere in Sud-estul Europei”

Tn cadrul conferintei ,,Ministrii de externe - decidenti si instrumente ale politicii externe
a Romaniei’; organizata de Facultatea de Istorie, Universitatea ,,Alexandru loan Cuza” din lasi,
n perioada 8-9 iulie 2024, dr. Andreea-luliana Badila a sustinut comunicarea ,,Perspective de
politica externd ale Romaniei la ONU. Obiective si provocari Tn mandatul lui Corneliu Manescu
(1961-1972)"

Tn cadrul sesiunii nationale de comunicari stiintifice ,,Armata Romana si anul de rascruce
1944', organizata cu prilejul Zilei Arhivelor Militare, 26 iulie 2024, dr. Sorin Cristescu a sustinut
comunicarea ,,Rapoartele colonelului Eugen Tilichi, atasatul militar roméan la Berlin (decembrie
1943 - ijulie 1944)”
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Tn cadrul conferintei anuale a Facultatii de Istorie a Universitatii din Bucuresti, desfasurata in
perioada 8-9 noiembrie 2024, dr. Serban Pavelescu a sustinut comunicarea ,,Confruntare politica
si ideologica si cooperare. Relatiile bilaterale romano-turce n anii Razboiului Rece"

Tn cadrul conferintei nationale ,,Comunismul roménesc’, editia a Xll1-a, organizate de Insti-
tutul de Investigare a Crimelor Comunismului, Consiliul National pentru Studierea Arhivelor
Securitatii - CNSAS, Facultatea de Istorie a Universitatii din Bucuresti si Institutul de Istorie
».Nicolae lorga” al Academiei Roméane, In perioada 18-19 noiembrie 2024, dr. Andreea-luliana
Badila a sustinut comunicarea ,,Actul final de la Helsinki si problematica drepturilor omului n
regimul lui Nicolae Ceausescu. Tntre duplicitate, concesii si consecinte politice”

Tn cadrul editiei a IX-a a Conferintei Nationale ,, Traditie, Istorie, Armata’; organizata de Mu-
zeul Militar National ,,Regele Ferdinand I’, 19 noiembrie 2024, dr. Sorin Cristescu a sustinut
comunicarea ,,Colonelul Constantin Zagorit (1882-1944), analistul cel mai temeinic al bataliei de
la Turtucaia (19 august /1 septembrie - 24 august /6 septembrie 1916)’; iar dr. Tudor Visan-Miu,
»loanichie Filimon, infanterist, ofiter de stat-major si sefal Casei Militare Regale’,

Mai amintim si participarea la o alta serie de activitati cu tema istorica organizate de institutii
de profil din tara:

Tn cadrul simpozionului ,,Evolutia problematicii Rezervei Ostirii Romane de la domnitorul
Alexandru loan Cuza pana in prezent’; organizat de Asociatia Nationald a Cadrelor Militare Tn
Rezerva si in Retragere ,,Alexandru loan Cuza”la Cercul Militar National, la 23 ianuarie 2024,
dr. Sorin Cristescu a prezentat o comunicare privind rolul domnitorului Alexandru loan Cuza
Tn constituirea si consolidarea statului roméan modern, iar dr. Tudor Visan-Miu a prezentat o
comunicare privind rolul sau in organizarea armatei romane.

Tn cadrul mesei rotunde ,,Memorie si Istorie. Prizonieri teleormadneni Tn Alsacia si Lorena
(1916-1918)"; organizata de Societatea de Stiinte Istorice, filiala Teleorman, la Centrul
Multifunctional pentru Tineri din municipiul Alexandria, la 22 aprilie 2024, dr. Sorin Cristescu a
prezentat o comunicare referitoare la contextul participarii Romaniei la Marele Razboi.

Tn cadrul simpozionului ,,1944-2024. Arc peste timp” dedicat implinirii a 80 de ani de la repa-
trierea prizonierilor americani si britanici din Romania, organizat de Asociatia Romana pentru
Propaganda si Istoria Aeronauticii Tn parteneriat cu Asociatia ,,Historical Events” din Statele
Unite, la 6 mai 2024, dr. Serban Pavelescu a prezentat comunicarea ,,Constantin Bazu Cantacu-
zino - asul aviatiei militare roméanesti’

Tn cadrul Adunarii festive a Asociatiei Diplomatilor Militari in Rezervd si Retragere
»Alexandru loan Cuza” consacrate aniversarii a 165 de ani de la Tnfiintarea primei structuri de
informatii militare din Armata Romaniei, la 11 noiembrie 2024, in sala de spectacole a Cercului
Militar National, dr. Sorin Cristescu a prezentat comunicarea ,,Contextul istoric politic regional
si european care a dus la Unirea Principatelor Roméane si infiintarea Corpului de Stat Major
General”

Anul 2024 a reprezentat pentru Institutul pentru Studii Politice de Aparare si Istorie Mili-
tara o perioada de implicare Tn promovarea cercetarii stiintifice Tn domeniul stiintelor militare
si al istoriei militare, atat pe plan national, cat si international. Participarea institutului la unele
dintre cele mai importante reuniuni si forumuri de dialog stiintific a fost marcata de contributii
valoroase ale cercetatorilor sai, care au sustinut comunicari relevante pe teme de interes strategic
si istoric. Mai mult, prin organizarea si implicarea activa in conferinte, simpozioane si mese ro-
tunde, ISPAIM a reafirmat rolul sdu de institutie de referinta in domeniul studierii fenomenelor
istoriei militare.

VLAD-CRISTIAN GHEORGHITA*
TUDOR VISAN-MIU**

* Asistent de cercetare, Institutul pentru Studii Politice de Aparare si Istorie Militara.
** Cercetator stiintific, Institutul pentru Studii Politice de Aparare si Istorie Militara.
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