90 de ani de la intrarea Romaniei
in Primul Razboi Mondial

Decizia de Tnarmare a lui Stalin

Cu generalul Dietrich von Choltitz pe cdmpurile

REVISTA DE de luptd din al Doilea Rdzboi Mondial

ISTORIE MILITARA /2006 Epopeea escadrilei ,Flying Tigers”




REVISTA DE ISTORIE
MILITARA
Publicatia este editata de Minis-
terul Apardrii, prin Institutul
pentru Studii Politice de Aparare
si Istorie Militara, membru al
Consortiului Academiilor de
Aparare si Institutelor pentru
Studii de Securitate din cadrul
Parteneriatului pentru Pace,
coordonator national al Proiec-
tului de Istorie Paralela: NATO

— Tratatul de la Varsovia

COLEGIUL DE REDACTIE

* General-maior (r) dr. MIHAIL
E.IONESCU, directorul Institu-
tului pentru Studii Politice de
Aparare si Istorie Militara

* Colonel (r) dr. PETRE OTU,
directorul stiintific al Institutului
pentru Studii Politice de Aparare
si Istorie Militara

* Prof. univ. dr. DENNIS DELE-
TANT, London University

e Prof. univ. dr. MIHAI

RETEGAN, Universitatea
Bucuresti

e JULIAN FOTA, directorul
Colegiului National de Aparare

* Dr. SERGIU IOSIPESCU, cc.
st., Institutul pentru Studii
Politice de Aparare si Istorie
Militara

* Prof. univ. dr. ALESANDRU
DUTU, Universitatea ,,Spiru
Haret”

 Conf. univ. dr. MARIA GEOR-
GESCU, Universitatea Pitesti

e Comandor (r) GHEORGHE
VARTIC, cc. st., Institutul pentru
Studii Politice de Apérare si
storie Militara

SUMAR

* 90 de ani de la intrarea Romaniei in Primul Razboi Mondial
Rézboi si aliante: august 1916 - ANDREI MIROIU
Esichierul politic roméanesc in fata unei dileme geopolitice
- conf. univ. dr. MARIA GEORGESCU
Comandamentul Armatei Roméne in campania din toamna anului 1916
PETRE OTU
Generali si ofiteri basarabeni participanti la Primul Rdzboi Mondial
~ maior dr. ANATOL LESCU, Republica Moldova
Octavian Goga: Insemniri din zilele razboiului nostru - PETRE OTU
Probleme teritoriale romanesti in discutia Marilor Puteri (1914-1918)
- colonel prof. univ. dr. ION GIURCA
Propaganda institutionalizatd a Aliatilor in Primul Rdzboi Mondial
— colonel CALIN HENTEA
Noua realitate politico-statald in Balcani dupa Primul Razboi Mondial
- colonel (r) ALEXANDRU OSCA

Istoria Razboiului Rece
Decizia de inar mare a lui §ta{in — dr. GERHARD WETTIG, Germania
Traducere MARIA MIHAILA

Dezvaluiri
Cu generalul Dietrich von Choltitz pe cAmpurile de luptd din al Doilea
Rizboi Mondial (I) - EMANUEL ANTOCHE, Franta

Istoria lumii si lumea istoriei
Epopeea escadrilei ,Flying Tigers” - dr. ANDREI CAPUSAN

Reflectii. Opinii. Controverse
Problema originii albanezilor: puncte de vedere (II)
- dr. ALEXANDRU MADGEARU

Arheologie militara
Halebardi voievodald de ceremonial — dr. IONITA DUMITRU-BISTRITA

Note de lectura
Transformarea Fortelor Armate Canadiene
- locotenent-colonel LAURENTIU-CRISTIAN DUMITRU
Fortele de Operatiuni Speciale - o viziune nord-americana
- capitan DARIE-MIRCEA DASU

Semnal, recenzii - CARMEN RIINOVEANU, comandor (r) GHEORGHE VAR TIC,
MIRCEA SOREANU

* Revista este inclusd in baza de date a Consiliului National al Cercetarii
Stiingifice n Invdtdmantul Superior, fiind evaluatd la categoria ,C".
e Abonamentele se fac prin unitdfile militare, pentru cititorii din armata
(3 lei x 6 = 18 lei/an), precum si prin oficiile postale si factorii postali
(5 lei x 6 = 30 Ilei/an). Sumele se depun fin contul nr.
RO46TREZ7015005XXX000147 deschis la Trezoreria Statului, sector 1,
Bucuresti pentru U.M.02526 Bucuresti, cod fiscal: 4221098.
e Cititorii din strdindtate se pot abona prin S.C. Rodipet SA, Piata Presei
Libere nr. 1, sector 1, Bucuresti, Roménia la P.0. BOX 33-57, la fax 0040-21-
2226407 sau 2226439
* Pozifia revistei in lista-catalog a publicatiilor este la numérul 5017

ISSN  1220-5710




= 90 de anl de la intrarea Romdniel

in Primal Rdzboli Mondial

RAZBOI SI ALIANTE: AUGUST 1916

ANDREI MIROIU

Au trecut 90 de ani de la intrarea tdrii noastre
in Marele Rézboi. Decizia a fost comentata si rés-
comentatd, intoarsa pe toate fetele si pare ca n-ar
mai fi nimic de spus in privinta ei. Metodologia
istoriografica pare sa fi dat tot ce putea in privinta
respectivului eveniment. E greu de previzut ci se
vor mai descoperi noi arhive care sd aduci ceva in
plus la ceea ce stim despre factualul lui august 1916.
Chiar daca se vor descoperi, ele vor fi probabil
imagini particulare si particularizante, care vor
adduga poate o nuantd in plus evenimentelor, dar
nu ne vor schimba cu totul intelegerea lor. Trebuie
astfel sa credem cd subiectul, ca izvor de inspiratie
teoretica, ar fi cu totul epuizat? Raspunsul meu e
negativ. Dacd istoria, in acceptiunea ei clasica, si-a
terminat demersul investigativ, sustin ca stiinta
politica, inteleasa ca demers de generalizare pornit
de la faptul istoric? poate oferi o interpretare par-
ticulard, interesanta a actiunii romanesti din august
1916. Tn‘geleasé ca decizie de razboi, actiunea poate
fi cercetatd in cadre conceptuale pe care istoria
nu le utilizeaza sau nu le utilizeaza constant, anume
cele desprinse din teoriile relatiilor internationale.

O centrare prea exclusivistd a domeniului
cercetarii pe folosirea documentelor de prima
mana si lipsa unei grile interpretative coerente si
cuprinzatoare afecteazd atat intelegerea, cat si
explicarea fenomenelor istorice. In cele ce urmeazi
voi incerca sd analizez aceastd decizie din pers-
pectiva teoreticd a relatiilor internationale, legata
de raportul dintre balansare si aliniere, dintre o
tentativa constientd de a altera un echilibru sau un
dezechilibru de putere si cea de a se alia cu casti-
gdtorul prezumtiv al unei competitii pentru putere.
Demersul pe care il intreprind mi se pare cu atat
mai semnificativ, cu cat un veritabil curent de opinie
s-a format in mediile academice internationale, cu
deosebire in cele americane, dupa care decizia
roméneasca ar fi fost una de aliniere, punct de
vedere pe care il socotesc pripit. Metodologic,
prezentul studiu se va sprijini atat pe o analizd a

teoriilor raporturilor dintre balansare si aliniere,
cat si pe o cercetare a surselor roménesti (docu-
mente politice si militare, memorii, lucrari interpre-
tative) pentru a argumenta ideea conform careia
hotérarea din august 1916 a fost mai degrabi una
de balansare.

Balansare versus aliniere

Dezbaterea privind raporturile dintre balansare
si aliniere intervine in relatiile internationale in
momentul introducerii celui de-al doilea termen
(bandwagoning, engl.) in literatura de specialitate,
in opera fundamentald a lui Kenneth N. Waltz,
Theory of International Politics®. In acceptiunea
lui Waltz, care isi centreaza intregul demers teoretic
pe o apdrare largitd a vechiului cadru teoretic al
balantei de putere, intr-un sistem anarhic statele
sunt mai interesate de propria supravietuire decat
de orice altceva. Scopul principal al fiecarui stat
este, astfel, asigurarea propriei securitati, maximi-
zarea puterii fiind doar un mijloc pentru atingerea
celui mai inalt grad de securitate nationala.
Ridicarea unui stat prea puternic, inclinat fie spre
o hegemonie subsistemici’, fie spre un imperiu
universal, este o amenintare directd la adresa altor
state. Astfel, acestea vor avea o tendintd naturald,
indusd de structura anarhica a sistemului, si se
alieze impotriva hegemonului in potenta, sa echili-
breze balanta de putere, prezervandu-si printr-o
aliantd vechiul statut. Alinierea este interpretata
de Waltz drept opusul tentativei de balansare. Printr-o
analogie cu alegerile intra-partid americane in
sistemul caucus-ului (intrunire a politicienilor cu
putere de decizie - n.a.), alinierea inseamni
trecerea de partea celui mai puternic, pentru a nu
fi exclus de la impartirea beneficiilor rezultate
dintr-o victorie in competitia pentru putere. Statele
mai slabe, puterile minore, in masura in care sunt
libere sd aleagd, vor trece insd de partea tarii mai
slabe dintrun conflict, intrucat statul mai puternic
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este cel care le ameninti existenta®. In viziunea
parintelui neorealismului structural, tendinta
naturali este balansarea, alinierea fiind mai degra-
ba un comportament nefiresc, constituind integra-
rea statului care adopti o asemenea politica intr-un
sistem ierarhizat al relatiilor internationale. In
vreme ce balansarea este indusi de structura anar-

hica a sistemului international, fiind astfel utild
drept concept, alinierea e mai degrabi o strategie
de politica externd, nefolositoare pentru intele-
gerea politicii internationale ca intreg.

Principala modificare a interpretarii waltziene
vine din partea lui Stephen M. Walt. Dupi acesta,
analiza comportamentului statelor trebuie, de
asemenea, sd plece de la premisa securitatii drept
scop al existentei actorilor internationali principali.
Ceea ce le modeleaza acestora comportamenul nu
mai sunt consideratiile legate de mentinerea sub o
forma sau alta a balantei de putere, ci analizarea
atentd a propriei pozitii, definita printr-o grila a
sbalantei amenintarilor”. Astfel, pot exista situatii
in care o tentativad de balansare si fie suficient de
periculoasd, din cauza amenintarilor directe ale
unui adversar in potentd, incat strategia de maximi-
zare a securitatii sa ceard mai degraba o politicd de
aliniere. Desi studiile de caz ale lui Walt, cu referire
aparte la Orientul Mijlociu si la Asia de Sud-Est,

= Tarul Nicolae al ll-lea
intre regele Carol I si
principele Ferdinand, in
vizita la Constanta (1/14
iunie 1914). Preludiu al
conventiei romano-ruse?

dovedesc predominanta balansarii ca strategie
politico-militar, lucrarile sale legitimeaza alinierea
ca politica pe care sistemul o poate induce la fel de
natural ca si balansarea®.

O interpretare mai largé a raporturilor intre
balansare si aliniere este oferitd de Randall L.
Schweller’. Daca Waltz si Walt tr atasera pr oblema
doar din perspectiva strategiilor defensive de
mentinere a securitatii, Schweller pune problema
acestui raport prin prisma strategiilor generale ale
statelor in sistemul international. Ceea ce domina
deciziile statelor este rezultatul unei balante a
intereselor fatd de o problemd internationala.
Modul in care aceastad balantd a intereselor se
inclind, prezice comportamentul unui anumit stat.
In raport cu interesele lor principale, statele pot fi
puteri de statu quo si puteri revizioniste. Strategia
utilizata poate fi fie una de balansare, fie una de
raliere, functie de modul in care respectiva strate-
gie se pliazd mai bine pe felul in care este echili-
brata balanta intereselor respectivului stat. Statele
revizioniste pot fie sa aiba scopuri nelimitate,
legate de restabilirea balantei mondiale de putere
in beneficiul lor, fie scopuri limitate, la care pot
aspira ca urmare a slabelor lor puteri. O putere
minora revizionistd este mai inclinatd spre o
tentativd de raliere cu un revizionist nelimitat,
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pentru a culege resturile de la masa invingatorilor,
pe cand o putere minord de statu-quo este mai
degraba libera in a alege care dintre cele doud
strategii ii este mai profitabild®, Trebuie amintit
aici faptul cd Schweller este un realist neoclasic,
admitand faptul cd deciziile de rdzboi sunt o functie
a preferintelor elitelor politice sau a grupurilor
social€®, astfel ca abordarea teoretica a lor trebuie
facutd mai mult sau mai putin prin intermediul celei
de-a doua imagini a relatiilor internationale, cea
care priveste influenta structurii politice a statului
asupra politicii sale externe!®.

Problema pe care imi propun si o analizez e
legatd de o tendintd a autorilor occidentali de a
considera decizia roméaneasca de razboi din august
1916 o decizie de aliniere. Un asemenea punct de
vedere este sustinut atit de Stephen Walt, cit si de
Randall Schweller'. Rezumand, cei doi autori sus-
tin ca Romania, o putere revizionista interesata de
achizitia de teritorii pe seama monarhiei dualiste,
ar fi fost supusa unor presiuni diplomatice deosebit
de puternice din partea puterilor Antantei pentru
a intra in rdzboi. Convinsi prin succesul aparent
al ofensivei Brusilov in Galitia, prin prezenta arma-
tei aliate a generalului Sarrail la Salonic si prin
cursul evenimentelor de pe frontul francez ca sortii
razboiului sunt aruncati, iar Antanta este indiscu-
tabil cea mai puternicd, Romania ar fi inteles sa se
alinieze cu aceasta pentru a-si satisface ambitiile
revizioniste. Voi incerca sd demonstrez in cele ce
urmeazad ca un asemenea punct de vedere nu se
sustine; decizia din august 1916 a constituit o par te
a politicii de balansare initiatd de Romania la
inceputul participarii sale la Primul Razboi Mondial.

August 1916: cadrul problemei

Caracterul conflictului si balanta de putere

Primul Rédzboi Mondial a fost indubitabil o
gigantica competitie pentru putere, rezultatd din
dorintele unor puteri revizioniste (Germania
wilhelmiana si Austro-Ungaria, dominati de vede-
rile pro-rizboinice ale statului major imperial) de a
altera fundamental balanta puterii in beneficiul lor,
printr-o redistribuire teritoriald in Europa de Sud
si de Est, pe malurile Rinului si in Belgia si printr-un
nou regim colonial pentru Africa si Asia'?2 Raz-
boiul a semnificat si distrugerea definitiva a siste-
mului international bazat pe competitia pentru
putere a unor puteri europene, semnaland tranzitia
spre un sistem in care principalii poli de putere se
afla in afara Europei®. Marile puteri au incercat,
pe intregul parcurs al conflictului, sa repozitioneze
puterile - fie ele majore sau minore - rdmase in
afara razboiului de partea uneia din cele doua parti.

Aceasta era o tentativa deliberatd, atat din partea
unora cat si din partea celorlalte, de a decide soarta
conflictului printr-o reasezare a raporturilor de
forte intre principalii poli ai sistemului.

Balanta de putere, fie ca o constructie teoretica
ce influenteaza deciziile principalilor responsabili
politici, fie ca o realitate imuabila, de neinlaturat a
unui sistem international anarhic!4, are anumite
caracteristici pe care uneori logica neorealista le
trece sub ticere. Actiunea de balansare nu con-
stituie catusi de putin doar interventia de partea
celui mai slab intrun conflict, cu scopul de a res-
taura statu quo-ul existent la inceputul conflictului.
Ea poate la fel de bine sd insemne o actiune in
scopul rasturndrii balantei momentane existente
intr-un conflict, prin inclinarea unuia din talerele
sale spre una din cele doud parti, fie in momentul
in care acea parte este mai slabi, fie pentru ci
puterea care intervine crede ca raporturile gene-
rale de putere se pot pastra doar alaturandu-se unei
anumite tabere. O actiune de balansare poate pur
si simplu sa insemne asezarea de partea uneia
dintre taberele aflate in conflict, cu convingerea
ferma fie ca respectiva decizie va echilibra cele
doua tabere, fie ca aportul de putere va decide soarta
conflictului. Balansarea nu este doar o actiune de
prezervare, ci o politicd de influentare activa a mo-
dului cum sunt asezate, la un moment dat, in mod
concret, raporturile de putere'®. Voi incerca in cele
din urma sa analizez decizia Romaniei prin prisma
cadrului conceptual amintit mai sus.

Starea sistemului international
in august 1916

Este foarte greu de afirmat faptul ca, in august
1916, vreuna dintre taberele angrenate in conflictul
mondial se contura drept invingatoare clara. Desi
numeric si oarecum si din perspectiva capacitatilor
economice si militare Puterile Centrale pareau
dominate chiar si in lipsa Statelor Unite ale Americii
din tabdra Antantei'%, pe fronturile rizboiului acest
aspect era inci depar te de a se reflecta cu claritate.
Pe frontul din Galitia, fird a administra in realitate
o infrangere decisivd Austro-Ungariei, ofensiva
generalului Brusilov se oprise pe la sfarsitul lui iulie,
atat ca urmare a uriaselor pierderi suferite, catsia
intaririi dispozitivului armatei Habsburgilor cu
rezerve germane. In afari de o usoari ajustare a
frontului, atacurile ruse din iunie si iulie 1916 nu au
avut altd influentd asupra razboiului decét subor-
donarea strategica a armatelor austro-ungare fata
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= Premierul lon I. C. Bratianu,
semnatarul tratatului de alianta

si a conventiei militare intre

Romania si puterile Antantei

de hotirarile de la Berlin”. Bitilia de pe Somme
era departe de a aduce ceva mai mult decat niste
succese tactice (200 kmp cuceriti cu pretul a sute
de mii de pierderi), iar armata de la Salonic batea
pasul pe loc. Mai mult, atunci cind s-a pus in
miscare, dupd intrarea in riazboi a Roméaniei, n-a
reusit la randul ei dect cateva victorii tactice'®
Dupa batilia din largul Jutlandei blocada navala a
Germaniei continua, dar responsabilii politici
englezi stiau ca doar o implicare continentalad
hotérata ar fi schimbat ceva din cursul razboiului,
care nu putea fi decis pe mare'®. Puterile Centrale
se aflau, la randul lor, constranse si se rezume la
operatii defensive pe toate fronturile, dupd ce
ofensivele de la Verdun si de pe frontul italian
fusesera respinse. Probleme inca si mai serioase
erau date de inexistenta unei coordondri a
eforturilor de razboi intre principalii aliati prin
comandamente unice, in situatia in care resursele
de care dispuneau Germania si Austro-Ungaria erau
sensibil mai limitate decat ale puterilor Antantei®’.
Mi se pare extrem de greu de sustinut in aceste
conditii profilarea clara in castigator a uneia dintre
cele doui tabere aflate in conflict. Aceasta este
dovedita si prin faptul ca statul major imperial rus

era cat se poate de constient, la sfarsitul lunii iulie
1916, ca o reluare a ofensivei ar fi extrem de dificila
si cd o eventuala intrare a Romaniei in razboi (pe
care diplomatia taristd, in schimb, o sustinea cu
toatd tdria) nu ar face decit si lungeasca linia de
operatii si sd aducd un nou adversar in luptd
(Bulgaria). Astfel, situatia strategica ar fi devenit
incd si mai complicatd, iar armata rusa nu avea
resursele umane si logistice suficiente ca sa isi
asume si apdrarea frontului romanesc in cazul unui
esec al ofensivei in Transilvania?. De aceea, unul
dintre principalele puncte care ar motiva consi-
derarea actiunii Romaniei din august 1916 ca una
de aliniere mi se pare nefondat.

Modelul deciziei

Actorii

Importanta cunoasterii componentei grupului
decizional este fundamentald in orice model al
deciziei. In relatiile internationale, acest lucru se
cere afirmat cu si mai multa térie, cu cat de obicei
decidentii unui conflict militar sunt extrem de
restransi, chiar in conditiile existentei unui
mecanism democratic de control limitat al politicii
externe si de securitate. Astfel, vom afla nu doar
cine poartd raspunderea deciziei, ci vom putea si
analiza motivele care au ficut ca respectiva politicd
de conflict sa fie adop tat#2. Sistemul de guvernare
romanesc antebelic pastra regulile jocului
democratic parlamentar doar in aparenta in
chestiunile majore de politica externd. Stim foarte
bine astazi cd principalul act de aliantd al Romaniei
din perioada scursi de la Tratatul de la Bedin din
1878 si pana la inceputul conflictelor balcanice,
Tratatul de alianta cu Puterile Centrale din 1883,
nu fusese cunoscut direct decit de o méni de
oameni politici (nici mdcar de cdtre toti prim-
ministrii sau ministrii de externe). Chestiunile
spinoase de politica externa (problema Comisiei
Dunarii, aliantele militare, conflictele balcanice,
negocierile cu marile puteri) s-au discutat pe plan
intern doar intre rege si liderii principalelor partide
politice, liberal si conservator (dupa 1908 si cu Par-
tidul ConservatorDemocrat al lui Take Ionescu)?.
Decizia de angajare intr-un conflict militar urma
sa fie inca si mai centralizatd in cazul lunii august
1916, desi negocierile cu puterile aliate au fost
purtate la mai multe niveluri, incluzand pe ambasa-
dorii romani in capitalele aliate si personalul
guvernamental din tard, si au durat timp de mai
bine de un an?’. Nemijlocit, decizia a fost luati
definitiv in ziua de 4/17 august 1916, data semnarii
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tratatului secret de aliantd si a conventiei militare
intre Romania (pentru care semna primul ministru
Ion I. C. Bratianu) si puterile Antantei (pentru care
semnau ambasadorii lor acreditati la Bucuresti).
Sedinta Consiliului de Coroana din 14/27 august,
spre deosebire de cea din 1914, nu a constituit decét
o informare ficutd liderilor opozitiei parlamen-
tare?®. Cercul deciziei a fost extrem de restrans: el
s-a limitat la primul ministru roman, la subseful
(dar in fapt conducatorul real) al Marelui Stat Major
roman, generalul Dumitru Iliescu, la regele
Ferdinand si in sensibil mai mica masura la Vintild
Bratianu, Constantin Diamandy (ambasadorul
Romaniei la St. Peter sburg) sil. G. Duca (ministru
al instructiunii in guvernul Bratianu)*’. Negocierile
au fost purtate direct mai ales de primul ministru
roman si de reprezentantul rus Poklevsky si intre
generalul lliescu si generalul Alexeev, seful de stat
major rus. lar rispunderea deciziei, in intregime, ii
revenea semnatarului celor doud acte de la 4/17
august, Ion I. C. Britianu®’. Excluderea principalilor
lideri neutralisti sau filogermani de la decizia privind
angajarea in conflict, desi nerespectind cursul
democratic al ludrii hotérarilor, a conferit coerenta
si rationalitate demersurilor legate de negocieri si
- in ultima instanta - deciziei de razboi in sine?s.
Ceea ce ar fi extrem de interesant de notat in cazul
neutralistilor si al filogermanilor (cu exceptia lui
Petre P. Car p) ar fi cd acestia sustineau in Consiliul
de Coroanai o politicé de tipul alinierii: neutralitate
pani in momentul cind una dintre tabere ar fi
parut in mod evident invinsd si apoi inter ventia in
conflict de partea unui castigator prezumtiv®’.

Scopurile actorilor

Este, in viziunea mea, cit se poate de evident
faptul cd Roméania poate fi consideratd, in
perspectiva tipologiei lui Randall Schweller, un stat
revizionist la nord si vest de Carpati si un stat
interesat fundamental de statu quo la sud de
Dunare. Rezultatul razboaielor balcanice a in-
semnat pentru Romania obtinerea unui statut de
arbitru al problemelor de la sud de Dunaire, la care
nu era interesatd sa renunte, dupd cum nu era
interesatd de nici o alterare a echilibrului teritorial
rezultat prin pacea de la Bucuresti, schimbare
posibili fie printr-o revenire a Imperiului Otoman
in Europa, fie printr-o sporire a teritoriului bulgar.
Menajarea susceptibilitatilor bulgare a fost una din
prioritatile guvernului de la Bucuresti, deloc doritor
s poarte un razboi pe doud fronturi. Chiar in aceste
conditii, prezenta directd a trupelor ruse pe
teritoriul romanesc a fost cerutd doar pentru

= Generalul Dumitru lliescu,
subseful (in realitate, seful)
Marelui Cartier General

acoperirea frontierei de sud, unde se spera ci
vechile amicitii slave ar fi putut atenua revizionis-
mul bulgar, deja sprijinit de mai bine de trei ani de
o activi politicd externa austro-ungari®. Daci la
sud de Dunidre decidentii romani se limitau la
pastrarea echilibrului teritorial si de putere
existent, in centrul Europei politica romaneasca
era una revizionistd. Trecusera vremurile cand
relatia cu Puterile Centrale era atat de strinsa
incat iredentismul roménesc vizand Basarabia era
cuprins in planificari militare ce vizau ,,marsul spre
Kiev” intr-un prezumtiv razboi cu Rusia. Tranzitia
la o politica externa indreptatd spre vest, spre
realizarea obiectivelor intregirii nationale prin
incorporarea in statul romén a teritoriilor
Imperiului Austro-Ungar locuite preponderent de
roméani, Bucovina intreaga, Transilvania si Banat,
nu fusese nici scurta si nici deosebit de usoara. Ea
presupusese reluarea relatiilor amicale cu Rusia -
vazutd timp de mai bine de trei decenii dupa
anexarea Bugeacului din 1878 drept principalul
adversar - si renuntarea la o matrice de securitate
ce oferise Romaniei multi ani de pace si siguranta
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sub umbrela militard a aliantei cu Austro-Ungaria
si Germania. Presupusese, de asemenea, activi-
zarea luptei ideologice prin actiunea , Ligii pentru
unitatea culturala a tuturor romanilor” si initierea
de contacte politice si militare cu puterile vestice.
Nu in ultimul rand, ea semnifica renuntarea tempo-
rard la pretentiile asupra Basarabiei, oferitd cu
generozitate de Puterile Centrale in negocierile
purtate in anii neutralitati’.

Scopurile revizioniste romanesti devin astfel
clare in grila realismului clasic: mentinerea situatiei
de securitate dinspre Balcani si maximizarea puterii
prin achizitia de noi teritorii dincolo de arcul
carpatic. Vom observa ci ierarhizar ea obiectivelor
este de naturi si indice prioritatea pe care politica
de maximizare a puterii o are fatd de cea de
mentinere a securitatii. Riscul razboiului cu
Bulgaria era unul asumat, pe cind riscul de a nu
participa la impartirea teritoriilor Austro-Ungariei
in cazul infrangerii acesteia nu era acceptabil®2 In
balanta inter eselor, cele revizioniste se dovedisera
precumpinitoare®.

Capacitatile

Chestiunile fundamentale care stau intre actor
sirealizarea scopurilor sale sunt capacitatile de a-si
pune in aplicare decizia. In momentul august 1916,
interventia Romaniei in razboi a fost decisd pe baza
unei analize a situatiei internationale, a corespon
dentei dintre aceasta si scopurile iredentiste si de
statu quoale Romaniei si de modul in care ele puteau
fi atinse prin capacititile militare si politice de care
aceasta dispunea. In planificarea militard roma-
neasca, o interventie armatd la nord de Carpati
urma si faca o diferenta categorica pe intregul front
de est. Aplicarea Ipotezei Z a razboiului impotriva
Puterilor Centrale si a Bulgariei presupunea
atingerea liniei Hateg-Fagaras-Miercurea Ciuc in a
17-a zi a mobilizarii, atingerea liniei Muresului in a
25-a zi, debusarea la vest de Carpatii Occidentali in
zona Oradea-Debretin in a 39-a zi, patrunderea in
Campia Ungari, intorcandu-se flancul drept al
armatelor austriece si germane din Galitia. Toate
acestea erau perfect coerente cu mentinerea fron-
tului Dundrii si in Dobrogea de Sud de o grupare
secundara de forte roméne, reunite in Armata a 3-a
si sprijinite de trei divizii rusesti®** Fortele pe care
Romania intelegea sd le dedice celor doua teatre
de operatii erau considerate drept perfect potrivite
pentru a face o diferentd decisiva pe flancul stang
al frontului aliat ruso-romén. La mobilizare si in

zilele imediat urmatoare, Roméania dispunea de 4
6

comandamente de armata, 6 corpuri de armata cu
23 de divizii de infanterie, 2 de cavalerie, o brigada
de graniceri, 5 brigazi de cdlarasi, 2 brigazi de
artilerie grea. Aceasta insemna o concentrare de
365 batalioane de infanterie, 104 escadroane de
cavalerie si 374 de baterii de artilerie, insumand
833 601 oameni. Mai bine de trei sferturi din aceste
efective erau dedicate ofensivei strategice in
Transilvania®*. Luiand in considerare faptul ca
fortele inamice din Ardeal cuprindeau doar Armata
1 Austriaca cu trei divizii si doua brigazi de infan-
terie si o divizie de cavalerie, precum si probabila
incapacitate a aliatilor germani de a trimite rapid
forte in Transilvania, ca urmare a puternicelor
ofensive franceze pe Somme, planul parea perfect
realizabil®. In contextul strategic general, Aliatii
se obligaserd sa sustind ofensiva romand cu un
atac al armatelor din Salonic, sa furnizeze munitii
si material de razboi in greutate de cel putin trei
sute de tone pe zi, sd asigure sprijin logistic si
tehnologic¥. Comandantii militari romani, in ciuda
nemultumirilor legate de frecventele schimbari de
pozitie si de ordine venite de la Marele Stat Major,
nu erau neincrezatori fata de succesul unei
ofensive in Transilvania®®, Rezultatul procesului de
reflectie al decidentilor romani, bazat pe consi-
deratiile expuse mai sus a putut sd fie unul singur:
convingerea fermd ca o interventie militard a
Romaniei in razboiul impotriva Puterilor Centrale
va fi incununati de succes.

Concluzii

Romania urmarea in momentul august 1916
realizarea unor scopuri precise: maximizarea
propriei puteri prin unificarea cu teritoriile locuite
de roméani din cadrul Imperiului Austro-Ungar.
Contextul international existent in momentul luarii
deciziei nu permitea decelarea clara a unui invin-
gdtor, cdaruia Roménia sd i se ralieze pentru a-si
realiza scopurile iredentiste. Pertractarile diploma-
tice si militare cu puterile Antantei, precum si consi-
derarea atenta atat a situatiei strategice interna-
tionale, cat si a capacitatilor militare proprii si a
sprijinului promis de Antanta au dus la formarea
unei anume perspective a decidentilor romani.
Politica pe care acestia au intreprins-o in luna
august 1916 a fost o tentativad de a schimba raportul
de forte militare pe frontul de est, o incercare deli-
beratd de a adduga greutatea sa in talerul balantei
puterii in care se aflau Marea Britanie, Franta,
Italia si Rusia. Aceastd tentativa de recalibrare a
balantei nu constituie o actiune de balansare in
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sens clasic, a alierii cu tabara mai slaba impotriva
unui tulburadtor al raporturilor de putere. Ea
reprezinta mai degraba atitudinea clasica a celui
care tine balanta, de a incerca s-o incline spre una
din parti si astfel sa provoace victoria acesteia.
Roménia a fost in luna august 1916 un stat
revizionist pentru care balanta intereselor momen-
tane a inclinat spre o actiune de fortd de partea
puterilor vechiului statu quo. Iar decizia pe care a
incercat sd o urmeze a fost una de balansare, nu de
raliere de partea unui invingator care nici macar
nu se profila. Altfel spus, din perspectiva teoreticd
schitatd aici, nu se pot face deosebiri conceptuale
semnificative intre puterile majore si cele minore
in privinta deciziilor privind rdzboiul si formarea
aliantelor. Logica elitard a elaborarii deciziilor,
precum si tipologia state revizioniste-state de statu-
quordman in picioare si oferd interpretari noi si
interesante ale politicii externe si de securitate ale
ambelor tipuri de puteri.

! Acest studiu reprezinti rafinarea unor parti ale
lucrarii autorului, Balanta si hegemonie. Roménia in
politica mondiala, 191 3-1989, Bucuresti, Tritonic, 2005.

2 Joseph S. Nye, Jr., Old Wars and Future Wars:
Causation and Preventionin ,Journal of Interdisciplinary
History”, 1988, 18, p. 581.

3Kenneth N. Waltz, Theory of International Politics,
New York, McGraw Hill, 1979, p. 126. Waltz atribuie
termenul lui Stephen Van Evera, desi cercetdri mai
noi ale lui Randall L. Schweller au dovedit ci el este
folosit inca in 1942 de Quincy Wright in lucrarea A
Study of War.

* Vezi pentru analiza hegemoniei subsistemice
lucrarea lui Robert Gilpin, Razboi si schimbare in
politica mondiala, Craiova, Scrisul Romanesc, 2000.
Analiza hegemoniei regionale este de asemenea foarte
penetranti la John J. Mearsheimer, Tragedia politicii
de fortd, Bucuresti, Editura Antet, 2003.

> Kenneth N. Waltz, op.cit., p. 127.

5Stephen M. Walt, The Origins of Alliances, Ithaca,
Cornell University Press, 1987, pp. 17-33. O pozitie
romaneasca pe aceeasi linie, a preponderentei compor-
tamentului de balansare fatd de cel de aliniere poate
fi gasitd la Mihail E. Ionescu, Dupad hegemonie. Patru
scenarii de securitate pentru Europa de Est in anii ‘90,
Bucuresti, Editura Scripta, 1993, p. 28.

" Articolele la care ma r efer sunt Tripolarity and the
Second World War, in ,, International S tudies Quartedy”
(1993), 37, pp. 73-103, Bandwagoning for Profit:
Bringing the Revisionist State Back In, in ,International
Security”, 1994, 19, pp. 72-107 si New Realist Research
on Alliances: Refining, Not Refuting, Waltz’s Balancing
Proposition, in ,American Political Science Review“,
1997, 91, pp. 927-930. Dezvoltarea teoriilor sale este
de gasit in Deadly Imbalances. Tripolarity and Hitler’s

Strategy of World Conquest, New York, Columbia
University Press, 1998.

8 Schweller nu exclude posibilitatea ca puterile
minore sd balanseze, in médsura in care balanta intere-
selor lor si gradul de libertate din sistem le-o permite.
Corespondentd privatd a autorului cu profesorul
Schweller, 5 martie 2003.

® Vezi pentru aceasta articolul siu Unanswered
Threats. A Neoclassical Realist Theory of Underbalan-
cing in ,Inter national Security”, 2004, vol. 29, 2, p. 168.
Multumesc lui Felix Ciutd pentru sugestia referitoare
la acest articol.

10Vezi pentru imaginea a doua Kenneth N. Waltz
Omul, statul si razboiul. O analiza teoretica, lasi, Institutul
European, 2001.

11 Stephen M. Walt, Alliance Formation and the
Balance of World Power, in ,Inter national Security”, 1985,
9, pp.7-8; Randall L. Schweller, Bandw agoning for Profit,
p. 95. Al doilea autor si-a bazat demersul pe o interpretare
oferita de istoricul Paul W. Schroeder in Historical Reality
vs. Neo-Realist Theory, in , International Security”, 1994,
19, p. 122. Schroeder face doar o enumerare vasti, nu
discuti cazul particular al Roméaniei.

12 Literatura care acopera aceste probleme este
extrem de vastd. Un asemenea punct de vedere se
regdseste cu prioritate la Henri Hauser (ed.), Histoire
diplomatique de I'Europe (1871-1914), tome 2, Paris,
Presses Universitaires de France, 1929; Jacques Droz,
Les causes de la Premiere Guerre Mondiale. Essai
d‘historiographie, Paris, du Seuil, 1988 (1973); Paul
M. Kennedy, The First World War and the Int emational
System, in ,International Security”, 1984 9, pp. 7-40;
Dominique Lejeune, Les causes de la Premiere Guerre
mondiale, Paris, Armand Colin, 1992; Henry Kissinger
Diplomatia, Bucuresti, Editura All, 1998.

3 Hajo Holborn, The Collapse of the European
Political System, 1914-45 in ,World Politics” 1949 1,
p. 443.

1 Pentru perspectiva constructivistd vezi Alexander
Wendt, Anarchy is What States Make of It: the Social
Construction of Power Politics, in ,International
Organization”, 1992, 46, pp. 391-425; pentru cea realista
clasicid vezi Hans J. Morgenthau, Politics Among Nations.
The Struggle for Power and Peace, New Yoik, Alfred A.
Knopf, 1985, pp. 198-217; Martin Wight, Politica de
putere, Chisindu, Editura Arc, 1998, pp. 176-193.

15 Literatura dedicati acestui subiect este imensa.
As aminti aici doar lucrarile lui A.F. Pollard, The
Balance of Power, in ,Journal of the British Institute
of Inter national Affairs”, 1923, 2, pp. 51-64; Alfred Vagts,
The Balance of Power: Growth of an Idea, in ,World
Politics”, 1948, 1; Ernst B. Haas, The Balance of Power:
Prescription, Concept or Propaganda, in ,,World Politics”,
1953, 5, pp. 442-477; Morton A. Kaplan, Balance of
Power, Bipolarity and other Models of International
Systems in ,,The American Political Science Review”,
1957, 51, pp. 684-695; David Ziegler, War, Peace and
International Politics, Boston, Little, Brown, 1990.

16Paul M. Kennedy, The Rise and Fall of the Great
Powers. Economic Change and Military Conflict from
1500 to 2000, London, Fontana Press, 1990, pp. 330-354.
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7 John Schindler, Steamrollered in Galicia: The
Austro-Hungarian Army and the Brusilov Offensive,
1916, in ,War in History”, 2003, 10, pp. 27-59.

8 H. Corda, La Guerre mondiale (1914-1918). Les
grandes opérations sur terre et sur mer, Paris, Chapelot,
1922, pp. 174-182 si 188-190.

Y Keith Wilson, British Power in the European
Balance, in David Dilks (ed.), Retreat from Power. Studies
in Britain’s Foreign Policy of the Twentieth Century, vol.
I, 1906-1939, London, Macmillan, 1981, pp. 2141.

» Despre defectele coalitiei Puterilor Centrale
vezi R. L. Di Nardo, Daniel J. Hughes, Germany and
Coalition Warfare in the World Wars: A Comparative
Study, in ,War in History” (2002), 8, pp. 166-190.

2 V. P. Potemkin (ed.), Istoria diplomatiei, vol. III,
Bucuresti, 1948, p. 334.

2 Vezi pentru acest punct de vedere John Stoessinger,
Why Nations Go To War, New York, Bedford/St.
Martin’s, 2001.

» Despre acestea ne incredinteazid C. Gane, PP.
Carp sirolul sdu in istoria politicd a tarii, 2 vol., Bucuresti,
Editura ziarului , Universul”, 1936-1937; Anastasie
lordache, Reorientarea politici a Romaniei si neutrali-
tatea armata: 1914-1916, Bucuresti, Paideia, 1998; Keith
Hitchins, Romania 1866-1947, Bucuresti, Humanitas,
1998.

% Eliza Campus, Din politica externd a Romaniei.
1913-1947, Bucuresti, 1980, pp. 96-123.

% Ar fi utild o discutie legatd de nivelul slab al
participarii politice la luarea deciziei de intrare in razboi,
pe cand decizia neutralititii din 1914 fusese intr-adevar
adoptata in urma celei mai largi consultari democratice
rezonabile.

% Vezi pentru aceasta I. G. Duca, Memorii, vol. II,
Neutralitatea 1915-1916, Timisoara, Editura Helicon,
1993, pp. 131-146. Desigur, datorita indiscretiilor obis-
nuite, o parte din liderii de opozitie proantantisti
aflasera amdnunte despre decizie, dar nu avusesera
nici un cuvant de spus in privinta ei, vezi Constantin
Arge toianu, Pentru cei de maine. Amintiri din vremea
celor de ierj vol. 11, partea a IV-a. 1913-1916, Bucuresti,
Humanitas, 1991, pp. 261-264.

Z Vezi si biografia sa in Anastasie lordache, lon L
C. Britianu, Bucuresti, Albatros, 1994.

% Desi se poate afirma in egald masuri ci si decizia
continudrii neutralitatii ar fi putut fi coerentd si rationald
si, de ce nu, mai inteleaptd in momentul august 1916,

vezi Titu Maiorescu, Romdania si rdzboiul mondial,
Bucuresti, Editura Machiavelli, 1999, pp. 150-153.

% Alexandru Marghiloman, Note politice, vol. II,
Bucuresti, Editura Machiavelli, 1994, pp. 11-13. Acelasi
autor sustine cd Brdtianu a prezentat interventia drept
o tentativa de raliere la tabira invingitoare a Antantei.
O asemenea pozitie se sustine prin lectura memoriilor
mai multor participanti la Sedinta Consiliului de Coroana
din 14/27 august 1916, vezi pentru aceasta [on Mamina,
Consilii de coroand, Bucuresti, Editura Enciclopedica,
1997, pp. 53-87.

% Vezi pentru chestiunea diplomatiei bulgare in
anii premergitori conflictului Ernst Christian Helmreich,
The Diplomacy of the Balkan Wars 1912-1913, London,
Harvard University Press, 1938.

31 Literatura care acopera ,scopurile de rizboi” din
august 1916 ale R omaniei este imensi. Cateva lucrari de
sintezd mai insemnate ar fi Constantin Kiritescu, Istoria
razboiului pentru intregirea Romaniei 1916-1919, vol. I,
Bucuresti, Arta graficd, 1922, pp. 71-106; Victor Atanasiu,
Anastasie Iordache, Mircea losa, Ion M. Oprea, Paul
Oprescu, Roménia in primul razboi mondial Bucuresti,
Editura Militara, 1979, in special cap. I ,Roméinia in
anii neutralitdtii”; Charles si Barbara Jelavich, Formarea
statelor nationale balcanice, Cluj-Napoca, Editura Dacia,
1999, pp. 337-340.

# 1. G. Duca, op.cit, pp. 138-140.

3 In tipologia lui Schweller, Romania este in aceasta
situatie un stat ,sacal”, un revizionist moderat, care
trece insd de partea Antantei, macar in teorie o alianta
a statu quoului, Bandwagoning for Profit, p. 100.

3 Proiectul de operatiune in vederea unui razboi
contra Puterilor Centrale si a Bulgariei. Romania aliata
cu Quadrupla Intelegere. Aplicarea Ipotezei Z”, docu-
ment al Sectiei a 3-a Operatii a Marelui Stat Major, in
Istoria Statului Major General Roman. Documente 1859-
1947, Bucuresti, Editura Militara, 1994, pp. 147-157.

% Jstoria militard a poporului romén, vol. V,
Bucuresti, Editura Militara, 1988, pp. 371-379.

3% Victor Atanasiu et al., Romania in primul razboi
mondial, p. 153.

3 ,Conventia militard incheiatd intre Roménia si
Puterile Antantei, 4 august 1916, in Primul razboi
mondial 1914-1918. Texte si documente, Bucuresti,
Universitatea din Bucuresti, 1981, pp. 341-342.

% Maresal Alexandru Averescu, Notite zilnice din
razboi, vol. 1, 1914-1916 (Neutralitatea), Bucuresti,
Editura Militara, 1992.

WAR AND ALLIANCES - AUGUST 1916

In August 1916, Romania was pursuing the maximization of its own power through unification with the
territories inhabited by Romanians, within the Austro-Hungarian Empire. The international context, at the
time of this decision making, did not allow the establishment of a clear cut winner to whom to rally in order
to achieve its goals. The Romanian leaders’ policy in August 1916 was an attempt to alter the balance of
military forces on the Eastern front, a deliberate trial to add weight on the scale of the balance of power
on the side of Great Britain, France, Italy, and Russia. This attempt to recalibrate the balance should not
be considered as an action of balancing in the classical meaning, an alliance with the weaker camp against
a balance of power breaker. Rather, it represents the classical attitude of the one who is holding the
balance and tries to tilt it toward one part, and cause its victory this way. The decision Romania has tried
to pursue was to balance, and not to rally the winner side which did not even stand out in relief.
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= 90 de ani de la intrarea Romdniel

in Primal Rdzboli Mondial

_ ESICHIERUL POLITIC ROMANESC
IN FATA UNEI DILEME GEOPOLITICE

conf. univ. dr. MARIA GEORGESCU

Alianta parafata in Roménia, in 1883, cu Austro-
Ungaria si Germania si apoi cu Italia a scos la acea
vreme tara din izolarea diplomaticd in care se afla,
oferindu-i o siguranta in fata tendintelor de
expansiune ale Rusiei in Balcani si mai departe
spre Stramtori si ajutand-o sa-si consolideze pozitia
in sud-estul Europei. Aceasta optiune de securitate
nationald avand ca orientare Vestul continentului
era in concordanta si cu procesul de modernizare
a statului roman devenit independent din 1878 si
ridicat la rang de regat din 1881, asadar cu un statut
de egalitate pe scena internationald. Pe termen
lung, alianta se dovedea a fi insd nefireasca pentru
ca stanjenea guvernul de la Bucuresti in sprijinirea
eficientd a miscdrii nationale a romanilor din Impe-
riul Habsburgic, supusi unei politici brutale de
deznationalizare. Asa se face cd optiunea din 1883
s-a erodat treptat si sub impactul schimbarilor
produse in politica internationald. Agresivitatea
implicarii Austro-Ungariei in Balcani, cu deosebire
in timpul Razboaielor Balcanice (1912-1913), a fost
privitd cu neliniste de guvernul de la Bucuresti, in
conditiile in care celdlalt competitor din zond —
Rusia - nu mai avea aceeasi forta dupd infrangerea
suferita in razboiul cu Japonia din 1905. Mai mult,
in noua configuratie politicd, Rusia se afla la
inceputul secolului al XX-lea in alianta Vestului
(Antanta), aldturi de Marea Britanie si Franta.

Izbucnirea Primului Razboi Mondial a obligat
elita politicd romaneascd sa-si revizuiascd optiunea
de politicd externd si de securitate in conditiile in
care se ivea posibilitatea unificdrii nationale.
Momentul ce va marca practic inceputul oficial al
desprinderii Romaniei din Tripla Alianta (pozitie
pe care o adoptase si Italia) a fost Consiliul de
Coroani din 21 iulie/3 august 1914, la care au luat
parte reprezentanti ai principalelor forte politice

si au hotdrat ca solutie provizorie ,espectativa cu
apararea frontierelor” (abia din septembrie statutul
de neutralitate), solutie in acord cu vederile opiniei
publice. Aceastd pozitie i-a permis guvernului
roman s pregateasca intrarea tarii in razboi alaturi
de Antanta, preocupindu-se indeosebi ca pentru
satisfacerea revendicarilor sale sa aibd angaja-
mentul ferm al tuturor Aliatilor, iar situatia de pe
fronturi sd- inlesneasci armatei romane implica-
rea cu succes intr-un razboi de asemenea proportii.

Negocierile inaugurate la initiativa Rusiei, lungi
si anevoioase nu numai in privinta stabilirii
limitelor spatiilor teritoriale din Imperiul Austro-
Ungar locuite de romani, ce urmau a fi unite cu
Vechiul Regat, dar si in privinta unei eventuale
cooperdri militare, au condus la semnarea la 18
septembrie/1 octombrie 1916 a Conventiei secrete
romano-ruse . Factorii de decizie de la Bucuresti au
intreprins in continuare un intens efort diplomatic
pentru racordarea Occidentului la prevederile
acordului ruso-roman, reusind in final incheierea,
la 4/17 august 1916, a Tratatului de aliantd si a
Conventiei militare dintre Romania si Antanta. Prin
cele doud documente secrete, cele patru puteri —
Franta, Rusia, Marea Britanie si Italia — garantau
integritatea teritoriald a statului roman si recu-
nosteau legitimitatea dreptului Roméniei de a uni
teritoriile din Austro-Ungaria, locuite in majoritate
de conationalii sii, fiind fixate si limitele teritoriale.
In schimb, guvernul roméan se obliga si declare
razboi Dublei Monarhii, cel tarziu pana la 15/28
august, printr-o ofensiva impotriva Austro-Ungariei
si sd sisteze relatiile comerciale cu inamicii Antantei.
Cele doud parti se angajau sd nu incheie pace sepa-
ratd, marile puteri recunoscind Roméniei un trata-
ment egal la viitoarea Conferinta de pace.
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= Petre P. Carp
s-a declarat categoric
pentru alianta Romaniei
cu Puterile Centrale

in luarea deciziei finale, establishment-ul politic
national s-a confruntat cu aceeasi dilemd geo-
strategicd a alegerii intre optiunea Vest si optiunea
Est, aflate in competitie. Hotar4rea luati a pastrat
traditia orientdrii spre acelasi azimut fixat in 1883,
Vestul, desi partenerii erau altii. Alter nativa nu a
fost intre germanism si slavism, cum sustinea
liderul conservator Petre P. Carp, cel mai cre-
dincios si mai intransigent sustindtor al asumarii
raspunderii intrarii in razboi alaturi de Puterile
Centrale, ciintre Vest si Est.

Responsabilitatea acestei decizii a fost dificila
si riscantd. Oricare variantd lasa in urma rani
deschise. Daca din punct de vedere al realizarii
unitdtii tuturor romanilor, in elita politicd a existat
o unanimitate de pareri, in privinta solutiei de ales
s-a evidentiat o diversitate de opinii, rezultata din
faptul cd cele doud mari imperii vecine care
stipineau teritorii roménesti - Austro-Ungaria si
Rusia - se aflau in blocuri militare opuse. Asadar,
care era pentru factorul politic de decizie priori-
tatea: eliberarea teritoriilor ocupate de Austro-
Ungaria (Transilvania, Bucovina, Banat, Crisana
si Maramures) sau a celor stdpanite de Rusia
(Basarabia)? In functie de raspuns s-au conturat si
orientirile, biruind in final cea mai puternici dintre
ele, cea care s-a declarat pentru alianta cu Antanta.

A fost o disputi care s-a dat intre doud curente
de opinii, doud mentalitdti, ambele bazate pe

convingeri, ambele constientizand eternul si
constantul pericol ce-l reprezenta pentru Romania
politica de expansiune a Rusiei, dar abordandu-l
fiecare — in acea conjuncturi — din unghiuri diferite.

Referindu-se la pericolul pentru Roménia al
ocupdrii Stramtorilor de citre Rusia - invocat de
adeptii aliantei cu Puterile Centrale - regele
Ferdinand declara in Consiliul de Coroani din 14/
27 august 1916 ca ,la urma urmei, fie ca rusii vor fi
stapani pe acele Stramtori, fie germanii, tot rau va
fi pentru noi”. Prin urmare, suveranul conchidea:
»Mie personal nu imi e frica de rusi, dar admitand
chiar cd ei ar constitui un pericol, mi se pare totusi
evident ca pentru noi pericolul va fi mai mare
ramanand o tard de opt milioane de locuitori, decat
devenind un stat de 14 milioane. In genere -
continua suveranul - astfel ne vom putea apara
intr-un caz si intr-altul. Iatd de ce, departe de a fi
convins de pericolul atotputerniciei rusesti, vad in
el un argument mai mult pentru a ne folosi de
imprejurarile actuale, a cduta sd ne unim cu fratii
nostri si a ne mari hotarele”. Asadar, Ferdinand
vedea in edificarea unitatii statale o garantie de
securitate. In interesul suprem al tarii, regele
adresa un apel cdlduros la concordie, cu tintd
exactd spre conservatorii cu optiuni progermane
mai mult sau mai putin declarate: Al. Marghiloman,
Titu Maiorescu, Teodor Rosetti, dar mai ales spre
P. P. Carp, cel care l-a infruntat pe suveran argu-
mentandu-si cu cinism convingerile in privinta
pericolului slav pentru securitatea Romaniei in
cazul unei aliante cu Sankt Petersbhurg-ul si o actiune
militard corespunzatoare.

Lisand deoparte cazul special al regelui Carol I
— a carui moarte in octombrie 1914 l-a crutat de a-si
vedea nerespectate obligatiile asumate in 1883 —,
adeptii intrarii Romaniei in razboi impreuna cu
Puterile Centrale au ficut parte de reguli din zona
conservatoare, iar pozitia lor a capatat pe parcurs
diverse nuante. Putin numerosi, ei isi motivau
optiunea, pe de o parte, prin increderea in covarsi-
toarea superioritate calitativa si de conducere a
armatei germane, iar pe de altd parte, prin con-
vingerea cd o aliantd cu Rusia - ceilalti aliati (Franta
si Marea Britanie) nemaicontdnd in calculele lor
privind soarta tarii — ar fi avut drept consecintad
distrugerea statului roméan si pierderea definitiva a
Basarabiei. Farad a neglija situatia romanilor din
Transilvania si Bucovina, aceastd parte a elitei
politice era de parere ca problema unirii lor trebuia
abordatd ulterior. Prioritatea, in opinia ei, o
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reprezenta eliberarea Basarabiei, aflata din 1812
sub dominatie ruseascd, unde populatia roma-
neasca fusese supusa unui proces mult mai rapid si
mai intens de deznationalizare decat cea din
provinciile aflate sub coroana austro-ungari. In
aceasta privinta, Constantin Stere, fruntag liberal
originar din Basarabia, aprecia cid datorita
Habsburgilor popoarele imperiului ,si-au putut
conserva neatins caracterul etnic si au pornit la
lupta pentru renastere”, au cunoscut comorile
culturii apusene si au gasit scut impotriva cotropirii
si nimicirii de céatre despotiile Orientului. Fara
Curtea de la Viena, toate nationalitdtile din imperiu
ar fi cazut sub turci sau ,,urgie si mai groaznica ar
fi cdzut sub rusi si ar fi pierit pentru totdeauna”.
Caci - continua Stere — ,,un mileniu de dominatie
ungureasca n-a putut reduce pe roménii de peste
Carpati la robia la care a cazut Basarabia dupa
numai un veac de stipanire ruseasci”. In timp ce
Imperiul Habsburgic era un conglomerat eterogen
de popoare firid altd legatura intre ele decat
monarhia, Rusia ,nu voia micar si recunoasca
existenta popoarelor pe care le sugruma”®,
Printre cei mai fermi sustinétori ai pastrarii
directiei politice externe progermane a fost si
diplomatul Alexandru A. Beldiman (1855-1924),
vreme indelungatd ministru plenipotentiar al
Romaéniei la Berlin (1896-1916). La 18/31 iulie 1914,
in aceeasi zi in care imparatul Germaniei, Wilhelm
al II-lea, trimitea mesaj regelui Carol I, cerandu-i
intrarea Romaniei in razboi de partea Puterilor
Centrale, Alexandru Beldiman adresa un raport
suveranului roman si nu ministrului de externe de
la Bucuresti, cum era firesc. Anuntand decretarea
mobilizarii generale in Rusia si iminentul raspuns
al Germaniei, care de altfel s-a si petrecut a doua
zi, diplomatul roman pleda pentru implicarea
Romaniei in conflict aldturi de-al II-lea Reich, ceea
ce ar fi condus la redobandirea Basarabiei si la
intdrirea tarii. Beldiman atentiona: ,In conflictul
ce izbucneste astdzi intre Rusia, ca protectoarea
slavilor din Balcani si Intreita Aliant3, pozitiunea
cea mai putin profitabild si din care nu ar putea
rezulta decit micsorarea tdrii, ar fi inactiunea,
nehotirarea si neutralitatea expectativa”.
Relatdrile ulterioare ale lui Al. Iacovache, unul
dintre secretarii Legatiei romane de la Berlin din
timpul mandatului lui Al. Beldiman, dezviluie
atitudinea deschis progermani a sefului sau,

intemeiata pe convingeri ce puteau sé fie influentate
si de mediul diplomatic german pe care il frecventa.
In conceptia lui Beldiman, ,rdzboiul mondial era
pentru Roméania ocaziunea de a cuceri Basarabia
si de a o pastra”. In privinta Transilvaniei, el nu
contesta posibilitatea ocuparii ei, dar o considera
vremelnici. Incorporarea acestei provincii se putea
face numai cu garantia Germaniei, iar maximul
posibil era de a obtine de la Austria - sub presiunea
Berlinului - recunoasterea autonomiei Transilvaniei
sia Bucovinei. Beldiman incercase sd-1 determine
pe Britianu ,de a nu se izola intr-o atmosfera
proantantista”, de a nu raimane la Bucuresti ,,intr-un
turn de fildes”, ci de a veni la Berlin ,,s4 ia contact
curealitatea””.

Dezastrul tdrii in urma infrangerii armatei
romane sia ocupdrii a 2/3 din teritoriu de armatele
inamice la sfarsitul anului 1916, i-a prilejuit lui Al.
Beldiman posibilitatea si demonstreze intr-un
amplu expozeu, redactat in ianuarie 1917, jus tetea
tezelor sale si esecul politicii guvernului liberal
sustinut de regele Ferdinand, pledand in continuare
pentru un viitor al tdrii legat doar de Puterile
Centrale. A fost un punct de vedere impartasit de o
parte a esichierului politic al vremii ce nu poate fi
neglijat si de aceea socotim firesc a-l publica in
anexd, cu atat mai mult cu cat este un document
inedit®.

Desi evenimentele au impus, in final, un curs
favorabil Romaniei, ducind la totala implinire a
aspiratiilor nationale, etichetarea in epoca, mai
ales dupa victoria Antantei, drept ,tradatori” a
politicienilor care s-au plasat pe o pozitie proger-
mand, mai mult sau mai putin pronuntata, a fost
nedreaptd. Cu exceptia citorva oameni lipsiti de
scrupule si dornici de castiguri sau a unor ofiteri
care au tradat, indiferent de optiunile lor politice,
personalititi precum Alexandru Marghiloman, Titu
Maiorescu, Petre P. Carp, Constantin Stere, Al.
Beldiman s.a. au fost in fapt constiinte curate, unii
dintre ei constituind o rezerva politica in situatia
dramaticd a ocupatiei militare. Ei si-au sustinut
punctul de vedere din convingeri autentic patriotice
si nu dintr-o anume ,filie”, ci dintr-o adinca
neincredere pe care Rusia le-a inspirat-o si din
tendintele binecunoscute ale panslavismului. Unii
dintre ei ca, de pilda, scriitorul Radu Rosetti, care
a cdutat sd convingd opinia publicd cd prin alianta
cu vecinul de la Résiarit statul roméan ,ar pieri,
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= Liderul conservator, = Constantin Stere, fruntas

Alexandru Marghiloman, liberal basarabean, sustina-
s-a pronuntat pentru tor al alaturarii Romaniei
neutralitate la Tripla Alianta

inglobat in masa slava”, a recunoscut ulterior cise | clasanoastra politica - a trezit respect. In Consiliul
ingelase si ci acei ce au hotirat ,mergereanoastrd | de Coroand din 1916, fostul lider al Partidului
aldturi de Rusia au previzut mai bine viitorul”, dar | Conservator s-a manifestat ,ca singurul caracter”,
nu a ezitat s sublinieze i faptul c4 ,,au fost ajutati | chiar daca judeca gresit ,intr-o cauzd asa de mare”,
si de un nemarginit noroc”’. Dintre toti, rimane | dupd cum nota Nicolae Filipescu, subliniind
emblematici figura lui P. P. Carp, consecvent cu | totodatd:,Ce nevoie avem de asemenea caractere
sine pani la final. Pozitia sa — atat de rard pentru | intr-o tard in care secaturile misuna”®.

MEMORIU CONFIDENTIAL ASUPRA CATASTROFEI ROMANIEI
SI A SITUATIEI TARII IN IANUARIE 1917

Este un semn netagaduit de decadere politicd cand patura cirmuitoare in mana cireia sta hotararea
asupra soar tei statului pierde constiinta conservdrii nationale si, in ordinea ei, reneagd conditiunile
elementare de existentd ale acestui stat. Aceasta este, in ultima analiza, cauza mai adanca a catastrofei
nefericitei noastre tari, care a fost data prada Rusiei si dusd astfel la pieire.

Atitudinea Coroaneli, a persoanelor politice responsabile, precum si a cercurilor sociale conducitoare,
multiplele influente din afard, puse in miscare incd demult, toate acestea pot fi lasate aici la o parte in
fata faptelor indeplinite, desi aceste imprejurari raman pentru noi de o insemnatate capitald din punctul
de vedere al politicii interne, deoarece ele sunt invatamantul cel mai strasnic ce evenimentele l-au dat
vreodatd unui popor raticit de cdtre o oligarhie corupta.

Céand razboiul mondial a izbucnit, subsemnatul am scris in 18/31 iulie 1914 regelui Carol, intr-un
raport direct pe care l-am semnalat in acelasi timp telegrafic si primului ministru Britianu.
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»Nu ramane indoiala ca in lupta uriasd ce e incinge astizi, interesele permanente de existentd ale
natiunii noastre, care au determinat politica noastra externd de pand acum fata de slavism, vor fi iarasi
puse in cumpana politicii internationale. Razboiul Crimeii si Tratatul de la P aris au deschis calea dezvoltarii
noastre nationale, punind bazele regatului nostru de astazi. Razboiul care incepe acum va avea sd
hotdrasca si mai mult dacd in Orient si in Europa va domni cultura apuseand de care neamul nostru este
strans legat, sau slavismul care, pind acum, in toate manifestirile sale s-a dovedit a fi o putere numai
distrugatoare. Starea anarhica in care se zvarcolesc de atatia ani tarile balcanice sub inrdurirea directd
a politicii rusesti este opera slavismului”.

Plecand din acest punct de vedere hotarator, raportul confidential ajungea Ia concluzia cd atitudinea
Romaniei in aceasta uriasa criza mondiald nu putea fi indoioasa. Potrivit cu intregul nostru trecut
national, era mai mult decat oricind o datorie de conservare pentru noi sa mentinem cu hotarire
politica noastrd de aliantd de peste treizeci de ani si sa-1 culegem roadele alituri de Puterile Centrale.

Aceasta politica de aliantd isi avea intemeietorul si protectorul ei cel mai eminent in persoana
regelui Carol, care chezasuia si stabilitatea acestei politici fatd de schimbdrile guvernelor de partid, insd
rddicinile acestei politici se intindeau mult mai departe inapoi pana Ia cele dintai inceputuri ale statului
roman. Cici insd de pe vremea migcarii nationale pentru unirea celor doud Principate Dundrene sub o
dinastie straind ereditard, toti patriotii romani erau invoiti asupra acestui punct, cd aspiratiile de viitor
ale statului ce avea sa ia fiintd nu se puteau impaca cu politica ruseasca in Orient, care nazuia la
cucerirea Constantinopolului. Ceea ce trebuia dar mai inainte de toate ca sa deschida calea liberd
pentru dezvoltarea de-sine-stdtatoare a poporului roman, era inliturarea protectoratului rusesc asupra
Principatelor Dunarene. Numeroase sunt in aceastd privinta mdrturiile ce se gasesc in scrierile si
cuvantarile conducatorilor miscdrii nationale de pe la a cincea decadd a secolului trecut si printre
acestia, incd de pe atunci, se distingea tatal actualului prim-ministru. Stabilirea acestui punct esential, ca
politica romaneascd, intrucat era indreptata spre crearea si mentinerea unui stat national independent,
a cerut chiar de la inceput, inainte de toate, o sustragere de la influenta ruseasca si o garantie fata de
constanta amenintare de siluire ce ne venea din partea politicii de cucerire a vecinului de la nord,
aceastd constatare prezinta astizi nu numai un interes istoric, dar are, anume in imprejurdrile de fata,
atat de tragice pentru noli, o insemndtate politicd actuald. Cici nimic nu a fost mai exploatat fara nici o
constiinta prin uneltiri din afara si din nduntru pentru a se discredita politica noastra de alianta inaugurati
in 1883 de catre Ion Britianu, ca prim consilier si colaborator al regelui Carol, decat cuvantul de ordine,
cum cd aceasta politica ar fi numai opera personala a unui print german, care pusese Romania in slujba
intereselor din Orient ale Germaniei si ale Austro-Ungariei. Aceasta politica ar fi dar in fond antinationala.
In acelasi scop s-a nascocit si o contradictie mincinoasd intre datoriile regelui nostru, ca roman, fata de
patria noastrd si datoriile lui, ca Hohenzollern, fata de imparatul german i prin aceastd perfidd insinuare
s-a influentat asupra regelui Ferdinand. In acelasi sens erau denuntati ca aparatori ai intereselor ger mane
sau austro-ungare toti aceia care combateau directiunea urmata. Primul ministru Bratianu in politica
externd a tarii si care in cele din urma a dus la razboiul cu aliatii nostri de pana ieri, jertfind in mod nefast
tara noastra de catre Rusia. Fata de aceasta renegare a conditiunilor de existentd a Regatului nostru,
rezultand din situatiunea geografica si din istoria lui, nu se poate afirma cu destuld energie cd alianta
noastra cu Puterile Centrale a fost rezultatul firesc al intregii noastre dezvoltari nationale si cd dansa isi
avea obdrsia in acea politicd romaneasca, care, cu mult inainte de inceputul cirmuirii regelui Carol si cu
mult inainte de a putea fi vorba de o politici orientald germand in opunere cu Rusia, fusese bunul comun
al tuturor patriotilor romani.

Un om de stat de insemnatatea lui Cavour™ a facut sa reiasa intr-o memorabild depesa din 4 septembrie
1856, adresata contelui Corti din Londra, marea importantd a neamului romanesc, ca fortd menita sa
stavileascd in mod folositor primejdioasa extensiune a panslavismului.

* Camillo Benso, conte de Cavour (1810-1861), om politic italian, prim-ministru al Regatului Sardiniei
(1852-1861) si al Regatului Italiei unificate (1861).
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Astfel justifica el necesitatea de a intemeia pe baze nationale viata acestui nou stat, pentru a pune o
stavild efectiva in mijlocul tarilor slave, in contra revarsarii Orientului si a feri Apusul de amenintitoarea
navala cuceritoare a rusilor. Nimeni n-a recunoscut aceasta mai categoric decat insemnatul om de stat al
Italiei moderne, cind spunea la 8 februarie 1855 catre concetatenii sai, intr-o cuvdntare celebra la Camera:
, Un lucru este indiscutabil, dacd acest razboi ar avea un sfarsit fericit pentru Rusia, atunci rezultatul lui ar
fi intrarea armatelor tarului la Constantinopole si astfel Rusia ar obtine o absoluti hegemonie in Marea
Mediterana si o irezistibila autorit ate in Europa. Ei bine, domnilor, si una si alta din aceste urmari n-ar putea
decit sd fie fatald intereselor Piemontului si Italiei”.

Cavour descrie apoi clar situatia care ar rezulta daca Marea Neagra ar deveni o mare ruseasca $i
dacd tarul ar pune stapanire pe Bosfor.

Este astazi tocmal momentul de a reaminti legatura aceasta istoricd profundi care existd intre
intemeierea statului romdn gi politica orientala dusmana Rusiei a puterilor apusene. Cici abandonarea
Constantinopolei, tocmai de catre aceleasi puteri apusene, insemneaza pentru Roméania neconditionata
renuntare la neatdrnarea sa fata de cuceritorul de Ila nord, pe care Cavour voia si- tind departe de
Marea Mediterana, intrucit el considera aceasta ca o chestie de viata pentru Italia. E treaba italienilor
sd judece dacd prezumtiunile pe care marele lor om de stat isi intemeia convingerea sa si-au pierdut, de
atunci, valoarea lor, asa incat astazi, politica lui Cavour fata de Constantinopole si de Orient poate fi
pardsita fard dauna pentru situatia de mare putere a Italiel.

Pentru Romania insd, a carei situatie geograficd in nici un fel nu se poate compara cu aceea a Italiei,
evenimentele au hotarat chiar de acum soarta ei. In zadar incearci domnul Bratianu si palieze prin
dezertarea Italiei defectiunea sa, pe att de perfida pe cat de fatala, de la politica de aliantd care-si avea
temelia in insasi dezvoltarea Romaniei. Tocmai fiindcd Italia si puterile apusene isi pardsiserd acea
politica orientald a lor, care crease, dupd cum a aratat Cavour, conditiile premergatoare pentru inte-
meierea i trainicia statului roman, tocmai de aceea era o inalta poruncd de conser vare nationala pentru
noi, ca cel putin s nu ne raliem la acele puteri care abandonaserd Rusiei Constantinopole si intreaga
Peninsuld Balcanicd, punand astfel Ia discretia ei independenta si viitor ul regatului noastru.

Pentru a se inldtura aceste consideratiuni neinfrant e de politica nationald s-a pus inainte si se pune
incd asa-zisa dezmembrare iminenta a Austro-Ungariei, ca faptul hotdrdtor pentru Romania. In locul
politicii de conservare nationald fata de Rusia cu urmadrile care rezultau dintr-insa pentru recucerirea
Basarabiel, rapita in 1812, si astfel a intaririi intregii noastre situatii in Orient, s-a pus inainte imaginea
ingeldtoare a unirii noastre nationale cu conationalii nostri din monarhia invecinata si anume cu pretul
nationalism pus in slujba politicii rusesti a avut grija sa faca tacere asupra acelei Basarabii care, de la
obiarsie cu totul romaneasca, a fost de la 1812 incoace deznationalizata cu violenta de catre rusi si care
cuprinde mai mult de jumatate din fostul Principat al Moldovei. Patru mari parghii au pus rusii, cu care
trebuiau si rastoarne din temelii in acelasi timp si dinduntru si din afard impdratia austro-ungara:
parghia sirbeascd, cea cehd, cea ruteand si cea romand. Astfel, au fost persuadate si cercurile cirmuitoare
din Bucuresti, cd ora dirdpandrii Austro-Ungariei a sunat desavarsit.

Dupa cum ministrul prezident Bratianu, pe la sfarsitul Iui octombrie 1914, in Bucuresti, fata de
subsemnatul, nu voia sa dea nici un crezamant singurelor mele comunicari ce aveam din Berlin asupra
intrarii Turciei in razboi, intrucat, dupd propriile sale informatiuni, Turcia era militareste neputincioasa
si Bratianu se astepta la o rascoald in Constantinopole; dupd cum in anul 1915 opinia publicd a Romaniei
afost, in timp de noua Iuni de zile, amagita de catre guvern cu iminenta cadere a Dardanelelor, vatimandu-se
astfel greu propriile noastre interese economice; dupa cum printr-o inselaciune a poporului, organizata
de cdtre guvern prin toate mijloacele, s-a lucrat in armata si in presd pentru ca sd se impiedice orice
Judecata obiectiva asupra situatiunii militare si politice; tot astfel s-a dat dezmembrarea Austro-Ungariei
ca un fapt definitiv si indiscutabil si de acest fapt s-a ficut sd depinda soarta Roméaniei.
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Dupi ce, in modul acesta, politica lui Bratianu, claditid pe minciund si ingeldciune, a parasit trainica
temelie a situatiunii noastre externe, Britianu a cazut intr-o dependentd absoluta fata de acele forte
care, dupa nereusita marii ofensive a lui Brusilov** aveau nevoie de Romania ca de un instrument pentru
a rasturna intreaga situatiune in Orient. Cunoscutul publicist rus Petru Struwe care, cit timp a trdit in
Germania, in pribegie, apara reformele liberale in Rusia, in aparentd fara tendinte panslaviste, iar acum
s-a pus cu totul in slujba politicii de cucerire, a scris in numdrul din iulie 1916 al revistei ,, Ruskaia Missl”,
asadar, cu o Iund inainte de declaratia de razboi romaneasca: ,Romania nu ar e in prima linie pentru noi
insemnadtatea unui aliat de razboi activ, ci aceea a unel trecdtoare, a cirei deschidere va avea ca urmare
lichidarea frontului balcanic”.

De altfel aceasta era, din punct de vedere rusesc, principalul. Din punct de vedere romaneasc insi
era renuntarea la conditiile esentiale pentru mentinerea si propasirea Regatului nostru, era abandonarea
dinastiel in voia acelei puteri, pentru care dinsa de la inceput fusese un spin in ochi. Astfel a fost
Romania aruncata intr-o catastrofa neinchipuita, care a pus in cumpana intreaga ei existentd si care a
adus cea mai grea, azi incd incalculabila daund economiei ei nationale, precum distrugerea celei mai
mari parti a industriei ei petroliere de citre englezi; zdruncinarea finantelor statului si excelentului sau
credit de pana azi; pustiirea unor intinse tinuturi rodnice, prin faptul ca toata tara a devenit cimp de
razboi si gonirea din colibele ei, dupa modul rusesc, a intregii populatii, aruncand-o pe drumuri. In scurt,
o dardpanare completa a s tatului nostru, ieri incd atat de infloritor, opera a doud generatii i a cirmuirii
de aproape cincizeci de ani a regelui Carol.

Ambele imparatii, care in timp de ani, ca aliati ai nostri, in imprejurdri favorabile ne intinseserd
mana, in repetite randuri, pentru inaltarea noastra si pentru intirirea situatiunei noastre dominante in
Orient, s-au vazut pana in sfarsit silite, prin declaratiunea de razboi a Romaniei, sd cucereasca tara
noastra si stau astazi fata de problemul romanesc, care desi de altd naturd nu e mai putin greu decat cel
polonez. Ambele aceste probleme au acest punct comun, cd cele doud imparatii s-au vazut silite de nevoia
apdrarii lor proprii sd libereze aceste doud tari de sub stipanirea ruseascd, cu singura deosebire ca, una
din aceste tdri ficea de o sutd de ani parte integranta din Impari tia ruseascd, pe cand cealalta de abia in
timpul actualului rizboi mondial, fir4 nici o sili de aservire sigurd. Intrucat nu mai poate fi vorba de o
incorporare sau dezmembrare a Poloniei din vremea Congresului de la 1815 [de la Viena], s-a nascut
necesitat ea restabilirii Poloniei ca s tat autonom, insa cu cerutele garantii pentru ca acest nou stat sa-si
implineascd, in interesul sdu propriu §i in interesul Puterilor Centrale, menirea sa de bulevard in contra
politicii de cucerire ruseasca.

In ce priveste Romania, ochirea retrospectiva istorica si politici de mai sus a dovedit cd de la
intemelierea ei i pand la izbucnirea razboiului mondial, Romania a socotit in mod constant cd menirea si
importanta ei stau in a alcatui la Dundrea de Jos, conform cu sentimentul national al tuturor patriotilor
conducdtori, acea contragreutate folositoare fatd de intinderea primejdioasd a slavismului, de care
vorbea Cavour. Numai negarea acestor conditii elementare de existentd ale regatului nostru a dus la
ingrozitoarea catastrofd de astizi. Recladirea prabusitului nostru stat, in conditiuni de independentd
viitoare, nu se poate face decat prin reintoarcerea hotirati la acele fundamentale principii din care s-a
nascut Romania in al cincilea an al veacului trecut. Ca si atunci poporul nostru trebuie si-si dea seama,
din nou, de chemarea sa nationald de la obdrsie ce-i este impusd prin situatiunea lui geografica intre
Carpati si gurile Dundrii. Trebuie sa se ajunga la deplina constiinta a cauzelor naruirii actuale. Trebuie ca
prin aspra incercare ce ne-a fost impusa, sa ne reintoarcem la convingerea peste tot dominanta la noi,
mai inainte, cd prin cucerirea Constantinopolei si, prin asta, a intregii Peninsule Balcanice de catr e rusi

** Referire la ofensiva dezlantuita in aprilie 1916 pe frontul oriental sub comanda generalului rus Alexei
Alexeevici Brusilov (1853-1926).
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nu este conciliabila independenta si propdsirea statului nostru; cd prin faptul cd tot aceleasi puteri
apusene, sub a cdror paza s-a pus la 1856 *** temelia statului nostru, dau astizi Orientul pradi Rusiel, nu
s-a schimbat nimic in aceastd chestiune de viata pentru Romania; cd o politica ce favorizeaza, din partea
romaneasca, aceasta cucerire a Constantinopolei de citre rusi, sub licarirea amagitoare a realizarii
idealului national, nu face decat sa tradeze propria noastrd tara rusilor. Partizanii aliantei rusesti sd ne
arate o singurd natiune micd, ce, in unire cu Rusia sau sub protectiunea ei, a putut sd ajungd la o viatd
nationald neatdrnata sau, cel putin, la o existenta vrednic romaneasca.

Poporul roman trebuie sd plateasca scump coruptiunea si orbirea unei restranse dar atotputernice
paturi sociale care l-a dus la pieire printr-o insandtosire dinduntru, prin punerea laolalta a puterilor celor
mai bune, intr-o munca serioasa, productiva, energica pe toate terenurile vietii publice; numai prin
inlaturarea gruparilor de partide, care duc o viata factice si au decazut pana la simple clientele personale,
se poate intreprinde cu succes o renastere a statului roman din ruina de astazi. Din haosul pe care starea
de rizboi il lasa dupd dansul, trebuiesc reformate din temelie administratia internd, scoala primara,
raporturile agrare si chestia tiraneasca, trebuie sa se creeze din nou conditiunile unui stat bine randuit.
O munca productiva si organizatiuni viabile, care s corespunda nevoilor adevarate ale tarii, trebuie de
aci inainte sa inlocuiascd simpla aparentd cu care, din nenorocire, prea ugor ne-am multumit noi pand
astizl.

Actuala dinastie si-a sigilat singura soarta in ziua in care s-a dat pe sine si a dat tara prada Rusiel,
facandu-se astfel complice la catastrofa de azi. Dinastia nu mai duce decat o viata aparentd din gratia
Curtii rusesti si-si pregateste stramutarea sa in Rusia, abdicand astfel de fapt. Aceastd dinastie, in starea
de decadere morald pe care nu o ascunde, nu se mai bucurd de respectul si de autoritatea indispensabila
ca sd ia conducerea restaurdrii statului la a carui distrugere dinsa a slujit ca unealta.

Inlocuirea actualei dinastii printr-o alta noud este de aceea cea mai serioasd si cea mai urgentd
chestiune prealabild pentru ca s se dea de la inceput un reazem trainic sfortarilor indreptate spre
restaurarea regatului roman.

Noua ordnduiali a lucrurilor in Orient sub conducerea celor doud imparétii va avea desigur in vedere
crearea uneli stari durabile care sa garanteze o dezvoltare pasnica statelor de la Dundre; de aceea pe cat
posibil dinsa va cduta s evite de a lasa deschise chestiuni care, cum s-a intimplat cu multe dispozitiuni
ale Trat atului din Berin, sa fie izvor cons tant de noi complicatiuni. In aceas td noud oranduiali, Romania,
intrucat ea va of eri din parte-i garantiile politice necesare pentru viitor, conditiune indispensabild pentru
independenta ei, va fi pentru Puterile Centrale de o importanta economica considerabild si probabil
crescanda, caci e de previzut cd economiceste vom intra in legdturi si mai stranse ca mai inainte cu
Puterile Centrale. Dar si pentru economia nationala viabilitatea este, dupd cum am aratat mai sus,
pentru politicd o cerinta indispensabila. Acestd putere de viata ar fi paralizata daca Romania ar pierde
portul Constanta si cu dansul accesul direct Ia Mare, dupad cum s-a pretins in diversele afirmari mai mult
sau mai putin autorizate din izvor bulgaresc. Lasind la o parte faptul ca politiceste nu poate fi nici in
intereresul Puterilor Centrale, nici in interesul Bulgariei, ca aceastd noud putere care a luat pasul in
Peninsula Balcanica sd aibd hotar direct cu Rusia - consideratiune importantd, recunoscuta insasi de
Stambulov**** in timpul regentei sale —, portul Constanta nu are economiceste o valoare reald decat
dacd serveste la exportul bogatelor grane romanesti si productiuni petroliere romane. Despartitd de
Romania prin taxe vamale si prin greutati de transport, Constanta isi va pierde importanta sa si va pieri
ca piata comerciald, deoarece pentru Bulgaia insasi, drumul cel mai scurt la Marea Neagra tot Varna si

*** Congresul de pace de la Paris din 1856, incheiat in urma Razboiului Crimeei, prevedea pentru Principatele
Romane inliturarea protectoratului Rusiei, mentinerea suzeranititii otomane si trecerea sub garantia colectiva
a marilor puteri (Franta, Marea Britanie, Austria, Rusia, Imperiul Otoman, Prusia si Regatul Sardiniei).

*#%% Stefan Stambulov (1853-1895), om politic bulgar.
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Burgas raman. Pentru Romania insi Constanta este un pliman economic de care nu se poate lipsi fara
cea mai grea vdtamare. Aceasti pagubd ar avea pentru totdeauna, ca urmare, raporturi incordate. Este
insa in interesul reciproc al ambelor state vecine, ca, dupd ce Bulgaria si-a satisfacut aspiratiile sale
teritoriale si nationale in Peninsula Balcanica intr-o masurd asa de intinsa, sa se creeze in Orient o stare
de pace durabild, care sd ingdduie statelor si popoarelor sd se consacre marilor probleme de culturd si de
economie, inlaturand, pe cat posibil, tensiunile si complicatiunile existente. Prabusirea statului nostru
pune puterea de viatd a poporului nostru la cea mai grea incercare: el e chemat ca prin reinnoirea
energiilor lui interne si prin munca incordata sa-si redobandeasca pozitia respectata de mai inainte.

Acest memoriu a dovedit ca din situatiunea geografica a poporului nostru, din fiinta lui intima, straina
slavismului, din simtul lui de conservare nationala, precum si din toata dezvoltarea politica si economica
a Romaniei, rezulti lamurit cd reinaltarea patriei noastre va putea fi intreprinsa numai cu ajutorul acelor
doud puteri cu care a fost aliata in timp de treizeci de ani i numai pe bazele indicate de naturd si de istoria
Romaniei.

Biblioteca Academiei Romaéne,
Colectia de Manuscrise
Arhiva Al. Beldiman, I, acte 17

! Ton Mamina, Consilii de Coroand, Editura ° Biblioteca Academiei Roméane, Colectia de

Enciclopedica, Bucuresti, 1997, p. 27-51.

2 Ibidem, p. 80.

3 Vezi, pe larg, Maria Georgescu, Curentul
progerman si intrarea Romdniei in primul rdazboi
mondial in Acta III. Al III-lea colocviu de istorie
militard, Bucuresti, 1997, p. 37-41.

* Arhivele Nationale Istorice Centrale, fond Casa
Regali, dosar nr. 40/1914, f. 1-4 (Apud Ion Mamina,

Manuscrise, A 2650m.

6 Ibidem, Arhiva Al. Beldiman, I, acte 17.

” General Radu R. Rosetti, Mairturisiri (1914
1919), Editie ingrijita, studiu introductiv si note de
Maria Georgescu, Editura Modelism, Bucuresti,
1997, p. 50.
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8 JTon Mamina, op. cit., p. 67.

op. cit, p. 29-30).

THE ROMANIAN POLITICAL STAGE IN FRONT
OF A GEOPOLITICAL DILEMMA

The alliance sealed in 1883, with Austro-Hungary and Germany, and than with Italy, extracted Romania
from political isolation offering an assurance against Russia’s expansionist tendencies toward the Straits.

WW I forced the Romanian political elite to review its foreign and security policy option looming the
possibility of unification with the Romanian provinces within the Austro-Hungary. To this policy, favoring the
alliance with Entente, were opposing the adepts of entering the war along with the Central Powers. One of
the steadiest supporters of this option was Alexandru Beldiman, the Romanian ambassador in Berlin (1896-
1916).

The defeat of the Romanian troupes by the Central Powers, followed by the occupation, by enemies, of
two thirds of the Romanian territory by the end of 1916, gave Alexandru Beldiman the occasion to edit, in
January 1917, an ample confidential memorandum in which he pleaded for the justice of his pro-German
opinions, and accused of failure the liberal gover nment sustained by King Ferdinand I. Thus, in the second
part of the paper it is published this memorial, which remained inedit until now.
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= 90 de ani de la intrarea Romaéaniei

in Primal Rdzboi Mondial

COMANDAMENTUL ARMATEI ROMANE
IN CAMPANIA DIN TOAMNA ANULUI 1916

PETRE OTU
. In nu.me'rf)asele sale obser vatii ?supra razboiului Categoric Procent
si a artei militare, Napoleon preciza ca prefera sa " P - — -
aibi o armati de iepuri, dar care si fie condusi de mata de operatil 6412 ?gg ?flllt;n 75%
. o . rupa

un leu, decat una de lei, comandati de un iepure. - — —

. N N . . . R X Zona inferioard 3 894 ofiteri 25%
Prin aceasta butada, unul dintre cei mai mari sefi .

191 619 trupa

militari ai tuturor timpurilor dorea si sublinieze
valoarea comandamentului unei armate, care
determind, in mare masura, soarta unui razboi.
In cele ce urmeazi ne propunem si analizim
modul cum a fost condusi armata romani in | |Armata operativd 13561 562 847 | 80,33%
campania din anul 1916, incheiatd, cum se stie, cu
o gravi infringere militara. Intai de toate, termenul
de comandament semnificd, in mod generic, Trupesiserviciideetapd| 1707 [ 59 051
organul de conducere al unei structuri militare de
la esalonul de regiment in sus!. El poate fi coman-
dament de unitate, mare unitate, de etap, de arma,
teritorial, suprem (de cipetenie) etc. Noine vom | [Unitdti operative | 11890 [ 511000 | 90%
limita analiza doar la segmentul cuprins intre divizie (combatanti)

Larandul ei, armata de operatii se diviza in trei
categorii:

Categorie Ofiteri| Trupa | Procent

Garnizoana cetitilor 681 20241 19,77%

Armata operativa cuprindea:

Categorie Ofiteri| Trupd |Procent

si comandantul suprem (inclusiv), excluzand | [Servicii 1671| 51000 [ 10%
regimentele, brigazile, comandamentele de etapa
sau cele create in mod temporar. Ele sunt, fira
indoiald, importante, dar discutia lor comportd un
caracter mai larg.

In sfarsit, o ultima situatie statistica, oarecum
relevantid si pentru subiectul analizat, se refera la
efectivele pe arme ale trupelor combatante:

Categorie Ofiteri| Trupad |Procent
Structura si incadrarea Cartiere generale 600| 2800 0,4%
comandamentului Infanteria 8116 | 413 839 | 80,6%
Cavaleria 7721 21037 [ 4,2%
La 15/28 august 1916 Romania a mobilizat: | [Artileria 1763| 47046 | 9,3%
: Geniu 375| 18 844 3,7%
Marele Cartier General, patru comandamente de
< Aviatia 40 1000 | 0,2%
armatd (1, 2, 3, 4), sase comandamente de corp de N = 06l 2070 =
o e e . . arina 0
armati (1, 2, 3, 5, 6, 7), 20 de divizii de infanterie, la Jandarmi 8 2070 | 0.4%

care s-au mai addugat, la 25 august/6 septembrie
1916 inci trei (diviziile 21, 22 si 2 a divizii . . .
16 1nf:a trel (fimzfl ¢ T ot '3),'d0}1a d,WVlZl,l de dantul de capetenie al armat ei eraregele Ferdinand,
cavalerie, o brigada de graniceri, cinci brigdzi de | ,van4 12 dispozitie pentru conducerea armatei
caldrasi, alte unitati si subunitati. Efectivul total | Marele Cartier General, care reprezenta practic
mobilizat a fost de 19 843 de ofiteri si elevi, 813 758 | Marele Stat Major mobilizat. Compunerea acestuia
reangajati si trupa, el fiind repartizat astfel*: la declansarea razboiului se prezinti astfel:

La data intrdrii Romaniei in razboi, coman-
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STRUCTURA COMANDAMENTULUI SUPERIOR AL ARMATEI ROMANE
LA INTRAREA IN RAZBOI

MARELE STAT MAJOR
(MARELE CARTIER GENERAL)

Sef:
general VASILE ZOTTU

Subsefi:
general DUMITRU ILIESCU
general DUMITRU STRATILESCU

ESALONUL 1

Sectia I Operatii — col. IOAN RASCANU
Biroul 1 Operatii - mr. RADU R. ROSETTI
Biroul 2 Informatii - lt.-col. ERACLE NICOLEANU

Sectia a Il-a Transporturi - lt.-col. MIHAIL IONESCU
Biroul 3 Transporturi - mr. DUMITRU MOTAS
Biroul 4 Comunicatii - mr. NICOLAE SAITA

Sectia a IIlI-a Adjutanturd - mr. RICHARD PETRESCU
Biroul 5 Personal, situatii — mr. GH. IOANIDE
Biroul 6 Materiale, trofee — mr. IOAN SICHITIU

Serviciul cartierului esalonului 1

Serviciul telegrafo-postal

ESALONUL 2
Comandamentul general al etapelor:
gl.bg. I. POPOVICI

Serviciul:

artilerie - gl.bg. RADU TOROCEANU

maring - contraamiral CONST. BALESCU
geniu - gl.bg. SCARLAT PANAITESCU
intendentd - gl. intendant CONST. ZAHARIA
sanitar — gl. medic ILIE ANTONIU

ESALONUL 3

Serviciul:
tezaur
Jjustitie militard
religios

ESALONUL 4
Serviciul:
atasati militari
presa

COMANDAMENTELE DE ARMATA

Comandamentul Armatei 1
comandant: general de divizie (rez.) IOAN CULCER
sef de stat major: general de brigadi ALEXANDRU LUPESCU

Comandamentul Armatei 2
comandant: general de divizie ALEXANDRU AVERESCU
sef de stat major: general de brigaddi CONST. CRISTESCU

Comandamentul Armatei 3
comandant: general de divizie MIHAIL ASLAN
sef de stat major: general de brigadi GH. MARDARESCU

Comandamentul Armatei de Nord
comandant: generl de divizie CONST. PREZAN
sef de stat major: colonel IACOB ZADIC

CORPUL 1 ARMATA
comandant: general de divizie IOAN POPOVICI
sef de stat major: colonel IOAN VLADESCU

CORPUL 2 ARMATA
comandant: general de divizie DUMITRU COTESCU
sef de stat major: colonel IOAN GHINESCU

CORPUL 3 ARMATA
comandant: general de divizie CONST. TANASESCU
sef de stat major: colonel ALEXANDRU MARGINEANU

CORPUL 4 ARMATA
comandant: general de divizie CONST. PREZAN
sef de stat major: colonel IACOB ZADIC

CORPUL 5 ARMATA
comandant: general de divizie adj. GH. GEORGESCU
sef de stat major: colonel CONST. SCARISOREANU

CORPUL 6 ARMATA
comandant: general de brigadi GH. VALEANU
sef de stat major: colonel HENRI CIHOSCHI

CORPUL 7 ARMATA
comandant: general de divizie IOAN RASCU
sef de stat major: colonel TOMA LISCU
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Sef al Marelui Stat Major era generalul de
divizie Vasile Zottu (1853-1916), provenit din arma
geniu si trecut la infanterie (1904). El indeplinea
aceastd functie de la data de 1 aprilie 1914 si o mai
exercitase scurt timp (31 mar tie-18 noiembrie 1911).
Anterior, generalul Zottu fusese comandant al
»Cetatii Bucuresti” (18 noiembrie 1911-31 martie
1914). Numirea sa in fruntea Marelui Stat Major a
reprezentat un fapt curios deoarece la 1 aprilie
1914 a fost trecut in rezerva pentru limita de varsta,
in aceeasi zi fiind concentrat si numit, asa cum
aratam, in cea mai inaltd functie militara. Cu toate
acestea, in timpul campaniei din toamna anului
1916, el nu si-a exercitat deloc atributiile, fiind sef
doar cu numele. La 12 noiembrie 1916 s-a sinucis in
locuinta sa din Bucuresti, din strada N. Golescu
nr.1®. Motivele acestui gest neobisnuit sunt
controversate in istoriografia romana. Radu R.
Rosetti scrie ci generalul Zottu era ,,un om de bine,
cu simtdmantul onoarei foarte dezvoltat, cum a
dovedit si prin sinuciderea sa dupa dezastrul de la
Turtucaia™. Generalul Zo ttu a fost ins banuit ci,
prin unele activitati ale sale, ar fi favorizat trans-
miterea catre inamic a Planului de campanie al
armatei roméane. De altfel, numele siu a aparut pe
celebra ,listd a lui Giinther”, aldturi de ale celor
care au colaborat cu Puterile Centrale. Sinuciderea
ar fi fost determinatd de respectivele acuzatii.
Informat de aceste scurgeri de informatii, prim-
ministrul Ton I. C. Bratianu l-a pastrat nominal ca
sef al Marelui Stat Major, pentru a nu avea
neplaceri cu Puterile Centrale, dar a insircinat o
altd persoand, respectiv pe generalul Dumitru
Iliescu, cu pregatirea armatei pentru razboi.
Oricum, generalul Vasile Zottu era ,,vadit nepotrivit
pentru un loc de aga mare raspundere™.

Numirea si, mai ales, mentinerea cu atributii
pur nominale in fruntea celui mai inalt coman-
dament in vremuri atat de frimantate pentru tara
a constituit o mare greseald. Roménia a intrat,
practic, in Primul Razboi Mondial fara sef al Marelui
Stat Major, iar pregitirea armatei pentru acest
mare examen a fost incredintatd generalului
Dumitru Iliescu, sub-sef al acestui organism. Pe
marginea numirii i a activitatii generalului Iliescu
in toamna anului 1916, s-a scris destul de mult in
istoriografia romana. Cel mai adesea, el a fost
criticat foarte dur, uneori, fiind scos ,,tap ispasitor”
pentru infrangerile suferite de armata roména in
toamna anului 1916.

= Regele Ferdinand I, comandantul
de capetenie al Armatei romane

Fira a intra in detalii, apreciem ci generalul
Dumitru Iliescu a fost un ofiter inteligent, foarte
cult, cu o foarte bunid pregatire profesionald in
anumite domenii; fusese intre altele si profesor la
Scoala Militara de Artilerie si Geniu. Mostenind o
situatie grea, evidentiata si de participarea armatei
romane la cel de-al Doilea Réazboi Balcanic (1913),
el aluat o serie de masuri pentru intdrirea capacitatii
combative a organismului militar. In aceasti activi-
tate, generalul Iliescu a fost sprijinit de prim-minis-
trulIon I. C. Bratianu, de care era apropiat (fusesera
in aceeasi perioada la studii in Franta).

Ce i-au lipsit au fost in primul rand calitatile de
strateg (comandant) si de ofiter de stat major si
apoi autoritatea morald, fapt ilustrat si de contes-
tarea vehementa din partea majoritatii corpului de
generali ai armatei romane. Desigur cé unii dintre
cei care l-au contestat doreau sefia Marelui Stat
Major (cazul lui Alexandru Averescu este ilustrativ).
Dar, in ansamblu, o parte din acuze s-au dovedit
intemeiate, iar generalul Radu R. Rosetti lega
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managementul defectuos de absenta, din motive
de boald, a locotenent-colonelului Gr. Sarbu,
principalul colaborator®. Tot generalul Rosetti arata
cd, in primele saptimani de campanie, generalul
Iliescu s-ar fi mutat din Peris, unde era dislocat
Marele Cartier General, intr-un sat vecin, pentru
a putea locui impreuna cu amanta sa. La evacuarea
Perisului, generalul Iliescu a luat in vagonul sdau de
dormit pe aceasti femeie, fapt care i-a scandalizat
pe generalul H. M. Berthelot si colonelul V. Pétin.
in concluzie, situatia de la nivelul conducerii
Marelui Cartier General era una anormala chiar
pentru timpuri de pace, nemaivorbind de razboi.

Sila nivelul armatelor s-a creat o stare de lucruri
improprie pentru un management eficient. Prin
Planul de campanie s-a prevazut formarea, in caz
de razboi, a patru armate. Acestea au fost create
insd dupa declansarea mobilizarii si nu inaintea ei,
asa cum ar fi fost firesc. Prin urmare, comanda-
mentele de armata n-au putut sa gestioneze aceasta
operatie dificil3, ele preluind ulterior atributiile de
conducere.

Neinspirata a fost si maniera de numire a
comandantilor de armate, prin incdlcarea princi-
piului potrivit caruia trecerea de la organizarea de

= Generalul loan Culcer,
comandantul Armatei 1

pace la cea de razboi trebuie si se faca fara mari
modificdri. Comandant al Armatei 1 a fost numit
generalul de divizie Ioan Culcer, subinspector
general de armatd, trecut in rezervd, dar mentinut
in activitate in baza unei legi speciale. Armata 2 a
fost preluata de generalul Alexandru Averescu,
fostul comandant al Corpului 1 armati, Armata 3 a
trecut sub comanda generalului Mihail Aslan, fost
comandant al Corpului 3 armati, iar Armata de
Nord a ramas sub comanda generalului Constantin
Prezan, comandant al Corpului 4 armati. Singurul
care a pastrat sub autoritatea sa trupele pe care le-a
avut in subordine anterior a fost generalul Constantin
Prezan. In rest, comandantii de armata nu cunos-
teau deloc sau foarte putin comandamentele si
trupele din subordine.

Generalul Ioan Culcer pierduse contactul cu
trupa de trei ani de zile, iar generalul Alexandru
Averescu a luat comanda a doud corpuri pe care
nu le cunostea. Cat priveste pe generalul Mihail
Aslan, el a avut situatia cea mai dificild. Pe langa
faptul ca nu stia aproape nimic despre trupele pe
care urma si le comande, multe dintre ele erau
doar in carnetele de mobilizare, marile unitdti erau
dispuse pe un spatiu intins care mergea de la
Varciorova la malul Marii Negre.

Solutia cea mai eficienta ar fi fost ca generalul
Alexandru Averescu si comande Armata 1, ge-
neralul Mihail Aslan, Armata 2, iar generalul Ioan
Culcer, Armata 3. Prin aceste numiri s-ar fi asigurat
respectarea principiului enuntat mai sus, coman-
dantii de armatd fiind, in cea mai mare parte, in
mijlocul propriilor trupe si pe un teren cunoscut’.

Aceeasi solutie lipsitd de pragmatism s-a aplicat
si la sefii statelor majore de la armate. La Armata
1 a fost numit generalul Alexandru Lupescu, din
aparatul Ministerului de Rézboi, in timp ce generalul
Constantin Cristescu, subsef al Marelui Stat Major
si unul din autorii Planului de campanie, a fost trimis
la Armata 2, iar generalul Gheorghe Mirdirescu,
fost sef de stat major al Corpului 2 armati, la
Armata 3. Singurul care a ramas pe aceeasi functie
a fost colonelul Iacob Zadic, sef de stat major al
Corpului 4 armati, devenit Armata de Nord. Solutia
optima ar fi fost similara celei din cazul armatelor.
Sefii de stat major ai Corpurilor 1 si 3 ar fi trebuit
sd-si urmeze comandantii, iar la Armata 3 sa fi fost
numit generalul Alexandru Lupescu. Cele mai bune
echipe au fost cele de la Armata 2 si Armata de
Nord si acest fapt s-a vazut in rezultatele acestor
mari unitdti pe campul de lupta.
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Si la corpurile de armata numirile au fost
caracterizate de anumite bizarerii, care tineau insa
de structura corpului de generali ai armatei roméne
in preajma intrdrii in razboi.

De exemplu, printre cei sapte comandanti ai
corpurilor de armata se aflau: cinci genisti, gener a-
lii Dumitru Cotescu (C2A), Constantin Tanasescu
(C3A), Constantin Prezan (C4A), Gheorghe
Vileanu (C5A), Ioan Rascu (C7A); un cavalerist,
generalul Toan Popovici (C1A) si un attilerist,
generalul Gheorghe Georgescu. Dupa cum se
observa, printre ei nu se gisea nici un infanterist,
desi infanteria reprezenta aproape 81% din totalul
trupelor. Investirea generalilor proveniti din geniu
la comanda marilor unitati a reprezentat una dintre
cauzele care au micsorat valoarea comanda-
mentului armatei r oméane din toamna anului 1916°.

Desigur cd au existat exceptii notabile cum a
fost, de pilda, Constantin Prezan ajuns sef al
Marelui Stat Major. Dar, in ansamblu, cei mai multi
dintre acestia s-au dovedit inapti pentru comenzi
superioare.

De altfel, in perioada de pani la Primul Razboi
Mondial ofiterii proveniti din arma geniu au bene-
ficiat de avansari spectaculoase, gratie masurii pe
care au luat-o ministrii de Razboi, de fuzionare a
geniului cu infanteria. S-a ajuns, astfel, la situatii
neconforme cu realitatea, care au si stirnit, cum
era de altfel de asteptat, discutii aprinse in randul
corpului ofiteresc. Astfel, in 1912, armata romana
dispunea de doar doud regimente de geniu. Existau
insd patru generali de divizie, noud generali de
brigadd si 14 colonei, apartinand specialitatii
respective. O asemenea stare de lucruri, intilnita
sila artilerie si cavalerie, pleca de la premisa, ce s-a
dovedit fals3, ca pregatirea stiintifica superioara a
ofiterilor din armele tehnice asigura automat
competente sporite in executatea actului de
conducere a trupelor?®.

A mai existat o cauzd importantd a acestei
situatii anormale — modul arbitrar de acordare a
gradului de general. P4na in anul 1905, inaintarea
la acest grad atit de ravnit se hotidra de Consiliul
de Ministri pe baza propunerii ministrului de Razboi.
Era evident ci politicul avea un foarte mare rol,
astfel ca, in epocd, printre ofiteri circula butada
potrivit careia gradul de colonel era cel mai inalt
din ierarhia militard intrucét gradul de general era
apanajul politicului®®.

Ulterior, avansarea la gradul de general a
devenit atributul Comitetului inspectorilor generali,
un organ tehnic compus, initial, din 21 de persoane,
iar din 1913, din 19 membri si prezidat de ministrul

= Generalul Alexandru Averescu,
comandantul Armatei 2
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de Rézboi. Solutia a fost, fira indoiala, mai bung,
dar nu a eliminat complet neajunsurile. Ministrul
de Rézboi a continuat si aiba o pozitie discretionara
in procesul acordarii gradului de general, iar inain-
tarea ofiterilor depindea de persoane strdine de
arma si de comandamentul respectiv.

In concluzie, modul de organizare siincadrare
a comandamentului superior al armatei roméane la
inceputul intrarii in razboi a reflectat starea defici-
tara din timp de pace. Desi conflictul mondial se
derula de aproape doi ani de zile, autoritatile politice
si militare de la Bucuresti au luat putine masuri
pentru studierea experientei beligerantilor i imple-
mentarea concluziilor si invatamintelor in structu-
rarea si pregatirea comandamentelor superioare
si inferioare.

De asemenea, o alta cauzi a disfunctionalita-
tilor la acest nivel, care impune insa o discutie mai
ampla, a fost conduita adoptati de regele Carol I.
Suveranul nu a fost interesat de formarea coman-
damentului deoarece era convins ci intr-un viitor
conflict, Romania va lupta aldturi de Ger mania. In
acest caz, ofiterii germani ar fi avut un rol important
in exercitarea comandamentului, fie prin comanda
directd a unor mari unitdti si unitati, fie prin rolul
de consilieri ai comandantilor romani'’.
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Aspecte ale functionarii comandamentului
in timpul campaniei din 1916

La 15/28 august 1916, Romania a declarat razboi
Austro-Ungariei, iar armata romand a declansat
operatiile pe frontul din Carpati conform Planului
de operatii ,, Ipoteza Z”. Odata cu acestea au inceput
sd apard si primele disfunctionalitati legate de
modul de organizare a comandamentului superior.

Prin Planul de campanie, problema atat de
delicata a trecerii Carpatilor a fost rezolvata intr-un
mod ingenios, prin formarea unor grupuri de
acoperire de valoarea aproximativa a unei divizii,
care au debusat rapid la Vest si Nord de munti.
Aceasta solutie a avut dezavantajul ¢ s-au compri-
mat, in acelasi spatiu de timp, trei operatii ce ar fi
trebuit sa se desfasoare succesiv: mobilizarea si
acoperirea ei; concentrarea fortelor in vederea
declansarii atacului peste Carpati; ofensiva propriu-
zisd. Unitatile din grupurile de acoperire si-au
indeplinit misiunea, dar ele trebuiau sa realizeze
mobilizarea. In plus, formatiunile de asigurare
materiald ramasesera pe teritoriul Vechiului Regat,
ceea ce a creat mari greutdti aprovizionarii.

In dorinta de a realiza sur prinderea trecdtorilor,
Marele Cartier General a venit cu o inovatie. A
subordonat direct, in faza initiala, grupurile de
acoperire, hotdrand, in acelasi timp, desfasurarea,
concentrarea strategicd a armatelor pe teritoriul
inamic sub protectia grupurilor de acoperire,
transformate in avangirzi. In a 17-a zi de mobili-
zare, armatele 1, 2 si de Nord urmau sa se concen-
treze in zone distincte, definitivind, astfel, desfasu-
rarea strategica.

Dincolo de aspectele operative pe care nu le
analizdm, Marele Stat Major s-a substituit in mare
masura comandamentelor subordonate, cirora le-a
limitat drastic initiativa. De altfel, ele nici nu au
cunoscut prea multe detalii despre propria misiune.

Evolutia evenimentelor se cunoaste, multe din
misiunile stabilite de Marele Stat Major au rimas
pe hartie. Dupa 17 zile de la mobilizare (31 august/
13 septembrie 1916) trupele roméne suferisera,
deja, o serie de infrangeri, iar starea de spirit a ar-
matei si a populatiei se modificase radical.

Un alt neajuns insemnat privind exercitarea
comandamentului a fost lipsa de fermitate in
urmirirea hotirarilor adoptate. Cazul cel mai
pregnant si cel mai discutat in istoriografie este
schimbarea planului de campanie, decisa la
consfituirea de la Peris (2/15 septembrie). S-a oprit

ofensiva in Transilvania, unde se obtinusera unele
rezultate meritorii, mai ales in cazul armatelor 2 si
de Nord si s-a organizat ,celebra” manevra de la
Flamanda (10/23 septembrie-23 septembrie/6
octombrie 1916).

Aceastd schimbare a impus restructurarea
comandamentului. S-a creat Grupul de armate
»oud”, compus din Armata 3 si Armata de Dobrogea
si comandat de generalul Alexandru Averescu. La
comanda Armatei 2 a fost numit generalul Grigore
Crainiceanu, chemat din rezervi. El a fost vadit
nepotrivit pentru aceasta functie. I.G. Duca, om
politic care il cunoscuse bine, scria despre el ca
era,de o nervozitate patologica, de incoerentd in
hotéarari, de o lipsa de solicitudine pentru trupa lui,
de o brutalitate pentru ofiteri, care ne inspai-
mantase”!2 Dupa desfiintarea Grupului de armate
»oud”, la 25 septembrie/8 octombrie 1916, generalul
Alexandru Averescu a revenit la comanda Armatei
2, unde a gasit o situatie pe care o caracterizeaza
dezastruoasa.

Functionarea comandamentului a fost afectata
si de desele schimbari la nivelul ar matelor, corpuri-
lor si diviziilor. Aceasta situatie s-a datorat faptului
cd multi comandanti nu au dat randamentul scon-
tat. Lista generalilor si a ofiterilor superiori care
au fost inlocuiti din functie cuprinde nume ilustre,
din care retinem Ioan Culcer, Mihail Aslan, Gheor
ghe Georgescu, Dumitru Cotescu, Constantin
Teodorescu, Alexandru Socec s.a.

Ierarhia stabilitd in timp de pace a armatei
romane nu a confirmat decit in parte examenul
dur al rdzboiului, 1dsand multi corijenti. Dar, nu
numai la noi s-a intdmplat acest lucru, ci la toate
armatele tdrilor beligerante. In Franta, dupd grava
infrangere de la Charleroi, care a deschis drumul
spre Paris, generalul Joseph Joffre a renuntat la 70
de generali. In Germania, dupi primele siptimani
de luptd, generalul Prittwitz von Gaffron, coman-
dantul Frontului de est, a fost schimbat din functie.
Prin ur mare, ,Aslanii, Teodorestii, Basarabestii —
concluziona I. G. Duca - sunt din nenorocire mani-
festatiunile unui fenomen general, sa reducem deci
si noi lucrurile la adevarata lor proportie”®.

Din acest punct de vedere, pe care il impar-
tasim, campania din anul 1916 a confirmat valoarea
multor generali si ofiteri aflati in fruntea unor
comandamente inalte. Printre ei amintim pe
Constantin Prezan, Alexandru Averescu, Eremia
Grigorescu, Constantin Christescu, Gheorghe
Mardarescu, David Praporgescu s.a.
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B Generalul Constantin Prezan,
comandantul Armatei de Nord

A existat, in intreaga campanie din toamna
anului 1916, un amestec de fapte de eroism si de
lasitati, de competenta si lipsa de profesionalism, de
hotaréri chibzuite si decizii eronate. Din aceasta
perspectivd, ea a fost o lectie invatata pe viu, in chip
tragic. Erorile comandamentelor pe intreaga
structurd ierarhica s-au materializat in infrangeri
militare, pierderi de vieti omenesti, distrugeri de
bunuri materiale, ocuparea unor regiuni importante
ale teritoriului national.

Organizarea defectuoasd a comandamentelor
superioare si deficientele manifestate au reprezen-
tat doar una din cauzele dezastrului militar din
toamna anului 1916. In anul 1917, pe baza experientei
triste, lucrurile s-au imbunatatit considerabil, iar
performantele militare au fost de cu totul altd
natura.

Raporturile dintre politic si militar
in campania anului 1916

Istoriografia roména a discutat foarte mult
despre rolul factorului politic in conducerea opera-
tiilor armatei roméne in campania dezastruoasa
din toamna anului 1916. Uneori, o par te a responsa-
bilitatii ce revenea autoritatilor militare a fost trans-

ferata decidentului politic, respectiv guvernului
condus de Ion I. C. Britianu.

Examinarea criticd a documentelor si a martu-
riilor aratd cd, dimpotriva, prim-ministrul si ceilalti
membri ai cabinetului sdu au intervenit relativ putin
in afacerile militare, lisidnd rezolvarea lor pe seama
organismelor specializate. Un exemplu il reprezinta
Consiliul de Razboi de la Peris, unde s-a hotarat
schimbarea planului de campanie. Desi a intrevazut
neajunsurile unei atari decizii, Ion I. C. Britianu a
lasat pe militari sd hotdrasca. Practic, Ion 1. C.
Braétianu si-a impus punctul de vedere doar in cateva
probleme, este adevarat foarte importante.

Una dintre ele a fost, asa cum am aritat, sefia
Marelui Stat Major. Ion I. C. Bratianu, cunoscand
animozitatile dintre generalii romani, a preferat
sd aiba aldturi un om de incredere. Nu a incredintat
aceasta functie generalului Alexandru Averescu,
fard indoiald mult mai potrivit, din mai multe
motive. Generalul Averescu era apropiat cercurilor
conservatoare, Take Ionescu fiind unul dintre
mentorii sdi. Liberalii nu ar fi vazut cu ochi buni
incredintarea sefiei Marelui Stat Major unei
persoane apropiate de adversarii lor politici. In al
doilea rand, relatia dintre Ion I. C. Bratianu si
Alexandru Averescu era tensionatd din cauza
episodului inldturdrii generalului din functia de
ministru de resort in anul 1908. Premier in acel
moment, lon I. C. Britianu a géisit o metoda inedita
de a scipa de incomodul sdu ministru. A prezentat
demisia cabinetului si apoi a format noua echipa
guvernamentald cu un alt titular la Departamentul
de Razboi.

In al treilea rand, Ton I. C. Britianu si alti cola-
boratori apropiati il banuiau pe Alexandru Averescu
de ambitii politice si nu doreau sa-i incredinteze
demnitati atat de importante de unde si-ar fi putut
pune in practica planurile. De aceea, pe toati
perioada razboiului, Alexandru Averescu a fost
mentinut comandant de armata, departe de sfera
inalta a puterii.

De retinut este ca, dupa iesirea Rusiei sovietice
din razboi, Ion I. C. Britianu a considerat cd
Alexandru Averescu era persoana potrivita pentru
a incheia pacea cu adversarul. in consecintd, s-a
format un guvern Averescu, care a incheiat
preliminariile pacii de la Buftea. El n-a mai apucat
sd negocieze si sd semneze tratatul de pace final,
acest lucru revenind cabinetului conservator
condus de Alexandru Marghiloman.
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Desi generalul Alexandru Averescu s-a bucurat
in primii ani postbelici de o imensa popularitate, el
n-a stiut sd o gestioneze, sfarsind prin a fi un instru-
ment al planurilor lui Ion I. C. Britianu, care a
dominat cu autoritate viata politicd a tdrii panad la
moartea sa (1927).

Un alt posibil candidat care ar fi putut exercita
in conditii mai bune atributiile de sef al Marelui
Stat Major a fost generalul Constantin Christescu.
Desi fusese subsef al acestui organism si s-a ocupat
de planurile de campanie, el n-a reusit atunci sa se
impuna.

Cat priveste pe generalul Constantin Prezan,
el era cunoscut ca un ofiter merituos, dar marile
sale calitati de comandant au iesit in evidenta in
primele luni de campanie.

Cu neobisnuita lui putere de patrundere, Ion I.
C. Bratianu a sesizat lipsurile in pregatirea armatei,
inclusiv valoarea relativ scizutd a comandamen-
tului in raport cu noile cerinte de purtare a
razboiului. Prin urmare, inca din cursul tratativelor
cu Antanta, el a cerut trimiterea, in Romania, a
unei Misiuni Militare Franceze, imediat dupa
declansarea mobilizarii. Bratianu i-a declarat lui
Saint Aulaire, ministrul francez la Bucuresti, ca
era dispus sa-l numeasca sef al Marelui Stat Major
pe comandantul acestei misiuni*‘. De altfel, la
sosirea Misiunii Militare Franceze, prim-ministrul
si, apoi, regele Ferdinand i-au cerut generalului H.
M. Berthelot, sd accepte functia de sef al Marelui
Stat Major. Berthelot a refuzat propunerea si a ra-
mas doar consilier al suveranului si al premierului'®.

Pe fondul infrangerilor militare si al criticilor
la adresa activitatii lui Dumitru Iliescu, venite atat
din partea unor militari, cat si a unor oameni
politici, Jon I. C. Britianu a fost nevoit sd-1 schimbe
din functie. In locul siu a fost numit generalul
Constantin Prezan, care va rimine in aceasta
posturid pand in martie 1918. Masurile luate de
acesta au contribuit la refacerea armatei romane
sila obtinerea marilor victorii din vara anului 1917,
de la Marasti, Marasesti si Oituz.

O alta decizie cu implicatii majore a fost inves-
tirea lui Vintild Bratianu, fratele sefului cabinetului,
in functia de ministru de Rézboi, chiar in ziua
declansdrii mobilizdrii. Pand la aceastd data,
portofoliul respectiv fusese detinut de prim-minis-
tru. Desi multi au cerut numirea lui Vintild Bratianu,
premierul a refuzat pentru a nu fi invinuit ca
prezideaza o formatiune de familie. Odati cu

declansarea operatiilor, ,solutia” Vintila Bratianu
la Ministerul de Rézboi s-a impus si ea a fost una
care a avut rezultate pozitive. Spre deosebire de
prim-ministru, om de conceptie si largd viziune,
Vintild Bratianu era o personalitate cu mare putere
de muncd, un spirit metodic si riguros, toate aceste
calitdti punandu-si amprenta asupra functionarii
departamentului de resort.

Campania din 1916 a evidentiat disfunctionalitati
in relatia dintre factorul politic si corpul superior
de comanda al armatei roméne. Pastrarea nominald
in functia de sef al Marelui Stat Major a generalului
Vasile Zottu, incredintarea pregatirii armatei si apoi
a conducerii acesteia in timp de rdzboi unui subor-
donat au fost erori plitite scump.

De asemenea, faptul cd la Ministerul de Razboi
nu a fost numit un titular, fie el militar sau civil, l-a
obligat pe regele Ferdinand si treacid Marele Stat
Major in subordinea Marelui Cartier General.
Organului de conducere strategicd i s-au extins
astfel prerogativele, pe langa conducerea fortelor
si mijloacelor in zona de operatii, el avand compe-
tente si in zona interioara'.

Ezitarile prim-ministrului de a transmite porto-
foliul administratiei militare cétre altd persoand
(y,solutia” Vintild era cea mai bund) a avut conse-
cinte negative asupra pregatirii armatei pentru
razboi.

De asemenea, lipsa de fermitate a guvernului
in eliminarea disputelor dintre militarii de rang inalt
s-a repercutat asupra eficientei activitatii de
conducere. In acelasi timp, in primele luni de
campanie s-au manifestat in continuare slibiciuni
in gestionarea unei probleme delicate - inaintérile
in grad. Iata, de pild3, la 21 noiembrie/4 decembrie
1916 s-au facut avansari masive in randul ofiterilor,
sub pretextul de a se ridica moralul”.

Aceastd masurd este greu de inteles dupd o
batalie pierdutd, cea de pe Neajlov-Arges, care a
dus la ocuparea Bucurestiului, 1a 6 decembrie 1916.
Cu o zi inainte de intrarea dusmanului in Capitala,
printul mostenitor Carol a organizat o petrecere
pentru a sarbdtori avansarea sa si a unor colegi.
Acest fapt aratid ca o parte a elitei politice si mili-
tare romanesti era in contratimp, ca s folosim un
eufemism, cu aspiratiile si situatia reald a tarii.
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in concluzie, campania din toamna anului 1916
a aratat cd societatea romaneasca si armata sa nu
au fost pregitite in totalitate pentru marele examen
al razboiului. Treptat, s-a instalat, la nivelul opiniei
publice, constiinta faptului ca ,asa nu se mai poate”.
Pe aceastd baza a inceput sad prinda radacini teza
»Raspunderilor” pentru nepregatirea tarii, actiune
in care s-a remarcat generalul Alexandru Averescu.
In 1918, ea va domina dezbaterile publice, dar redre-
sarea morald si pedepsirea vinovatilor vor raimane
la stadiul de simpla intentie.

! Haralambie Georgescu, Dictionar enciclopedic
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ROMANIAN ARMY’S HEADQUARTER
IN THE CAMPAIGN OF AUTUMN 1916

The study analyzes the organization and operating mode of the Romanian Army Headquarter in the
first months of the campaign, respectively General Headquarter, army headquarters, bodies of army, and

divisions.

The author concludes that on the entire hierarchical scale there were numerous disfunctionalities

which affected the management efficiency at war. Thus, the Romanian Army entered the WW I without
Chief of the General Stuff (General Vasile Zottu being in office only nominally). Preparation of the Army
and leadership of the military actions in the first months of the war were undertaken by General Dumitru
Iliescu, subchief of General Staff and close to liberal political circles headed by Ion I. C. Briatianu.

Likewise, mobilization of the Army headquarters after war’s inception was a mistake. Also, appointment
of the army commanders was done by breaking the principle according to which an army should be brought
to the mobilization status through minimal alterations of the peace framework.

Another conclusion, otherwise met in all belligerents, was that the peace framing of the headquarters
proved to be inefficient at war.
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= 90 de ani de la intrarea Romdniel

in Primal Rdzboi Mondial

GENERALI S1 OFITERI BASARABENI
PARTICIPANTI LA PRIMUL RAZBOI MONDIAL

maior dr. ANATOL LESCU, Republica Moldova

Primul Ridzboi Mondial a schimbat radical
soarta unor popoare si state, dind nastere unei
Europe noi, bazate pe principiul nationalitatilor,
principiu care, in linii generale, este valabil pana si
in zilele noastre. Din primele zile ale acestui razboi,
pe buna dreptate numit de contemporani Marele
Rézboi, au luat parte sute de mii de basarabeni,
dispersati pe toate fronturile vastului imperiu al
tarilor rusi. Nicicand in istoria Basarabiei partici-
parea fiilor sdi la un asemenea eveniment nu a fost
asa de masiva si hotdratoare. Prima si ultima data
din istoria Rusiei (inclusiv perioada sovieticd),
basarabenii au dat armatei ruse un numar asa de
mare de ostasi, incepand cu simplii soldati si
terminand cu o intreagd pleiadad de comandanti si
generali, care au jucat un rol important in
desfasurarea actiunilor militare din anii 1914-1917,
dar si in evenimentele din timpul razboiului civil.
Inceputul secolului al XX-lea reprezinti perioada
unei explozii intelectuale a Basarabiei, care a avut
drept rezultat promovarea si afirmarea fiilor séi in
toate domeniile vietii sociale si culturale din Rusia,
sinu, in ultimul rand, in cel militar.

Pe durata intregului razboi, Rusia a aruncat in
lupta 16 armate insumand 147 divizii de infanterie,
27 divizii de cavalerie regulatd si 27 divizii de
cazacil. Nu exista front, armata sau corp de armata,
unde sd nu fie incorporati moldoveni, atat din
Basarabia, cat si din alte regiuni ale Imperiului,
apartinand tuturor genurilor de arma - infanterie,
artilerie, cavalerie, marina si forte aeriene. Istorio-
grafia contemporana estimeazd numarul total al
basarabenilor, par ticipanti la Primul Razboi Mondial,
la cifra de aproximativ 300 000 de oamen#. Este
de mentionat faptul cé cifra aceasta necesitd o
fundamentare documentara fiindci este bazati pe
informatiile primite de la participanti directi la
aceste evenimente, si nu pe date din arhivele mili-

tare rusesti. Certa este existenta in cadrul armatei
imperiale ruse a unor divizii cu un pronuntat
caracter national, ele fiind dislocate, completate
si formate in Basarabia din locuitorii sdi. Printre
acestea se numairau diviziile de infanterie nr. 14,
63, 125 si, partial, 65.

Divizia 14 infanterie, cu sediul central in orasul
Chisinau, era una din cele mai vestite si bune divizii
din cadrul armatei ruse, cu un bogat istoric. Compu-
sa din regimentele de infanterie 53 Volansk, 54
Minsk, 55 Podolsk si 56 Jitomir?, ea a participat in
Rézboiul ruso-otoman si la Rizboiul de Independenta
a Romaniei din anii 1877-1878, fiind prima care a
trecut Dundrea la Zimnicea, acoperindu-se de
glorie. Catre inceputul conflagratiei mondiale,
numai in randurile Regimentului 54 Minsk infan-
terie se numdrau urmatorii ofiteri basarabeni:
cipitanul (maiorul) Alexie Bulatovici, comandantul
companiei 2; cdpitanul Furtund, comandantul
companiei 5; capitanul Alexie Cecerul-Cus, coman-
dantul companiei 10; locotenentul-major Ion
Belanov; stab-cdpitanii Constantin Botezatu,
Stefan Sarbu, Mihai Cebotari, Alexandru Cotruta,
Alexie Grosul; locotenentii-majori Alexie Balaban,
Ton Sofronovici, Eugen Juriari, Pavel Strahari;
locotenentii Petru Armas, Alexie Untila, Alexie
Micu, Alexie Vasiliu, Alexandru Cebo tarenco, Al.
Savciuc. In Brigada 14 artilerie, bateria nr. 2 era
comandatd de citre locotenent-colonelul Leo
Boldescul, avand in subordine pe locotenentul-
major Alexie Dorian, iar in bateria céldreatd nr.
15, adjutantul divizionului era locotenentul-major
Alexandru Gheorghitd*. Aceastd divizie s-a
evidentiat in mod stralucit in batdliile de pe
campurile Galitiei si pe frontul romanesc.

Divizia 63 de infanterie, divizie de a doua linie,
era formatd pe baza Diviziei 14 exclusiv din
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locuitorii Basarabiei si ai satelor moldovenesti din
Transnistria® si era alcituitd din regimentele de
infanterie nr. 249 Dunire, 250 Balta, 251 Stiuceni
si 252 Hotin, iar Divizia 125 cuprindea regimentele
de infanterie nr. 497 Bilti, 498 Orhei, 499 Olviopol
si 500 Ingul®.

Pe langad aceste divizii cu un pronuntat caracter
national, mii de basarabeni erau incadrati in alte
unitati ale armatei r use avand gradul de ofiter. Unii
dintre ei intrasera in anturajul intim al tarului
Nicolae al II-a, ocupand diferite posturi de raspun-
dere in cadrul armatei imperiale. Unul dintre
acestia era general de cavalerie de origine romana,
Nicolae Vintulov (Vantul), care pe toatd durata
razboiului raspundea de completarea si ingrijirea
cailor pentru intreaga armata rusa. Cu toata varsta
inaintatd (in 1914 avea 69 de ani) si diversele boli
de care suferea’, acesta a contribuit la inzestrarea
cavaleriei ruse cu cai si la mentinerea eila un nivel
inalt de lupta. Despre spiritul sdu mereu tanir ne
vorbeste si faptul ca la varsta inaintata de 75 de ani
comanda un detasament de cavalerie, compus din
cinci regimente, in timpul luptelor pentru Crimeea
din anul 1920 in cadrul armatei albgardiste a
generalului P. Vranghel impotriva armatelor lui
Mihai Frunza®.

Pe timpul Marelui Razboi in jur de zece repre-
zentanti ai vechiului neam boieresc Cantacuzino
au participat la actiuni militare pe diferite fronturi®.
Unul din acestia era generalul-maior Mihai
Cantacuzino, seful artileriei Corpului 23 Armata.
Nascut la 13 octombrie 1858 in Iasi’, Mihai Can-
tacuzino era repartizat, dupd absolvirea scolii
militare (1879), in artileria de garda. A participat
in perioada 1904-1905 la Razboiul rusojaponez, unde
a comandat divizionul nr. 3 din cadrul Brigazii 31
artilerie™ cu gradul de locotenent-colonel. In 1912
i-a fost conferit gradul de general-maior, iar in
timpul Marelui Razboi gradul de generallocotenent,
fiind totodati decorat cu Inaltul Ordin ,Sfantul
Vladimir“ clasa a II-a cu spade pentru barbatie si
curaj aratate pe caimpurile de luptd'2

Pe timpul rdzboiului, in anturajul Marelui
Principe Nicolae, comandantul-sef al armatei ruse,
se evidentia prin inteligenta un alt Mihai Cantacu-
zino, din ramura munteand a acestei familii.
Absolvent in 1893 al prestigiosului liceu din Tarskoe
Selo, in care pe timpuri invatase si A. Puskin, iar in
1895 al Scolii militare de cavalerie, a fost admis in

garda imperiala, indeplinind pana la razboi diverse
misiuni militaro-diplomatice. La inceperea ostilitd-
tilor a revenit la regiment, participand in campania
din Prusia Orientald, unde a fost grav ranit. Fiind
transpor tat pentru tratament la Sankt-Petersbur g
a fost vizitat de insusi Nicolae al II-a, care i-a urat
cat mai grabnica vindecare. Pe 29 iulie 1915 primea
comanda regimentului Altetei Sale de cuirasieri de
gard3, pe care il va conduce pana in 15 mai 1917,
cand din cauza agitatiei pacifiste desfasurate de
catre bolsevici, actiunile militare de pe frontul de
Est practic s-au terminat. La sfarsitul anului 1915 ii
era conferit gradul de general-maior odata cu
numirea sa in suita imperiala. Pentru curajul iesit
din comun, generalul-maior M. Cantacuzino a fost
decorat cu Ordinul militar ,,SfAntul Gheorghe“ clasa
aIVaa, iar in anul 1917 cu Ordinul ,,Sfantul Stanislav®
clasal cu spade. Interesant este si faptul cd ambii
veri au fost decorati in aceeasi zi printr-un ordin
imperial 3,

Alaturi de ei lupta si Vladimir Cantacuzino.
Nascut pe 7 iulie 1872, in anul 1892 a absolvit Corpul
de cadeti din Moscova (Liceul militar), iar in anul
1895 Scoala militara de artilerie. Dupa absolvirea
scolii militare este repar tizat cu serviciul militar in
bateria de artilerie caldreata nr. 15 dislocatd in
Chisinau. In Rizboiul ruso-japonez s-a inrolat
voluntar in armata activd din Manciuria, in
componenta trupelor de cazaci transiberieni,
comandand bateria de artilerie. Pentru barbatia
ardtatd in luptele impotriva japonezilor, V.
Cantacuzino a fost decorat cu ordinele ,,Sfintul
Stanislav“ clasa a III-a cu spade si rozeti si ,,Sfanta
Ana“ clasa a IIl-a cu spade si rozetal*. Dupa
terminarea Razboiului ruso-japonez, in anul 1908,
a fost transferat la Kiev. Réizboiul l-a gésit pe
locotenent-colonelul V. Cantacuzino in functia de
comandant al Bateriei cdldreata nr. 18. Datorita
vitejiei personale, in august 1914 a salvat de
nimicire efectivul bateriei sale, amenintat de husari
ungari, fapt pentru care i-a fost conferit Ordinul
»Sfantul Gheorghe” clasa a IV-a'® Din toamna
anului 1914 pand la inceputul lui 1917 detinea functia
de sef interimar artilerie al Corpului 2 cavalerie. In
anul 1915 era avansat la gradul de colonel, iar in
martie 1917 la cel de general-maior, incredintan-
du-i-se comanda Regimentului 9 Kiev de husari, iar
la 17 aprilie 1917 cea a Regimentului de garda de
husari. Fiind dupa convingerile sale monarhist, V.
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Cantacuzino a participat la razboiul civil, coman-
dand, in armata amiralului Kolciak din Siberia,
Divizia 2 Ufa de cavalerie'®.

Arma artilerie a reprezentat alegerea, de
asemenea, a generalului-locotenent Cozma Eusta-
fie Muntean, seful artileriei Corpului 29 Armata.
Nascut la 1 noiembrie 1856 in Chisindu, intr-o
nobild familie basarabeand, in anul 1875 a absolvit
Scoala militara de artilerie, fiind repartizat, ca si
alti multi basarabeni, cu serviciul militar in Brigada
14 artilerie dislocatd in Chisinau. A participat in
componenta brigdzii la Rdzboiul de Independenta
din anii 1877-1878, fiind decorat pentru fapte de
eroism aratate in aceastd campanie impotriva
otomanilor cu Ordinul ,Sfantul Vladimir“ clasa a
IV-a cu spade si rozeta. Dupa terminarea razboiului
a continuat serviciul militar din cadrul Brigazii 14
pani in anul 1894, cind a fost transferat in Regi-
mentul de mortiere din cadrul Brigizii 34 artilerie.
A participat la Razboiul rusojaponez, unde colonelul
C. Muntean comanda Divizionul nr. 1 artilerie.
Pentru eroismul aratat in luptele impotriva japone-
zilor a fost recompensat cu sabia de aur cu
inscriptia ,pentru vitejie”, iar mai tarziu cu Ordinul
»ofantul Gheorghe” clasa a [V-a. Inanul 1911 era
avansat la gradul de general-maior si numit in
functia de comandant al Brigazii 4 artilerie puscasi
siberieni”.

Un alt reprezentant de vazd din ierarhia
militard rusd a fost si generalul-locotenent Vladimir
Benescul - descendent al unei familii nobile
moldovenesti emigrate din secolul al XVIII-lea in
Rusia - absolvent al Academiei Statului Major
General. Vladimir Benescul apartine pleiadei celor
mai buni, instruiti si capabili ofiteri rusi. Datoritd
calitatilor sale exceptionale profesionale, loco-
tenent-colonelul V. Benescul a fost invitat sa predea
tactica la Scoala militara de infanterie din Vilno
(Vilnius)'®, ca mai apoi, ca unul din cei mai buni
ofiteri de stat major, sa fie numit in functia de sef
de stat major al Diviziei 28 infanterie, dislocata in
orasul Kovno (Kaunas)®. In anul 1910 a fost inaintat
la functia de sef de stat major al Corpului 5 Armata.
La 22 decembrie 1914, generalului-locotenent
Vladimir Onufrie Benescul i-a fost incredintata
comanda Diviziei 51 infanterie din cadrul Cor pului
2 caucazian de armatd, pe care a condus-o cu succes
pe durata intregului razboi pana la sfarsitul siu
tragic. Cu toatd originea sa nobil4, in intreaga sa

carierd militard s-a bucurat de simpatie si respect
din partea subalternilor sii, inclusiv din partea
ostasilor, in marea sa parte tirani analfabeti. In
martie 1917, cand a inceput procesul irevocabil al
descompunerii armatei tariste in urma revolutiei
si agitatiei bolsevice, comitetul ostasesc al Corpului
2 caucazian, in frunte cu plutonierul Remneyv, l-a
destituit din postul comandantului corpului pe
generalul Mehmandarov, alegand in locul lui pe
generalul-locotenent V. Benescul. Sperand sa
fereasca Corpul de descompunere completa si la
or dinul dat de insusi generalul Mehmandarov, fostul
comandant, generalul Benescul a acceptat functia
data?’. Majoritatea ofiterilor a inteles corect acest
pas, ca unicul posibil in vederea salvdrii vietilor
zecilor de ofiteri de ura si furia maselor soldatesti,
bolsevizate. Insi generalullocotenent A. Denikin,
comandantul suprem al Fortelor armate ruse,
neintelegand acest compromis, l-a mustrat pentru
alegerea luati. In fata acestor invinuiri si a pro-
priilor remusciri, la 1 aprilie 1917 generalul-locote-
nent Vladimir Benescul si-a pus capit zilelor.

Alituri de generalul Benescul, din primele zile
ale razboiului, a luptat si alt reprezentant al acestui
neam, colonelul Tit Benescul, comandantul divizio-
nului nr. 1 din componenta Brigézii 32 artilerie.
Evidentiindu-se prin curaj si eroism din primele
zile ale rizboiului in luptele din Polonia, a fost
decorat, la 13 februarie 1917, cu sabia ,Sfantul
Gheorghe”, una din cele mai pretioase distinctii
rusesti??, iar la 5 octombrie 1917 a fost avansat la
grad de general-maior?®,

Analiza participdrii basarabenilor la Marele
Rézboi si a rolului jucat de ei in istoria armatei ruse
in perioada sfarsitul secolului al XIX-lea - inceputul
secolului al XX-lea ne arata ponderea lor inalta in
arma artilerie, care necesita cunostinte speciale si
un inalt nivel intelectual. Astfel, tot artilerist era si
generalul-maior Gheorghe Nicolae Cigureanu (22
octombrie 1854-23 aprilie 1930), reprezentantul
unui vechi neam boieresc din Moldova?* coman-
dantul brigizii de artilerie. In arma artileriei s-a
evidentiat si generalul-maior Vladimir Bodisco,
comandantul Brigizii siberiene nr. 1 artilerie.
Generalul V. Bodisco era descendentul unei familii
boieresti care a paradsit Moldova, impreuna cu
Dimitrie Cantemir, stabilindu-se in Rusia. Din
aceastd familie provine un numér mare de militari,
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care au contribuit la promovarea si dezvoltarea
armatei imperiale. Dupa prabusirea armatei tariste,
in urma evenimentelor revolutionare din toamna
anului 1917, generalul-maior Vladimir Bodisco a
participat activ in razboiul civil, fiind seful artileriei
Corpului 2 Armatd in armata generalului A.
Denikin®.

Artileristi erau si coloneii Vasile Tepusel, co-
mandantul divizionului de artilerie al Regimentului
55 de infanterie; Boldescul, comandantul bateriei
de artilerie grea din cadrul Brigazii 14 artilerie;
Victor Abaza, comandantul divizionului 2 al Brigézii
9 artilerie; Mihai Batag, comandantul divizionului
2 al Brigazii 14 artilerie, cavaler al Ordinului ,,Sfan-
tul Gheorghe” clasa a IV-a; locotenenti-coloneii lon
ComnenoVarvati, comandantul divizionului de ar ti-
lerie al Regimentului 12 infanterie si Ion Portd-
rescul, comandantul divizionului independent de
artilerie grea.

Totusi, cea mai mare parte a basarabenilor isi
satisficea serviciul in infanterie, arma cea mai
numeroasa din imperiu. Printre ei se evidentiau
comandanti de regimente precum colonelul Gavri-
lita, comandantul Regimentului 30 infanterie
Poltava, care, aldturi de generalul Mihai Cantacu-
zino din Armata a 2-a, a suferit o dureroasi infran-
gere in padurile Prusiei Orientale in primele zile
ale razboiului. Datoritd si actiunilor energice ale
colonelului Gavrilita, absolvent al Academiei
Marelui Stat Major General si participant la
Réazboiul rusojaponez, Regimentul 30 infanterie,
situat pe directia principald a ofensivei germane, a
rezistat eroic in fata atacului german, contribuind
la salvarea ramasitelor Armatei a 2-a ruse.

Cu deosebit succes conduceau unitétile lor
coloneii Pavel Bodisco, comandantul Regimentului
4 puscasi siberieni si Nicolae Cotruta, comandantul
Regimentului 2 puscasi siberieni, ambii evidentiin-
du-se in luptele de la Prasnasi®® siin Polonia, fiind
decorati cu sabia comemorativd Sfantul Gheor-
ghe?’. Printre cavalerii Ordinului ,,Sfantul Gheor
ghe“ clasa a IV-a putem mentiona si pe colonelul
Ignatie Caracuta, comandantul Regimentului 30
puscasi. Fiind nobil de origine roména din partile
Podoliei, a participat activ impreuna cu hatmanul
Ucrainei, Pavel Skor opadsky, la formar ea armatei
acestei tari. Este de mentionat faptul, ¢ la procesul
constituirii armatei ucrainene a contribuit si gene-
ralul-maior Tit Benescul, care ins3, dupa inlatura-

rea de la putere de citre Petliura a hatmanului
Skoropadsky, in toamna anului 1918, a trecut cu
intregul efectiv al brigazii de artilerie pe care o
comanda de partea generalului A. Denikin?®.

Printre detindtorii Ordinului ,Sfantul Gheor-
ghe” putem mentiona si pe colonelul Vladimir
Cucuran, comandantul Regimentului 200 infanterie
Kronslot si pe colonelul Alexandru Curos, coman-
dantul Regimentului 10 puscasi siberieni®®. Un loc
aparte ocupi in istoria razboiului cazul generalului-
maior principe Alexandru Muruzi, absolvent ai
Academiei Marelui Stat Major General. In timpul
razboiului a indeplinit functia de sef de stat major
al Brigizii 3 independente de infanterie, care
conform intelegerilor interaliate a participat in
campania de pe frontul de Vest, in Franta. Dupa
dizolvarea corpului rusesc din cadrul armatei
franceze, s-a intors in Rusia, stabilindu-se in
Arhanghelsk, unde impreund cu alti camarazi ai
séi, fosti ofiteri, a rasturnat puterea sovietica din
regiune, asumandu-si comanda militara in regiunea
Dvina si Feroviara®.

Comandantul Regimentului 8 de ulani Vozne-
sensk a fost generalul Constantin Braescu, viitorul
ministru al apararii Republicii Democratice
Moldovenesti. Nascut in satul Corbu din tinutul
Soroca, a ales cariera militard, absolvind Scoala
militard de cavalerie si efectuandu-si serviciul in
Regimentul 6 carabineri Astrahan, dislocat in
Tiraspol. Tanarul ofiter a dat dovada de o inalta
pregitire profesionald si maiestrie, calitati care l-au
propulsat in 1898 ca profesor la Scoala militarad de
cavalerie din orasul Tver. In perioada 1904-1905 a
participat la Rizboiul ruso-japonez. Inceputul
Marelui Razboi l-a gasit pe colonelul C. Braescu in
Regimentul 8 husari Lubensk din Chisindu, unde
indeplinea functia de loctiitor al comandantului de
regiment. A participat la toate campaniile Marelui
Réazboi, ca in mai 1917 sd fie numit in functia de
comandant al Regimentului 8 ulani®. Acest
regiment avea adanci traditii romanesti, originea
regimentului fiind regimentele cazacilor de pe Bug
formate de citre colonisti romani in timpul
Rézboaielor ruso-otomane.

Aceste figuri reprezentative constituie numai
o micd parte din miile de basarabeni participanti
activi la Primul Réizboi Mondial. In ceea ce priveste
analiza actiunilor militare a unitatilor cu o masiva
participare basarabeand, aceasta este o tema aparte
de cercetare.
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BESSARABIAN GENERALS AND OFFICERS
— PARTICIPANTS IN THE FIRST WORD WAR

Since the first days of the WW I, hundreds of thousands of Bessarabians (Romanians from the territory between the

rivers Pruth and Dniester) took part. They were dispersed on all fronts of the vast Empire of the Russian czars.

Bessarabian military men of the Russian Army from common soldier to a whole pleiad of commanders and generals played

an important role in the development of military actions of the years 1914-1917, and in the events during the civil war.

There was no front, army, or army corps to which the Russian Army took part without having enrolled Bessarabian

Romanians of all services - infantry, artillery, cavalry, navy and air force.
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= 90 de ani de la intrarea Romaéaniei

in Primal Rdzboi Mondial

_ OCTAVIAN GOGA:
INSEMNARI DIN ZILELE
RAZBOIULUI NOSTRU

Octavian Goga (1881-1938) a fost o persona-
litate de prim-plan a societatii romanesti din prima
jumatate a secolului trecut. Nascut la Rasinari,
langa Sibiu, intr-o familie de preoti, el s-a remarcat
ca un scriitor de geniu,
poetul ,patimirii noastre”

dintre state. Relatiile dintre Ion I. C. Bratianu si
Octavian Goga au ramas incordate, astfel ca ani-
mozitatea dintre cei doi a razbatut si in paginile
memorialistice de fata.

In aceste conditii, Octa-
vian Goga s-a apropiat de

primind pentru opera sa
Premiul Academiei Roméane
(1905). A intrat in viata
politica, devenind mentor
al ,tinerilor oteliti” din
cadrul Partidului National
Roman din Transilvania,
reuniti in jurul ,Tribunei”
din Arad. A fost un militant
activ pentru unirea Tran-
silvaniei cu Roménia, actio-
nand cu deosebiti vigoare
in anii neutralitatii (1914-
1916) pentr u intrarea Roma-
niei in rdzboi aldturi de
Antanta. ,Ideea nationala
la noi, aprecia Octavian
Goga, pornind de la con-
stiinta organicd a unitatii,
pe care au pastrat-o masele
anonime totdeauna, s-a
desfacut incetul cu incetul,
a cucerit toate mintile si a
devenit suprema noastra dogma. Razboiul s-a
desprins ca un fruct copt din aceasté ideologie a
vremii™.

Desi Octavian Goga a avut, pana la izbucnirea
razboiului, bune relatii cu Ion I. C. Bratianu, ulterior
acestea s-au inrdutatit. Marele tribun al Ardealului
nu intelegea ratiunile de stat care dictau compor-
tarea prudenti a liderului liberal. Acesta, la randul
lui, aprecia cd Goga, desi un patriot desavarsit, era
manat in primul rand de entuziasmul poetic, care
nu avea nimic comun cu realismul politic ce
guverneazad relatiile internationale si raporturile

= Poetul Octavian Goga, autorul
unor pagini memorialistice
de exceptionala valoare
istorica si literara

Nicolae Filipescu. Acesta i-a
deschis coloanele ziarului
,Epoca” sil-a cooptat in acti-
vitatile ,, Actiunii Nationale”
siale ,Feder atiei Unioniste”,
organizatii care militau activ
pentru intrarea Romaniei in
rizboi alaturi de Antanta.

La declansarea razboiu-
lui, Octavian Goga s-a pre-
zentat la Ministerul de Razboi
si i-a cerut lui Vintila Bra-
tianu, noul titular al acestui
departament, sa-l inscrie ca
voluntar si s3-i dea o misiune
de incredere la un coman-
dament ce inainta in Ardeal.
Imprejuririle si continutul
audientei sunt redate astfel
de I. G. Duca. ,Vintild Bra-
tianu, nu stiu de ce, a fost
indispus de o asemenea cere-
re, i s-a parut cd Goga fugea
de front, ca o atare atitudine este nepermisa unui
ardelean, unui om care ceruse cu atita staruinta
razboiul. Fapt este cd i-a facut o stragnica morala,
canu avrut sa tie seama de propunerea lui si cd l-a
indemnat, chiar cu o oarecare brutalitate, sd o
porneasca pe front cu un regiment. Goga a iesit de
acolo adanc jignit si in sufletul si in amorul sdu
propriu’.

Dupa episodul voluntariatului si participarea la
batilia de la Turtucaia, I. G. Duca l-a retras de la
Regimentul 80 infanterie si l-a incadrat la cenzura.
Acelasi exceptional memorialist scria: ,,Venea zilnic
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la mine, vorbeam, povestea fel si chipuri de lucruri,
era foarte interesant, dar nu ficea nimic. Spre
marea mea mahnire nu-i puteam folosi serviciile,
staruiam de el, ii aritam ca e dator sd-si pund
talentul in slujba tarii, recunostea ca am dreptate,
fagdduia, dar in zadar. Din nenorocire, asa a fost
panad la sfarsitul razboiului™.

A fost implicat, insa, in actiunea de infiintare a
regimentelor de voluntari ardeleni, proveniti din
prizonierii de razboi romani, fosti militari in armata
austro-ungard, aflati in diverse lagdre din Rusia. In
vara anului 1918 a plecat la Paris, unde a fost ales
in Consiliul National pentru Unitatea Roméanilor.

Dupa razboi s-a incadrat in Partidul Popor ului,
condus de Alexandru Averescu, fiind ministrul
Cultelor si Artelor (1920-1921) si de Interne (1926-
1927). Neintelegerile cu maresalul Alexandru
Averescu l-au determinat sd pardseasca, impreund
cu un grup masiv de aderenti, Partidul Poporului si
sd creeze, la 10 aprilie 1932, Partidul National Agrar.
La 14 iulie 1935, Partidul National Agrar a fuzionat
cu Liga Apdrdrii National Crestine, luand fiinta
astfel Partidul National Crestin. Noua formatiune
politicd a actionat impotriva regimului democratic
din tard si pentru o apropiere, pe plan extern, de
Germania si Italia.

La alegerile din decembrie 1937, Partidul
National Crestin a obtinut 9,15 % si a primit, in
mod surprinzator, mandatul de formare a unui
guvern. Cabinetul Goga-Cuza a functionat doar 44
zile (29 decembrie 1937-10 februarie 1938), fiind,
intr-un fel, anticamera regimului de autoritate
monarhica, instalat de regele Carol al II-lea. Gu-
vernul Goga-Cuza a luat, intre altele, primele masuri
antisemite (suspendarea unor ziare care aveau
patroni evrei, retragerea permiselor de circulatie
pe CFR a unor ziaristi evrei etc.).

Octavian Goga, marcat de atitudinea lui Carol
al II-lea, a incetat din viata, pe neasteptate, la 7
mai 1938.

*

In cele ce urmeazi, oferim spre lecturi pagini
memorialistice, apartinand lui Octavian Goga, mai
putin cunoscute, care abordeazd un moment
crucial al istoriei nationale - intrarea in Primul
Razboi Mondial sau declansarea Razboiului de
(re)intregire, de la care se implinesc 90 de ani. Cu
talentul sau inegalabil, Octavian Goga descrie
infrigurarea si emotia clipelor premergitoare
intrarii tarii in rdzboi, alituri de Antanta, dupa o
neutralitate plina de dispute, bucuria si entuziasmul
clasei politice si ale multimii fatd de o decizie mult
asteptatd si fatd de primele victorii ale armatei

romane peste munti. Sunt prezentate, intr-o nota
personald, portretele unor oameni politici, prieteni
si adversari ai poetului, si impresii ale contactului
curealitdtile din armata romand, indeosebi episodul
dureros al Tur tucaiei. Cititorul va putea sd const ate
ca inceputul razboiului in care a intrat Roménia s-a
desfasurat pe doud coordonate diametral opuse —
entuziasm si deziluzie, bucurie si durere. Prin
urmare, in doar citeva zile, opinia publicd roméa-
neascid a trecut de la extaz la agonie.

Drumul spre implinirea idealului national avea
sé fie presarat cu numeroase astfel de momente si
numai forta lui deosebitd a asigurat, in cele din
urmd, succesul.

In transcrierea textului am pastrat integral
particularitétile ortografice si stilistice ale lui
Octavian Goga. Avand in vedere valoarea deose-
bitd, istorica si literard, a acestor pagini am adaugat
un numadr de note, plasate la sfirsit, pentru a
familiariza pe cititor cu intregul context al eveni-
mentelor. De asemenea, parantezele drepte ne
apartin. Facem precizarea cd insemnarile me-
morialistice ale lui Octavian Goga au aparut in
revista ,Magazin Istoric”, nr. 9-10/1997.

PETRE OTU

e Zilele 14-15 August

Traiesc clipele cele mai sbuciumate din viata
mea si dacd indraznesc sd mai arunc pe hirtie
aceste insemndri - acum cind cuvintul nu mai are
nici un relief si cind realitatea a depdsit cadrul fan-
teziel prin maretia ei —, o fac, pentru ca mai tirziu,
daca voi mai scapa cu zile, sa-mi ramina inca
amintirea acestor ceasuri, ori dacd md voi duce eu,
sd se pdstreze citeva cuvinte adevirate pe seama
cine stie carui cetitor de miine cariva da peste ele,
cum am dat eu de sirele scrise pe evangheliile
batrine ale stramosilor mei.

Sedinti a Federatiei* in casa Iui Filipesci. In
ziua de 12 August. Simteam razboiul cari e la poarta.
Cei doisprezece membri ai Federatiei veseli. Cei
mai multi fosti ministri — nu cum intre ei am avut
prilejul s vad resorturile ascunse ale politicei
romanesti. Cei mai multi oameni de mic calibru.
Pregitire teoretica pripita, spirit de organizare
redus, mult orientalism in gindire, cancanuri lant,
dorinta de munca inlocuita cu retorism. Rostul lor
politic se datoreste enormelor latifundii de cari
dispun figurile conducdtoare: Filipescu si Take
Ionescu®. Filipescu apare ca ultimul boier de legea
veche, un nepot de domn din veacul al saispre-
zecelea imbracat in haine de la Paris si vorbind
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admirabil frantuzeste. Intrupeazi calitatile si
defectele rasei. Inainte cu un an cind nu se bol-
ndvise incd, uitindu-te la el, aveal impresia cd
trebuie sd-1 imbraci cu hainele din vremea lui, sd-i
dai buzduganul si coroana de otel si sa-1 vezi cum
pleacd s se bata cu turcii. Curagios pind la temeri-
tate, esces de patimas, violent ca un tigru si bun ca
un copil, cavaler, dar in acelasi timp partinitor in
Jjudecarea adversarilor, transant in solutii, dar uzind
si de siretlicuri. Spirit de castd pronuntat avind
insa atitudini de bunavointd patriarhala pentru
tarani, iubitor de viatd si de femei, pasionat in
dragostea lui pe cari a resimtit-o cu tot cutremurul
carnel, Filipescu este o figurd reprezentativa simpa-
tica. Nu e un temperament de conducator politic,
dar are toate mijloacele ca in lumea asta de
negustori necinstiti sa se facd agreat de multime.
Mie mi-e drag cu toate gresurile Iui evidente
deasupra cdrora striluceste romanismul lui si
marea dragoste pentru Ardeal. Acum e o ruina.
Bolnav de inimd si rinichi, cu picioarele umflate,
sclerotic — nu i-au mai ramas decit lacrimile pe cari
Ie plinge de cite ori o veste de eroism francez sau
romdn ii ajunge la urechi.

Take Ionescu - conul Take cum ii zice anturajul
Iui si cum eu nu i-am putut zice niciodatd - e un
temperament cu totul opus. Ai putea spune cd in el
se concentreaza caracterul burgheziei muntenesti
improvizate. Inteligentd de suprafata admirabila,
splendit jongleur al frazei, comprehensiune fulge-
rdtoare a momentului, elastic in interpretirile
morale, spirit de politician determinat de echilibrul
momentului, fird o linie dreapta, urind pe boieri si
frizind demagogia, dar nesimtindu-se bine decit in
societat ea lor, lipsit de orice conceptie religioasa,
fara preocupari in fata mortii, usuratic si laudaros,
dar in definitiv bun la inimd si serviabil —, extrem
de muncitor dar cu inclindri de ciocoism, nu ma
mir deloc ca Take Ionescu s’a ridicat in Tar a roma-
neascd. Nu cred insa cd in Occident ori intr’o tara
de echilibru ca Anglia, ar fi dus-o asa de departe.
De multe ori ma gasesc in acord cu el, fiindca are
in mod pronuntat intuitia realitatii, niciodata insd
nu m’am simtit in apropiere sufleteasca. Mi-a facut
toate serviciile, mi-a cistigat bani imprumut, mi-a
fagaduit de la inceput un minister, m-a declarat
w,geniu” in articolul lui din ,,La Roumanie” -, am
rdmas insd in fata lui ca lingd o femeie cari-si dd
silinta zadarnic s’o iubesti si nu reuseste, fiindca
nu-ti inspird sensatia unei sigurante morale.

Dintre ceilalti, Delavrancea’ mi-e mai aproape.
Romantic de scoald veche, grandilocvent si ges-
ticulator, nenea Barbu habar n’are de politica, n’a
cetit carti de vreo doudzeci de ani, urdste pe aveniti

din instinct tiranesc, admird Franta si Italia
filndca vede in ele patria gestului, tine la Ardeal
dintr’un fel de patimd mai mult literard decit
politicd si ma imbratiseazd cu o dragoste adevarat
paternd. Nu e lipsit de oarecari chibzuiald econo-
mica, desi s’ar parea fire de artist risipitor — tiranul
insd I-a biruit pe boem. Dupd primele luni m’a prins
in dragoste si de atunci - fiindcd e un incorigibil
vinturdtor de vorbe mari ma acopere de laude in
cari crede negresit. Cu toate defectele lui, el rimine
0 icoand simpaticd - fiindca nervii lui au vibrat
totdeauna...

Ceilalti: Gradisteanu® o cinstiti mediocritate -
bun cunoscdtor al relatiilor noastre geo- si etno-
grafice; M. Cantacuzind, un mediocru cu oarecari
echilibru in gindire si pastrind scrupule in a-si
ingriji discursurile -, avind visuri de sefie;
Olanescut’, boier batrin si siret; Istrate!!, prototipul
simplitatii rustice; doctorul I. Cantacuzind?, un
splendid exemplar de om occidental, cu multe
naivitati de-ale omului cari nu-si cunoaste mediul —,
vede chestiunea Ardealului prin vitraiurile distruse
ale catedralei de la Rheims; N. Xenopol®, destept
si harnic, fird insa a-ti inspira increderea de a-i
lasa pe mina o avere de administrat fara control...;
Pirintele Lucaciu“, figurd desagreabili, de retor
iubitor de vin bun si de femeli, nu lipsit de oarecari
siretenie provinciald, pomanagiu de toate usile,
visind pronunciamente meetinguri si banchete —
omul dsta a restatornicit in opinia celor de aici
imaginea traditionald a ardeleanului cari din
martiriu cistiga pentru bucatarie... Sa nu uitim
nici pe Mindrescu'®, cari trebuia sd fie intre noi,
fiindca este o lege eternd ca fiecare ideie sa-si aibd
si nebunii ei... (Deci dsta este nebunul antipatic -
pretentios si sgomotos). La urma convoiului, C.
Dissescil®, tip de grec siret si putred la suflet, cari
pentru bani nemtesti pleda procesului banditului
Bogdan-Pitesti — impotriva lui Delavrancea si T.
Ionescu - asistind totodata si Ia lucrarile Federatiei.
La sedintd mai asistd din cind in cind si A.
Cantacuzino-Pascanu”, nabab execrabil de prost,
cari deschidea insd punga cind cereau impre-
Jjurarile...

In aceastd societate, cari avea darul si repre-
zinte — asa cum era ea - politica din ultimul sfert de
veac a Romaniei, am petrecut doi ani din viata mea;
m’am ales cu impresia cd patura conducditoare a
acestui neam nu e pregatiti sufleteste pentru o operd
mare; cd puterea de idealism, de indrazneald si de
sacrificiu e paralizata de dorinta de a parveni. Opinia
publicd neexistind, banul nemtesc si-a facut
mendrele cumparind in toate partile.
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Politiceste eu nu puteam avea alt rost decit sd
ma atasez acestor elemente de opozitie a guvernului
Brétianu - menit s aibd o atitudine de duplicitate
si condamnat sd tolereze propaganda germano-
maghiard. Din primul moment cind la Paris, unde
m’a apucat isbucnirea rasboiului, am vizut intrarea
Angliei aldturi de Franta si Rusia, am inteles ca
rostul Romaniei este aldturi de Italia cari si-a
declarat neutralitatea, si am inteles ca se pune
problema Ardealului. Am tras deci toate consecin-
tele acestei credinte si vreme de doi ani cit a tinut
neutralitatea Regatului m’am sbuciumat aici, ficind
in cadrul slabiciunilor mele omenesti tot ce mi-a
stat in putinta. Nu stiu daca voi scapa cu zile din
acest grozav razboi. Cu sufletul meu insa sunt
impdcat fiindca - contrar oamenilor conducatori
din Ardeal cari nu s-au putut ridica la nici o
conceptie de elementar sacrificu — am avut in mod
mai clar intuitia realitatii. Ca om cari-mi dau seama
de evolutia istoriei noastre de asemenea pot muri
Iinistit acum cind vad ca biata tard romaneasca a
ajuns sa declare razboi pentru incorporarea
Ardealului. Asta este pentru orice cunoscitor al
trecutului nostru de umilintd o asa de mare
satisfactie, incit se poate muri pe urma ei.

Dupd aceste rinduri aruncate in pripd din cari
se poate alege cadrul in cari m’am migcat, voi
insemna aici, incepind cu primele zile ale mobili-
zdril, tot ce ce mi se pare de seamd de pe timpul
razboiului.

* 11 August. Joi, la sedinta Federatiei nimic
limpede incad asupra situatiei, desi se simte
atmosfera criticd. In discutie e chestiunea guver-
nului national §i e unanima protestarea impotriva
ideiei de a fi introdus Marghiloman'®. Se releva si
afacerile interne din Ardeal pentru cari opozitia
nu are incd nici o solutie, desi isi dd seama cd
partidul liberal, cari vrea si foloseasca acest razboi
pentru intarirea Iui e mai pregatit si dupd vorba lui
Tlake] Ionescu, in fiecare sat ocupat de armata
noastrd, va instala imediat o filiala a Bancii Natio-
nale. Ne despartim cu totii in rumoarea provocatd
de Plarintele] Lucaci, cari ar crede nimerit sa
trimitem noi Ardelenii o telegramd de protestare
Iui Tisza® pentru alegerea lui Mangra*. Bietul
popd, ce s’a alege de el, cind se va ispravi cu tele-
gramele...

e Vineri. 12 August. In cercurile politice
oarecare calm. Seara soseste de la Sinaia Take
Ionescu - cari plecase in ajun — chemat de ministrul
Constantinescu®' pentru Consiliul de Coroand si
impreund cu Bratianu® fixeazd numaérul celor ce
trebuie sa asiste.
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e Simbata. 13 August Ultima sedinta a
Federatiei. Optimisti cu totii. Ne dim seama ca
acest consiliu nu poate avea alt rost decit decla-
rarea razboiului. Altfel, Regele n’avea nici un motiv
sa-1 cheme, fiind data de la inceput majoritatea
pentru razboi. Se comenteazi cd acest consiliu
porneste din initiativa particulard a Regelui, cd
guvernul nu era tocmai incintat si cd Costinescu?®
la rugat pe Filipescu sa sfituiasci pe Rege si
renunte la el. Se fixeazd urmdtoarele cauze cari au
determinat pe Ferdinand la acest act; 1) Vroia sa
apard nu ca un sef de guvern ci ca un conducitor
al tarii avind de fata toate partidele; 2) Nu vroia sd
lase pe seama lui Bratianu singur declararea
[razboiului], creindu-si astfel un dictator desagreabil
pentru viitor. 3) Voia sd imite exemplul Iui Carol
cari prin consiliu de coroand a decretat neutrali-
tatea.

In sedinti se vorbeste de sperantele germano-
fililor cari cred cd din acest consiliu va iesi intaritd
neutralitatea si ni se spune cd Maiorescu®* si-a
format lista ministeriald.

La sfirsitul sedintei un moment emotionant.
Se ridica Filipescu: ,Astidzi e ultima noastrd
intilnire. Inainte de a ne despérti, tin si vé fac din
partea mea o declaratie care priveste politica
internd pentru ziua de miine. Cred cd dacd vom
lua Ardealul - si sunt convins despre asta, trebuie
sd se schimbe si programul partidului conservator.
Euvia declar deci ca sunt pentru: votul universal si
pentru desfintarea latifundiilor”.

Cuvintele lui Fil.[ipescu] i-au miscat pe cei de
fatd cari le-au primit cu aplauze. Singur M. Canta-
cuzino a ramas tacut, pierzindu-se intr-o atitudine
contemplativa.

Dupa incheierea sedintei, Filipescu m’a oprit
Ia el. A chemat feciorul, i-a spus ceva la ureche si
peste trei minute acesta s’a intors cu o sabie.
Filipescu mi-a strins mina: - Iti dau sabia mea.

Am iegit la plimbare impreuna cu automobilul
afard din Bucuresti. El palid, cu ochii albastri plini
de lacrimi mi-arata soarele rosu care apunea la
orizont: -, Ultima zi din Romania mica”.

e 14 August. Dumineca. Ziua mobilizirii. In
ziare apare ca consiliul are loc numai dupa masa la
ora 3. La ora 111/2 md intilnesc pe stradi cu
Brancoveanu care-mi spune cd acest avis s’a dat
numai pentru inducerea in eroare a publicului cari
stationa pe strazi. La Filipescu acasa asteptam mai
multi: Brancoveanu, M. Cantacuzino, Hiotu®,
Desliu etc. La 1Y/ ', soseste Filipescu, intrd palid,
cadaveric intre noi: totul e bine, am declarat rdzboi
Austriei. Regele a fost admirabil...

Din cuvintele lui Filipescu reconstruiesc astfel
felul cum a decurs consiliul de coroand’®:
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Regele a deschis spunind cam urmatoarele:
V’am chemat ca s va comunic hotirirea mea cari
e rezult atul unei indelungi reflectii si a unei biruinte
cari s’a savirsit asupra mea insumi.

Carp®: Constat Majestate, cd ne-ai chemat s4
ne faci un comunicat, nu sa ne ceri avizul. Eu nu
pot spune nimic pina nu aud lamuririle prim-mini-
strului.

Bratianu — expune situatia si conchide ca
trebuie sd declarim razboi Austriel.

Carp: Majestatea Ta primejduiesti Tara si
Coroana: in caz cind veti fi invins pe tron va fi in
viitor un Bratianu, un Stirbey nu un Hohenzollern:
eu nu vd pot da pentru acest razboi decit o gazetd
cari n’o sd mai apara (Moldova), trei fii pe cimpul
de lupta si urdrile mele ca pentru scdparea
Romaéniei sa fiti invingi.

Bratianu: Daca si fiii D-tale au aceleasi senti-
mente, tara n’are nevoie de el

Maiorescu - Crede cd e numai o ipoteza infrin-
gerea Germaniei si e de parere cd Romanii ardeleni
vor numai o autonomie, nu insd sa fie guvernati de
Romania. Spune cd are scrisori de Ia el.

Brétianu raspunde cd stie sentimentele Roma-
nilor de dincolo pe cari i-a sfituit el insusi sd
vorbeascd in acest chip cu Maiorescu.

Marghiloman, spune cd vorbeste in numele
partidului conservator §i protesteaza impotriva unui
rizboi alaturi de Rusia pe cari a o instala Ia Constan-
tinopol e o nenorocire pentru noi. Zice c¢d prin
venirea lui Hindenburg in fruntea armatei austro-
germane din Galitia riscam sa fim batuti.

Regele intrerupe: Cum vreti mai bucuros sa-i
aveti pe Rusi la Constantinopol — ca amici ori ca
inamici? Ei au invins in mine pe un Hohenzollern,
n’am teamd de un Hindenburg...

Filipescu: Vorbeste in numele partidului
conservator si isi exprima mirarea cad Marghiloman

cari dupa declararea razboiului cind avea cunostin-
ta de Tratatul incheiat de Bratianu cu Rusia si-
lauda pentru asta - mai e capabil si in asemeni
momente grave de astfel de palinodii...

T. Ionescu a sustinut ideia intrdrii in rdzboi.

Costinescu - spune cd am fi dispretuiti de toata
Iumea daca nu ne-am misca.

Ferechidé’®. Sustine si el.

Robescu: In numele Senatului nu pot decit si
dau sprijinul meu guvernului.

T. Rosett: spune cd suntem tard micd si nu
ne putem amesteca in trebile celor mari.

Consiliul s’a terminat la ora 1. Regele le-a intins
mina tuturora. Cind a ajuns Ia Filipescu, i-a pus
mina pe umdr: - ,,N-ai crezut in mine”... Amindurora
le-au dat lacrimile. Britianu i-a exprimat recunos-
tinta Regelui al carui sacrificiu il va aprecia tara.
Regele a plins...

In citeva cuvinte astfel s’a petrecut acest act
istoric din cari se remarci atitudinea Regelui. Acest
om a inteles cd pentru el e mai util sd se ataseze
tarii i a facut o figura frumoasa. Istoria il va face
mare. Pentru noi e o mare mingiiere cd vreme de
30 de ani am putut asimila un Hohenzollern, care
prin purtarea lui e chemat in fata Europei de miine
sd rehabiliteze o familie compromisa. Atitudinea
[ui a fost determinata in mare parte si de Regind
ale cdrei sentimente anglo-ruse concordau cu
credinta tarii de cari ea se legase printr’un fel de
apropiere cu temperamentul nostru.

Iesind de Ia Filipescu am mers cu Brancoveanu
sd ludm masa la Capsa. Aici miscare - ziaristi strdini
emotionati. Colonelul Thomsohn®, atasatul militar
englez, imi stringe mina cu caldura. Tavernier,
corespondentul de la ,Le Temps” ma sdrutd
plingind... Printre mese e o conversatie generala,
barierele partidelor nu mai sunt. Pe toti il miscd
atitudinea Regelui. Pavlica Bratasanu intra cu

= Trupele
Regimentului
80 infanterie,
gata de trecerea
Dunarii
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Titulescu’* strigind in gura mare: — La bdtrinete
am ajuns §i eu monarchic.

Pe strada aglomeratie. Pina pe la ora 4 publicul
se tine in oarecare rezervd - pe fete e insufletire,
dar si o linie de seriozitate. Pe la ora 5 atmosfera e
mai calda. Regelui si Regineli cari trec in automobile
Ii se fac ovatii calduroase. Filipescu e de asemeni
aclamat de multime - trecind pe lingd clubul liberal
sunt aclamat si eu de oamenii dimprejur. In fata
palatului multi lume. I. Th. Floresci#? ridicat pe
umeri tine cuvintare si nu mai ispraveste. Intr'o
mind tine batista, in alta palaria. Stofd ordinara de
demagog. Pe lingi ,Cafaneaua imperial” S.
Mindrescu face aceiasi operatie ieftind. Gasesc o
trasurd md arunc in ea si-o iau spre soseaua goald
de lume sd respir si sa-mi potolesc tensiunea grozava
a nervilor... M4 intorc seara la ora 10 in oras in
societatea Iui Taslduanu®® si cind intru la Restauran-
tul Continental, publicul se ridic4 in picioare aplau-
dind frenetic. In vremea asta se sting toate felina-
rele, capitala se cufundi in intuneric, pe la miezul
noptii suna goarnele vestind mobilizarea, lumea
alearga pe strazi, smulge din mina agentilor afisele
cu ordinul de mobilizare, pilcuri cintd ,La Arme”, e
o generalad betie a simturilor... Rupt de oboseala
trec spre casd dealungul bulevardului Pake', simt
plutind deasupra mea o unda de tristetd vaga si
nelamurita. Ma intind in pat si tot sbuciumul de doi
ani md coplegeste in clipa asta: — Va sd zicd s-a
sfirsit, avem si noi razboi...

" Protopopescu, primar al Bucurestiului in perioada
1888-1891.

= Podul de vase de la Flamanda

Zilele de la 15 August pind Vineri la 19 au trecut
in delirul primelor succese. A doua zi dupi
mobilizare publicul nervos de la Bucuresti a lansat
zvonul cd Brasovul si Sibiul au cizut... Oarecare
intristare a provocat vestea cd monitoarele
austriace au bombardat Severinul si Giurgiu. Luni
seara s’a ivit primul Zeppelin insotit de aeroplane,
orasul s-a stins, clopotele bisericilor au sunat,
vardistii au fluerat trei ciasuri necontenit, tunurile
au bubuit. Publicul se uita spre cer de pe strizi.

Marti -am inminat o petitie de-a mea si una de-a
Iui Genr** lui I. Britianu: eu ceream s4 fiu inscris
la scoala pregititoare de ofiteri. Geni cerea sa fie
trimis pe front ca ofiter ori ca simplu soldat. Petitiile
le-am insotit de-o scrisoare in cari ii spuneam lui
Bratianu ci nu gasesc mijloacele prin cari sd-mi
exprim sentimentele acum cind se inscrie cea mai
glorioasd pagind a istoriei noastre si cind armata
romaneascd se apropie de Sibiul unde a vibrat
sufletul meu o viata intreaga.

Joi, intilnesc pe stradd pe Albert Konigman,
redactor de la ,,Adevarul”, cari mergea la ministrul
Constantinescu. Eu eram cu Geni. Mergem
impreund pind in strada Rotari si ne despartim la
usa lui Constantinescu de ovrei. Imediat un
servitor ne chiama inlduntru si pe noi. Am stat
doud ciasurila ,,Porcu” [Al. Constantinescu — n.n.],
cari ne-a primit cu multi efusiune. In fata lui ieseau
perfect la iveald toate insusirile animalului dupa
cari l-a poreclit lumea: avea si rapacitatea si
indrazneala si buonomia porcului. Primele cuvinte
dupa ce mi-a strins mina: — Ei, ce zici de guvernul
dsta tradator? Ii rdspund c acum nu e potrivit sd
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facem apel la memorie: deocamdati sid nu ne
aducem aminte, nici el de injuraturile mele, nici eu
de-ale lor. Porcu, radios, imi aratd cum siretlicul
romanesc a avut o biruinta stralucita. El insusi,
spune, a iscalit simbdtd, inainte de mobilizare un
contract pentru vindere de orzoaicd incheiat cu
Nemtii. Nemtii n’au banuit nimic pina in momentul
ultim. Ordinul de mobilizare era semnat de Simbata
la ora 3, si Regele a chemat la el, la ora 6, pe
Maiorescu, ca sd-1 spund ca nu-I nimic hotarit inci
si cd sd le deie cercurilor germane astfel ultima
razd de nadejde... Por cu imi citeste mesajul Regelui
pentru deschiderea Camerel, in cari se spune cd
tricolorul nostru filfiie pe Brasov si Sibiu... Imi arati
nota catre statele neutre in cari guvernul anunta
sechestrarea bunurilor austro-germane si ne spune
cd din aceastd operatie noi iesim in cistig cu cel
putin 1 miliard si jumatate. Pe la sfirsitul conversatiel
imi di sa’nteleg ca Bulgaria nedeclarindu-ne razboi,
Bratianu trateaza cu Bulgarii si Porcu - facindu-mi
cu ochiul -, ma lasa sa cred cd ne putem astepta la
un nou triumf al diplomatiei lui Bratianu. (Imorali,
cum sunt ei, reflectd imoralitatea lor si asupra
adversarului, atribuindu-i o tradare si clidind pe
aceastd presupunere.)

Ies din cabinetul lui cu o sensatie neplacuta.
Niciodatd n’am crezut in viata in biruinta definitiva
a siretlicurilor de culise si totdeauna am avut
impresia cd pentru marile adevaruri linia dreapta
e singura cale ce trebuie aleasd. Morala Porcului
n’a avut citus de putin darul sa ma insenineze... Mi
se pdrea oarecum, cd actul epocal al istoriei noastre
nu e secondat de-o cinste superioard si cd oamenii
cari il gireazd cu numele lor nu sunt o garantie... In
aceias z1, Joi, spre seard, intilnesc pe generalul
Cottescut® cari venea de la Bragov si cari mi-a spus
cd a stat o zi in Bragov fard sd vadd un singur om.
Imi spune ci cucerirea a mers relativ usor, singura
batalie mai serioasd a fost la Darste, de unde
austriecii au fugit batuti. Brasovul a fost stapinit
vreme de-o zi de-un singur batalion. A fost numit
de colonelul cari opera acolo primar al orasului
doctorul Baiulescu, Vecersea politai.

e Vineri, 19 August. Chemat la minister ul de
razboi ma prezint cu Geni la ora 9 dimineata. Ne
primeste noul ministru de razboi Vintili Bratiani?
si secretarul gen. [eralul] Iancovescu®. Vintild
BlJratianu] cu obisnuita-i mutrd antipatica imi
spune cd scoala de razboi va tine 6 luni, risc deci sd
invdt carte fird a mai intra in rdazboi, nu crede insd
cd in viata de mai tirziu voi mai utiliza cunostintele
militare. Imi spune cd fiind recrutat trebuie s
astept sa-mi vie rindul, iar la intrebarea mea dacd
nu pot sd fiu utilizat in nici un chip imi vorbeste de
,temperamente nesupuse”... il mai rog si-mi dea

voie si ma duc pind la Sibiu sa vad pe mama si-mi
rdspunde cd nu se poate admite, fiindca au Iuat
aceastd hotdrire si ieri au refuzat pe un fost
ministru... Ii spun cd astfel nu-mi rdmine altceva
de facut decit sd plec cu vreun regiment si-mi zice
cd n’am volie nici eu, nici Geni.

Am plecat amdrit din fata acestui om cari a
gdsit acum momentul oportun ca s se rizbune pe
mine, pentru cd am refuzat de la inceput sa ma bag
slugd Ia partidul lui. Vintila B.[ratianu] cu secta-
rismul lui ingust, fire de salahor sec si rau, raspin-
deste imprejur o atmosferd penibild de antipatie si
din toata fiinta Iui radiaz4 ura impotriva personali-
tatilor superioare, fiindca purcezind din sine insusi
el nu vede alti apoteoza decit a mediocritatii. II
cred muncitor, fiindca e obignuita calitatea asta la
temperamentele vulgare, dar mic si urit, el mi se
pare o patd neagra pe cimpul de lumind al insufletirii
noastre de astizi. Nu stiu nici dacd munca lui va
putea fi utild, cici il vad pierzindu-se in forme, fara
a avea mintea luminoasa a unui organizator...
Politica de partid, politica de familie, oligarchia
pdcatoasa primejduiesc Romania...

Nu mai gaseam altd iesire decit si ma inrolez
voluntar la vreun regiment si s plec cu el. Altfel
riscam sa md plimb fird nici o treabd pe Calea
Victoriei, intreg si sanatos, cita vreme alta lume
cari n’a cerut razboiul ca mine, e dusa pe cimpul de
Iupta. Iesind deci din cabinetul Iui Vintil, am plecat
cu Geni, direct la cazarma regimentului 80 Inf.
[anterie], al cdrui comandant Viidescu®® imi
scrisese imediat dupa mobilizare, invitindu-ma si
merg la el, spunindu-mi ci merge in Ardeal. Colone-
Iul Vliadescu, un temperament viu, inegal ca stare
sufleteasca — extrem de sever si excesiv de bun -,
ne-a primit cu multd dragoste ca voluntari, a dat
ordin sa ne complectim echipamentul $i ne-a spus
cd dimineatd plecim cu regimentul spre nord - pe
Jjos, la ora 5. Am trecut repede prin pravélii si ne
cumpdram ce-aveam lipsd si in dreapta in stinga sa
ne luam ramas bun...

Simbata, 20 August. Dimineata la ora 5
soseste automobilul lui Brancoveanu sa ma duca la
cazarma din Dealul Spirei. Ajungem acolo cu Geni,
insotiti de Tani si fratele ei si Bufnea... Regimentul
intreg forfotea in ajunul plecarii. Soseste colonelul,
foarte gentil stim de vorba. Imi limureste situatia
- cd voli fi un fel de adghiotant al lui si-l voi insoti in
tot locul, iar Geni trece ca soldat la compania 9,
raminind mai tirziu sa-i facd o situatie. Se formeaza
companiile si pleaca la locul viran din spatele cazar-
mel — lume imprejur, plinsete de femel, flori... In
regiment sunt 1 500 de bucuresteni - intre cari si
catolici si evrel... Se incepe slujba celor trei rituri
in fata regimentului... La un cap trei hahami cu
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barbi sure enorme se roagd lui Iehova in strigite
nearticulate din tot trupul. La zece pasi un preot
ortodox slujeste apa sfintelui botez cu vocea
traganata si nazald a Tronarelor [ Troparelor — n.n.]
bizantine - iar la alti zece pasi un pater italian
spune o rugdciune muta si ceteste dintr’o carte
soptind abia cuvintele unei implordri discrete... (Se
desfac impresiile unei evolutii religioase de trei mii
de ani din acest triptic de popi.)

La ora 7 plecam tot regimentul spre Calea
Grivitel, de acolo la Sosea, Geni cu ranita in spate
la compania 9, eu, urmind vorba colonelului cari-mi
spune cd nu vrea S ma ,,mart{rizeze ”, urc pe capra
unei trasuri de ambulanta. In drum aclamatii si
destule flori, soldatii rdspund cu veselie. Ma
recunoaste multimea pe la raspintii si se aude des:
Triiascd Goga.

Drumul s’a ficut cu scurte intreruperi pind Ia
ora 7 seara cind am ajuns la comuna Tingabesti
[Tancébesti - n.n.] - vreo 35 de chilometri la nord
de Bucuresti. Massa mare a soldatilor suporti
drumul destul de bine - dar sunt destui slabi si
extenuati cari cad in drum subt po vara ranitei. Vreo
doud sute au fost adunati de ambulante... De altfel,
sunt senini §i cintd in mars - la unele companii e
cor in toata legea. Ofiterii mi se par devotati cei
mai multi, am vazut locotenenti ducind ranitele si
pustile soldatilor obositi.

La Tingabesti am dormit noaptea $i ne-am
asezat prin casele taranesti. Eu dormeam in aceias
camerd cu colonelul cu cari ma imprietenisem.
(Fost atagsat militar la Roma 10 ani, Vladescu a
copiat o multime de documente privitoare la istoria
noastrd din archivele de la Vatican.) A doua seard
dupd ce ne-am culcat, pe Ila ora 111/2 soseste un
automobil trimis sa ducd pe colonel la Cartierul
general de la Cocioc. Colonelul pleaci cam ingrijat
si se intoarce la ora 2, cu vestea cd trebuie sd ne
intoarcem inapoi, fiind nevoie de-o manevra spre
sud... Chiama maiorii si sund alarma la ora 3 -
fixind pentru cinci plecarea. Impachetare repede
sila 5 pleacd regimentul.

Mars, greu, lung, pe caldura vreo 25 chilometri
pind la comuna Afumati, unde ajungem Ia 12. Ludm
masa la arendasul mosiei boeresti cu colonelul
cdruia i cer voie sa plec cu o trasurd la Bucuresti...
cari cad la vreo 20 chil{ometri] , impreund cu Geni
cdruia ii trebuie niste bocanci noi. Colonelul admite
sI ne dam intilnire pentru a doua zi la comuna
Budesti.

fntorgi acasda murdari - inspaimintam pe cei
dinpre jur, ludm baia suverand, dor mim si Marti
dimineata plecam cu trasura regimentului la
Budesti. Aici - dupa citeva scene neplicute pe cari

le am in urma situatiei mele de soldat fara grad, din
partea celor cari nu ma cunosc, mi se spune cd
regimentul nostru va fi dus cu automobilele la
Oltenita. Ludm deci drumul Oltenitei pe la ora 1 si
plecam inainte.

* Marti (23 Aug.). Pe drum la vreo 10 chilo-
metri de Oltenita ne ajunge in urmd automobiliul
colonelului cari ne ia cu el. Ajungem la Oltenita si
mergem direct in port. Aici mai multi ofiteri, soldati,
marinari. O atmosferd cam trista. Fete ingrijite
[ingrijorate] oameni cam zapéciti, activitate putina,
cel dimprejur au mai mult o atitudine de contempla-
tie si privesc ingrijati spre malul celalalt de Ia
Turtucaia®. Ni se s pune cd ieri s’au dat 10 atacuri
bulgaresti, cari au fost respinse, cd situatia e grava
i cd inainte de ameaza a fost o panica intre soldatii
nostri*’.

e [n vremea asta e o canonada puternica, arti-
leria grea germana trage si raspund bateriile noastre.
Pe Ia ora 4 vedem grupuri de soldati coborind de pe
creasti spre Dundre. O scend de panicd. Ii spun
colonelului Vladescu si trecem dincolo cu o salupa
si sd potolim sperietura. Colonelul admite, ne
imbarcam incd vreo doi-trei si trecem. Privim in
dreapta si in stinga, strigdm si soldatii se opresc.
Erau vreo doud compdnii din Reg.[imentul] 76. Cind
I-am oprit §i le spunem cd trebuie sd se intoarca
inapoi, apare de dupd o dilma locot. colonelul
regimentului — unul cu numele Marinescu - ciruia
Viadescu ii zice cu ridceala: — Domnule ofiter
adunda-ti oamenii si du-te Ia atac. Locot. colonelul,
un individ scurt si indesat, cam jenat, pleaca inapoi
cu trupa. Sunt convins cd a fugit...

Ne intoarcem inapoi. M’a deprimat scena...
Mi-au fulgerat multe prin minte. M’am gindit o
clipa, nu cumva virtutile militare pe cari le atri-
buiam noi soldatilor nostri erau o iluzie?... In acest
timp observam cu Vladescu un ofiter, de la Reg.
[imentul] 76, umblind razna prin port. Era un
sublocotenent. Col.[onelul] Viddescu il chiama Ia
el. — Ce umbli pe aici ? Sublocotenentul (era de
rezervd) se zdpdceste. Colonelul il ia de spate, ii
rupe tresele si chiama un sergent de la o companie
din Reg.[imentul] 80: — Sergent, ia-l pe ticilosul
dsta, pune-i ranita in spate, s meargd inaintea ta
si dacd vezi ¢d da un pas inapoi, impusca-l din
ordinul meu...

Pe Ia ora (text lipsd - n.n.) soseste colonelul
Anghelescu®, aghiotantul Regelui. Enervat, palid,
imi spune ca Turtucaia poate cadea in doud ciasuri.
Vorbeste la telefon cu generalul Teodorescu*? din
Turtucaia si pe urma mai linistit putin ne s pune cd
trebuie sd soseascd la noapte o divizie de-a noastrd
de la Silistra sd-i flancheze pe bulgari.
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Cu singurul slep cari era la indemind (se poate
inchipui deci cu ce incetineald penibili se ficea
transportul), se mai imbarca doud batalioane din
Reg.[imentul] 2 de graniceri. Trec Dunarea cintind.
Ajunsi dincolo sunt imediat porniti la atac, auzim
in amurg goarnele si strigatul lor: ura....

Arhivele Nationale Istorice Centrale,
fond Goga — familial, dosar nr. 144, f. 1-15

!Octavian Goga, Scrieri memorialistice, prefati Ion
Petrovici, editie ingrijitd si postfatd de loan Serb,
Editura ,Grai si suflet — Cultura Nationald”, Bucuresti,
2004, p. 58.

2 1. G. Duca, Memorii, vol. IIl. Rizboiul. Partea I
(1916-1917), Editura Machiavelli, Bucuresti, 1994, p. 31.

3 Ibidem, p. 31-32.

+ ,FEDERATIA UNIONISTA”. S-a creat la 18
septembrie/1 octombrie 1915, in compunerea acesteia
intrand reprezentanti ai Partidului Conservator
(Nicolae Filipescu), ai Partidului Conservator Demo-
crat, condus de Take Ionescu si ai transilvdnenilor
aflati in capitald. Principalul scop al Federatiei era
lupta pentru unirea Transilvaniei cu Roménia.

° NICOLAE FILIPESCU (1862-1916), om politic,
personalitate marcantd a Partidului Conservator,
ministru de Razboi (29 decembrie 1910-27 martie
1912). In perioada neutr alititii a actionat cu deosebiti
vigoare pentru intrarea Romaniei in razboi, alaturi de
Antanti. In luna mai 1915, Nicolae Filipescu s-a
desprins din Partidul Conservator, infiintand o
formatiune politici avand aceeasi denumire. In toamna
anului 1916, dupd moartea sa, Partidul Conservator
(Nicolae Filipescu) s-a unit cu Partidul Conservator
Democrat, condus de Take Ionescu.

¢ DUMITRU (TAKE) IONESCU (1858-1922),
avocat si om politic. Si-a inceput cariera politica in
Partidul National Liberal, apoi a trecut la Partidul
Conservator. In 1908 a intemeiat propria formatiune
politica - Partidul Conservator Democrat. A sustinut
consecvent intrarea Romaniei in rdzboi aldturi de
Antanta, fiind initiator, aldturi de Nicolae Filipescu, al
»Actiunii Nationale” si al ,Federatiei Unioniste”. in
timpul razboiului a facut parte din guvernul de uniune
nationald, fiind ministru de stat (11 decembrie 1916-
10 iulie 1917) si vicepresedinte al Consiliului de
Ministri (10 iulie 1917-26 ianuarie 1918). Plecat in
Occident (primadvara anului 1918), el a fost ales
presedinte al Consiliului National pentru Unitatea
Romanilor (20 septembrie/3 octombrie 1918). Dupa
rdzboi a fost ministru al Afacerilor Externe (13 iunie
1920-11 decembrie 1921) si prim-ministru (17 decem-
brie 1921-19 ianuarie 1922).

7 BARBU STEFANESCU DELAVRANCEA (1858-
1918), scriitor, om politic, avocat, membru al Acade-
miei Roméne (1912), primar al Bucurestilor (1899,
1906), ministru in doud randuri - al Lucrarilor Publice
(1910-1912), al Industriei si Comertului (1917-1918).
Mare orator a militat staruitor pentru intrarea in razboi
aldturi de Antanti, fiind membru al ,, Actiunii Nationale”
si al ,Federatiei Unioniste”.

8 JOAN (IONAS) GRADISTEANU (1861-1932), om
politic conservator, ministru al Lucrérilor Publice
(1900-1901, 1904-1907). A tinut discursuri infldcarate
in Parlament in problema romanilor din Transilvania,
cerand unirea acestei provincii cu Romania.

9 MIHAIL G. CANTACUZINO (1867-1928), om
politic conservator, primar al capitalei (1904-1907),
ministru al Justitiei (1910-1913, 1916-1918).

10 CONSTANTIN OLANESCU (1845-1928), inginer
si om politic conservator, descendent al unei vechi
familii boieresti. A fost ministru al Lucrarilor Publice
(1891-1895) si de Interne (1900-1901).

I CONSTANTIN I. ISTRATI (1850-1918), medic
si om politic, initial de orientare liberald apoi conser-
vatoare. Fondator al Societdtii Roméine de Stiinta,
membru al Academiei Roméne (1899), comisar general
al ,Expozitiei generale roméine” (1906). A fost minis-
tru al Lucrarilor Publice (1900, ianuarie-iulie), al
Agriculturii, Industriei, Comertului si Domeniilor
(1907, februarie-martie), Industriei si Comertului
(1916-1917).

2 TOAN CANTACUZINO (1863-1934), medic si
profesor universitar, bacteriolog si serolog de renume
mondial. A organizat Serviciul de aparare sanitard (1916
1918). A fost ministru de stat in guvernul condus de
Alexandru Vaida-Voievod (1919-1920) si ministrul
Muncii, Sénatatii si Ocrotirilor sociale in guvernul N.
Torga (1930-1931).

13 NICOLAE XENOPOL (1858-1917), fratele mai
mic al istoricului A. D. Xenopol. Se incadreaza in
Partidul National Roman si lucreazd la mai multe ziare
liberale. Intrd in Partidul Conservator Democrat si
devine ministru al Industriei si Comertului (1912-
1913). In anii Primului Rizboi Mondial a sustinut cu
vigoare alaturarea Romaniei la Antanta. A fost primul
trimis extraordinar si ministru plenipotentiar al
Romaniei la Tokyo, unde a si murit.

14 VASILE LUCACIU (1852-1922), preot, om
politic, scriitor, membru de frunte al Partidului Natio-
nal Romén din Transilvania, unul dintre initiatorii
miscdrii memorandiste (1892). A trecut in Vechiul
Regat si a actionat stdruitor pentru intrarea in razboi
alituri de Antanti. In perioada 1919-1920, a fost
ministru fara portofoliu in Consiliul Dirigent.

15 SIMION C. MANDRESCU (1864- 1947), filoz of
si om politic roman, profesor la universitatile din lasi
si Bucuresti. A sustinut intrarea Romaniei in razboi
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aldturi de Antantd. A organizat in Italia unitdtile
militare provenite din romanii transilvineni.

16 CONSTANTIN DISSESCU (1854-1932), jurist
si om politic, initial de orientare liberald, apoi conser-
vatoare. In 1908 aderi la Partidul Conservator Demo-
crat. Ministru de Justitie (1899-1907, 1912-1913). Unul
din liderii ,,Federatiei Unioniste”. Dupa Primul Rézboi
Mondial a intrat in Partidul National Liberal.

7 C. CONSTANTIN CANTACUZINO-PASCANU,
lider conservator, membru de frunte al Partidului
Conservator Democrat. A fost presedinte al Adunarii
Deputatilor in doud randuri (1907, februarie-aprilie,
1912-1914).

8 ALEXANDRU MARGHILOMAN (1854-1925),
lider politic conservator, a detinut mai multe portofolii
in diferite cabinete conservatoare. In 1914 s-a pronun-
tat pentru neutralitatea Roméniei. A ramas in teritoriul
ocupat, la Bucuresti, de coniventa cu Ion I.C. Britianu,
ca rezerva politica. A devenit prim-ministru, la 5/18
martie 1918 si a rdmas in aceeasi functie pana la 24
octombrie/6 noiembrie 1918.

Y ISTVAN T, conte de TISZA (1861-1918), om poli-
tic ungar, prim-ministru (1903-1905, 1916-1917). A
promovat o politica de maghiarizare fortata a nationali-
tatilor din monarhia dualista, fiind un exponent de frunte
al sovinismului maghiar.

2 VASILE MANGRA (1850-1918), episcop, arhie-
piscop si mitropolit al Ardealului (1916-1918). In prima
parte a vietii a fost unul din luptétorii impotriva regi-
mului dualist aus tro-ungar. A facut parte din delegatia
care a inaintat Memorandumul (1892). In 1894 a
organizat marea adunare de la Sibiu care a protestat
impotriva dizolvarii Partidului National Roman. In ultimii
ani de viatd a actionat pe o pozitie diametral opusi,
fiind unul dintre oamenii de incredere ai guvernului
maghiar.

2 ALEXANDRU CONSTANTINESCU-PORCU
(1859-1926), om politic liberal, apropiat al lui Ion I.C.
Britianu. A fost ministrul Agriculturii si Domeniilor
(1909-1910, 1914-1916, 1922-1926), de Inteme (1916-
1918), al Industriei si Comertului (1918-1919).

22 JON 1.C. BRATIANU (1864-1927), om politic
liberal, fiu al lui Ion C. Bratianu, presedinte al Partidului
National Liberal (1909-1927), presedinte al Consiliului
de Ministri (1908-1910; 1914-1918; 1918-1919; 1922-
1926, 1927) si de mai multe ori ministru. Ion I. C.
Britianu a reprezentat timp de doud decenii cea mai
puternicd personalitate a vietii politice romanesti. Om
de stat cu o largd viziune, a fost promotor al intrarii
Romaniei in razboi alaturi de Antantd, negociind cu
aceasta, timp de aproape doi ani de zile. Unul din
fauritorii Marii Uniri din 1918.

% EMIL COSTINESCU (1844-1921), membru
marcant al Partidului National Liberal. A fost unul din
fondatorii Bancii Nationale a Romaniei si ministru de

Finante (1902-1904, 1907-1910, 1914-1916). In anii
Primului Razboi Mondial a ficut parte din guvernul de
uniune nationald ca ministru secretar de stat (1916-
1917).

24 TITU MAIORESCU (1840-1917), critic literar,
mentor al societatii ,Junimea”, om politic conser vator,
ministru in mai multe randuri, prim-ministru (1912-1914),
calitate in care a prezidat Conferinta de Pace de la
Bucuresti (1913), care a pus capit celui de-al doilea
Razboi balcanic. S-a pronuntat pentru o neutralitate
favorabila Puterilor Centrale. A ramas la Bucuresti, dar
a refuzat sa coopereze cu autoritatile de ocupatie.

% CONSTANTIN HIOTU (HIOTT) (1861-1920),
licentiat in drept la Paris, colaborator al ziarului , Epo-
ca”de la infiintare, deputat de Vlasca.

% Pentru desfasurarea Consiliului de Coroani din
14/27 august 1916, a se vedea lon Mamina, Consilii
de Coroana, Editura Enciclopedicd, Bucuresti, 1997,
p. 53-87.

2TPETRE P. CARP (1837-1919), om politic de orien-
tare conservatoare, lider al gruparii junimiste si sef al
Par tidului Conservator (1907-1912). Prim-ministru in
doud randuri (1900-1901, 1910-1912). A sustinut cu
tarie intrarea Romaniei in razboi alaturi de Puterile
Centrale, deoarece aprecia ci Imperiul rus reprezinti
cel mai mare pericol pentru Romania. In timpul
ocupatiei Puterilor Centrale (1916-1918) a rdmas in
Bucuresti, dar a refuzat sd coopereze cu autorititile
de ocupatie.

2 MIHAIL PHERECHIDE (1842-1926), unul dintre
fondatorii Partidului National Liberal si colaborator al
lui Ion C. Britianu. A fost ministru de Justitie in mai
multe cabinete liberale, al Afacerilor Externe (1885-
1888) si de Interne (1897-1898, 1909-1910). In timpul
razboiului a fost ministru secretar de stat.

2% THEODOR ROSETTT (1837-1923), descendent
dintr-o veche familie boiereasca si unul dintre inteme-
ietorii ,,Junimii”. Lider marcant al Partidului Conser-
vator a fost prim-ministru (1888-1889) si de mai multe
ori ministru. Guvernator al Béncii Nationale (1890-
1895) si membru de onoare al Academiei Roméane
(1891).

% C.B. THOMSON (1875-1931), ofiter britanic,
colonel, atasat militar al Marii Britanii in Romania.
Dupé Primul Rizboi Mondial a fost ministru al Aerului
(1924, 1929-1930).

SINICOLAE TITULESCU (1882/1941), om politic,
jurist si diplomat romén de largd recunoastere
internationald, ministru de Finante (1920/1921) in
guvernul condus de Alexandru Averescu (1920-1921),
ministru al Afacerilor Externe (1927-1928, 1932-1936),
presedinte in doud randuri (1930, 1931) al Adunirii
Societatii (Ligii) Natiunilor. In deceniul patru al seco-
lului al XX-lea a promovat o politicd de apropiere de
Uniunea Sovietica, domeniu in care Octavian Goga i-a
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fost un adversar tenace. A se vedea Pro si contra
Titulescy, selectie, cuvant, inainte, note biografice,
adnotdri, explicatii, indice de George Potra, Editura
Enciclopedicd, Bucuresti, 2002, pp. 253-266.

1. TH. FLORESCU (1875-), jurist si om politic de
orientare conservatoare, aderent ulterior al formatiunii
conduse de Take Ionescu. A trecut apoi la liberali, fiind
la Tasi (1916-1917), vicepresedinte al Camerei
Deputatilor. A fost ministru de Justitie (1922-1923) in
guvernul condus de Ion I. C. Bratianu (1922-1926).

33 OCTAVIAN TASLAUANU (1876-1942), scriitor
si om politic roman, originar din Transilvania. In timpul
Primului Rdzboi Mondial a luptat in armata romand, ca
ofiter de informatii. In guvernul condus de Alexandru
Averescu a fost ministru al Industriei si Comertului
(1920, martie-iunie; noiembrie 1920-ianuarie 1921).

# EUGEN GOGA (1889-1935), ziarist si scriitor,
fratele lui Octavian Goga. Inrolat ca voluntar in
Regimentul 80 infanterie, a luat parte la luptele din
Dobrogea, unde a fost ranit la mana dreapta (octom-
brie 1916).

% DIMITRIE COTESCU (1859-), general de divizie
(1913). In perioada august-noiembrie 1916 a comandat
Corpul 2 armati. La 1 ianuarie 1917 a fost trecut in
retragere.

3 VINTILA BRATIANU (1867-1930), om politic
liberal, fratele lui Ion I. C. Bratianu. A fost ministru de
riazboi (1916-1917), al Materialului de rizboi (1917-
1918), de Finante (1922-1926). Dupa moartea lui Ionel
Britianu (1927) a devenit presedinte al Partidului
National Liberal si prim-ministru (1927-1928).

% CONSTANTIN IANCOVESCU (1862-1945),
general de corp de armata (1918), ministru de Razboi
(1917-1918). In timpul rizboiului a fost secr etar general
al Ministerului de Razboi (august-septembrie 1916),
sef al Marelui Stat Major - P.S., comandant al Grupului
Apdrdrii Dundrii (noiembrie 1916) si al Corpului 3
armata (decembrie 1916-iulie 1917).

38 Colonelul (ulterior general) G. VLADESCU,
comandant al Regimentului 80 infanterie. Evocand
personalitatea acestui ofiter si imprejurdrile angajarii

unitatii sale in batélia de la Turtucaia, Constantin
Argetoianu scria: ,Vladescu era fiul generalului, fost
sef al Casei Militare a regelui Carol I si ginerele lui
Alexandru Bellu. II cunoscusem si la Roma, ca atagat
militar; era bun de gurd, dar nul la faptd si dupi ce
trecuse 2 batalioane din regimentul sdu peste Dunare,
ramdsese cu al treilea batalion si cu Goga pe malul
sting, de unde se uitau amindoi cu ocheanul la
prapadul de pe celalalt mal. Nici Vlddescu, nici Goga
nu au fost decorati cu Mihai Viteazul” (Constantin
Argetoianu, Pentru cei de maine. Amintiri din vremea
celor de ieri, wlumul al IIl-lea, partea a V-a, 1916-
1917, editie si indice adnotat de Stelian Neagoe,
Humanitas, Bucuresti, 1992, p. 35).

% BATALIA DE LA TURTUCAIA s-a desfasurat in
perioada 18 august/1 septembrie-24 august/6
septembrie 1916 si s-a soldat cu grava infringere.
Divizia 17 infanterie roména, comandanti de generalul
Constantin Teodorescu, aparitoare a capului de pod,
a fost practic nimicita. Infringerea a afectat grav
moralul clasei politice, populatiei si al armatei si a
fost urmata de o suitd de greseli ale Marelui Cartier
General, dintre care cea mai importanta a fost
modificarea planului de campanie prin oprirea
ofensivei din Transilvania si or ganizarea manevrei de
la Flamanda.

4 Cele zece atacuri date in ziua de 23 august/5
septembrie 1916 nu au existat. A fost o gravd dezin-
formare din partea locotenent-colonelului S. Nicoli-
cescu, comandantul Regimentului 36 infanterie.

4 Este vorba de colonelul (ulterior general de
corp de armata) Paul Angelescu (1872-1949), adjutant
regal (1916); a comandat Divizia 15 infanterie la
Mirasesti (1917), sef al Casei Militare Regale (1920-
1921), ministru de Rizboi (1927-1928, 1934-1937).

42 CONSTANTIN TEODORESCU, general, teore-
tician militar, profesor la Scoala Superioara de Razboi.
A fost comandant al Diviziei 17 infanterie avind
misiunea de a apara capul de pod Turtucaia. In aceasti
calitate poartd o mare responsabilitate pentru grava
infrangere de la Turtucaia.

OCTAVIAN GOGA: NOTES FROM OUR WAR DAYS

The great poet Octavian Goga (1881-1938), prime plan personality of the Romanian society in the first
half of the past century was an active militant for the unification of Transylvania with the Kingdom of
Romania. He acted with extraordinary vigor in the years of neutrality (1914-1916) for Romania’s entrance
into the WW I alongside Entente. Since those years, remarkable memoir pages remained in which, with
much talent, Octavian Goga describes the feverishness and emotions lived in the moments preceding
Romania’s entrance into the war, after a period of neutrality full of disputes among Romanian politicians.
The decision to join Entente and the first victories of the Romanian Army in the Carpathian Mountains
produced the enthusiasm of the political class and the crowd. In these memorial pages are presented some
portrays of Romanian political men, also impressions after the contact with realities in the Romanian Army,
and the defeat of Turtucaia (Tutrakan), as well. This way, the narration develops on two exactly contrary
coordinates — enthusiasm and disappointment, joy and pain. Hence, in only a few days from the entrance
into the war, the Romanian public opinion passed from ecstasy to agony.
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= 90 de ani de la intrarea Romdniel

in Primal Rdzboi Mondial

PROBLEME TERITORIALE ROMANESTI
IN DISCUTIA MARILOR PUTERI

(1914-1918)

colonel (r) prof. univ. dr. ION GIURCA

Desi Primul Razboi Mondial s-a declansat in
conditiile in care intre Austro-Ungaria si Serbia nu
exista o disputa teritoriald, intrarea in conflict a
statelor membre celor doud blocuri militare
(Antanta si Puterile Centrale) a fost determinata
de ,rinile” anterioare provocate de revendicarea
unor spatii geografice de pe continent: Alsacia si
Lorena disputate de citre Franta si Germania;
Polonia disputatd de Rusia, Austro-Ungaria si
Germania; Peninsula Balcanica, unde Rusia si
Austro-Ungaria dor eau sd-si impund influenta sau,
cel putin, sd o mentind pe cea avuta in perioada
anterioara.

Dispute teritoriale majore intre Marea Britanie
si Franta, pe de o parte, Germania, pe de altd parte,
se manifestau pe continentul african, in Orientul
Apropiat si Mijlociu.

In ansamblul celor patru teatre de operatii
terestre din Europa, Romania avea o pozitie
geostrategicd importanta, dar si divergente de ordin
teritorial cu doud mari puteri aflate in conflict (Rusia
si Austro-Ungaria), fapt ce a constituit motiv de
actiune, pe toate planurile, asupra guvernului de la
Bucuresti, pentru a o atrage in rdzboi, dar si spatiu
de disputa si negociere intre cei interesati in aceasta
zona pe toatd durata razboiului.

Pozitia marilor puteri europene fatd de intere-
sele teritoriale ale Roméniei au fost diferite, in
momentele principale ale razboiului, mergand de
la promisiuni, incheierea de tratate, sprijin politic
si milifar, pana la aranjamente de culise, atitudini
de neglijare sau chiar de eludare a drepturilor
istorice ale roméanilor.

Evolutiile geopolitice si geostrategice in zonele
centrald-estica si sud-estica ale Europei, in faza
finald a primei conflagratii mondiale, si in primii
ani postbelici, au readus Romania in centrul aten-
tiei marilor puteri, poate chiar mai mult decat in
perioada neutralitatii, rezultatul final fiind indeplini-

rea si chiar depasirea scopului militar al razboiului,
eliberarea teritoriilor locuite de romani, ce se
gaseau inglobate in monarhia austro-ungara.

Desi nu a primit intregul teritoriu al Banatului,
asa cum se prevedea in Articolul 4 al Conventiei
militare, incheiat la 4/17 augus t 1916, Roméniei i-a
fost recunoscut dreptul asupra Basarabieli, teritoriu
care nu a facut obiectul discutiilor intre guvernul
de la Bucuresti si cele ale Marilor Puteri.

Timp de cinci ani (1914-1918), spatiul locuit de
romani, aflati in propria lor tard sau pe teritoriul
imperiilor vecine, de la rasarit si apus, a fost, asa
cum am subliniat mai sus, obiect de disputd sau
negociere intre cei care la un moment dat au dorit
sa aiba de partea lor Roménia, sau au sperat sa
incheie pacea in conditii cat mai avantajoase, una
dintre acestea fiind includerea unei parti cat mai
mari din teritoriul romanesc.

Privitd in ansamblu, din punct de vedere al
problematicii abordate, perioada 1914-1918, cuprin-
de trei etape distincte:

1. 1914-1916, cand problema teritoriilor locuite
de romani a fost nemijlocit legatd de atragerea
Roméniei de partea Antantei sau a Puterilor Cen-
trale;

2. Sfarsitul anului 1916 si prima jumadtate a
celui urmator, cand cuvantul ,pace” dar si anumite
aranjamente intre Franta si Rusia au readus pe
masa de lucru a negocierilor problema romanilor
si a teritoriului locuit de acestia;

3. Februarie-decembrie 1918, cind Roménia
a suferit o gravda amputare teritoriald, prin
prevederile Tratatului de pace de la Bucuresti,
semnat la 24 aprilie/7 mai 1918, dar, totodata, cand
romanii si-au exprimat liber, prin vot deschis
dorinta de a trai intr-un stat national unitar, chiar
dacd pand la un moment dat s-au manifestat si
unele tendinte de autonomie.

Fiecare din cele trei etape enuntate isi are
istoricul si specificul ei, cu elemente de continuitate
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si discontinuitate, de consecventa sau inconsecven-
td, cu o atitudine hotdrata si ferma sau cu unele
sovdiri din partea factorilor de decizie politica si
militara ai Romaniei.

Hotararea Roméaniei de a ramane neutrd in
conflagratia care se declansase si crestea in
amploare a generat o adeviratd cursa pentru
atragerea acesteia in una din taberele aflate in
conflict. La numai doua zile de la sedinta Consiliului
de Coroani de la Sinaia, ministrul de externe al
Rusiei - Serghei Dimitrievici Sazonov - l-a con-
vocat pe ministrul Romaniei la Petrograd, ciruia i-a
inmanat un proiect de tratat care prevedea, intre
altele, ca ,Rusia garanta Romaniei, la semnarea
pécii, teritoriile din monarhia austro-ungara locuite
de roméni”. Ministrul de externe rus a cerut Frantei
si Angliei s adopte aceeasi atitudine, solicitare
acceptata de catre cele doud state si comunicata
rapid guvernului de la Bucuresti.

Atitudinea Rusiei s-a schimbat rapid, dupa
succesele initiale din Galitia si nordul Bucovinei,
cand la 9/22 septembrie, nu mai cerea angajarea
Romaniei in razboi, ci doar o neutralitate binevoi-
toare, propunand guvernului de la Bucuresti sa
ocupe ,ceea ce ea poate si ia acum fara nici un
efort”. Guvernul de la Petrograd avea in vedere
Transilvania si sudul Bucovinei, unde trupele ruse
incd nu patrunsesera.

Pozitia Rusiei fata de teritoriile roménesti aflate
sub dominatie austro-ungara a fost exprimata clar
in Acordul secret roméano-rus, semnat la 18 septem-
brie/1 octombrie 1914, prin care Romaniei i se
recunostea oficial dreptul ,,de a-si incorpora acele
teritorii din Monarhia austro-ungari care sunt
populate cu romani”L, Referitor la Bucovina, acordul
prevedea cd principiul majoritatii populatiei trebuie
sd formeze fundamentul pentru delimitarea
teritoriald intre Rusia si Romania. Era deja evidenta
o primd tendintd a Rusiei de a pune stdpanire pe un
alt teritoriu roménesc luat la inceputul razboiului
sub control militar — partea de nord a Bucovinei.

Exprimarile referitoare la Bucovina erau
enuntate si atent redactate in documentele
internationale. Astfel, dupa incheierea Acordului
din 18 septembrie/1 octombrie 1914, ministrul rus
de externe solicita guvernului englez si francez sa
declare conducerii de la Bucuresti: ,Dacd guvernul
roman, potrivit ofertei pe care i-au ficut-o Rusia,
Franta si Anglia, trece la ocuparea Transilvaniei si
a partii romanesti a Bucovinei, cele trei puteri vor
folosi intreaga lor autoritate pentru a impiedica
Bulgaria si atace Romania, atita timp cét aceasta
face cauza comuna cu cele trei puteri in razboiul
actual contra Austro-Ungariei™.

Discutiile romano-ruse de la Bucuresti, intre
I. I. C. Bridtianu si ministrul Rusiei, Stanislas
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Poklevski-Koziell, nu au scdpat atentiei reprezen-
tantilor Germaniei si Austro-Ungariei care si-au
informat rapid si relativ cor ect guvernele lor.

Reactia autoritatilor de la Berlin si Viena a fost
promptd, acestea solicitdnd reprezentantilor lor la
Bucuresti sd facd guvernului roman o declaratie
formald in care si arate ca ,in cazul unui rezultat
victorios al razboiului, Roménia va primi Basarabia,
ceea ce pentru regatul Romaniei reprezinta stipani-
rea nelimitata a gurilor Dunarii si o foarte importan-
td crestere a puterii”®.

Ministrul Germaniei la Bucuresti era autorizat
sa comunice direct, verbal, regelui Roméniei ci
»guvernul german isi asuma raspunderea ca dupa
terminarea victorioasi a campaniei, printr-o recti-
ficare de granita sd revind Romaniei acel teritoriu
al Bucovinei, care cuprinde mormantul lui Stefan
cel Mare si deci are pentru Roméania o importanta
istorica nationald”*. Promisiunile Antantei si
Puterilor Centrale din toamna anului 1914, ciand
nu se profilau invingétorii si invinsii, nu au putut
inldtura prudenta lui I. I. C. Bratianu si nici curentul
antantist care domina clasa politica si populatia
Romaéniei.

Problematica teritoriilor roménesti a revenit
in atentia marilor puteri in primavara anului 1915,
cand promisiunile teritoriale erau ficute fara nici
oretinere. Astfel, la 27 mai/9 iunie 1915, desi trupele
germane i austro-ungare inregistrau succese in
Galitia si Bucovina, guvernul de la Viena ,recu-
nostea dreptul Romaniei de a uni Bucovina pana la
Siret si promitea imbunatatirea statutului romanilor
din Transilvania. In cazul cooperirii militare impo-
triva Rusiei propunerile erau marite: Bucovina pana
la Prut, zona Mehadiei, noi avantaje pentru popula-
tia roméaneascé din Transilvania”®. Erau promisiuni
asupra unor teritorii romanesti pe care regimul de
la Viena le anexase in conditiile disputelor cu
imperiile rivale, tarist si otoman.

Trebuie precizat cd guvernul de la Bucuresti
nu se afla intr-o expectativa totald, continuand sa-si
prezinte conditiile sale pentru o viitoare cooperare
militara. Elocvent in acest sens este demersul din
20 aprilie/3 mai 1915 referitor la o alianta cu Antanta,
cand se solicita ,garantarea de citre Antanti a
unirii cu Roméania a Bucovinei pani la Prut, a Tran-
silvaniei si Banatului in intregime, precum si a unui
teritoriu locuit de romani in vest, pAna in apropierea
de Seghedin”®.

Pozitia Antantei, legatd in principal de cea a
Rusiei, era oscilanta — intre neutralitatea Romaniei
si angajarea acesteia in razboi. Toate abordarile in
acest sens erau legate de evolutia situatiei de moment
pe fronturile europene, evidentiindu-se ca scopul
principal nu era obtinerea victoriei militare, ci mai
mult a uneia diplomatice, cu rectificari teritoriale
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avantajoase. Poate cd in gandirea politicienilor
puterilor europene persista imaginea Congresului
de la Berlin din 1878, cind state neangajate in
Razboiul ruso-romano-otoman au obtinut avantaje
nesperate — cazurile Austro-Ungariei si Marii
Britanii care au primit Bosnia si Hertegovina,
respectiv Ciprul, fiind de notorietate.

Totusi, sub presiunea Frantei si Angliei, la 27
mai/9 iunie 1915, guvernul de la Petrograd, foarte
sensibil la referirile privind viitoarea frontierd cu
Romania, a acceptat ca, in conditiile intrarii ime-
diate a tarii noastre in razboi, frontiera dintre cele
doua state si fie stabilita pe Prut.

Pe aceeasi carte juca si guvernul de la Viena,
care, la 16/23 iunie 1915, prezenta primului ministru
roman oferta ,retrocedrii Bucovinei roméanesti”.

Presiunile si promisiunile teritoriale ale marilor
puteri fatd de Romania s-au accentuat in vara anului
1915, conditii in care L. I. C. Brétianu a adoptat o
pozitie rigida din punctul de vedere al Antantei, dar
favorabild pentru tard. In conceptia premierului
roman, intrarea Romaniei in razboi trebuia sa fie
urmare a incheierii ,prealabile a unei conventii
politice referitoare la reglementarea problemelor
teritoriale si a uneia militare privind conditiile
cooperdrii armate”’. Aceasta conduitd a fost o
constantd in politica guvernului I. I. C. Britianu,
care isi formase o imagine clara asupra pozitiei celor
doud blocuri militare fata de revendicirile teritoriale
ale Romaniei.

Anul 1916, in prima sa jumitate, a fost efer-
vescent in privinta demersurilor Antantei pentru a
determina Romania s3 intre in razboi. Situatia grea
pe frontul de la Verdun, am putea spune chiar slabele
rezultate ale ofensivei ruse, declansate in iunie 1916,
au determinat Puterile Antantei sd accepte
semnarea Tratatului de aliantd si a Conventiei
militare, la 4/17 august 1916.

Articolul 4 al Conventiei militare a prevazut,
intre altele, limita viitoarei frontiere de nord si de
vest ale Roméniei, care includea Bucovina pana la
Prut, trecea pe la 6 km est Debretin, iar de la
Seghedin pe Tisa, pana la confluenta acesteia cu
Dunarea.

Prin semnarea actelor oficiale dintre Roméania
si Antantd s-a incheiat o primd etapa in disputa dintre
cele doua blocuri militare si lupta guvernuluide la
Bucuresti pentru reglementarea problemelor
teritoriale ale regatului roman, in care s-au eviden-
tiatidei convergente sau divergente, s-au promovat
interese sincere sau oculte, promisiuni realiste sau
desarte si s-a consolidat renumele lui I. I. C.
Bratianu.

Intrarea Romaniei in rdzboi nu a fost intru totul
in acord cu conceptia sefului Marelui Cartier
General rus, generalul Alekseey, care era adeptul

ideii ca pe teritoriul Romaniei frontul trebuia si fie
stabilit pe pantele vestice ale Carpatilor Orientali,
cursul Siretului Inferior si Dundrea Maritima. Slaba
actiune ruseasca in Dobrogea, inactivitatea diviziilor
aliate in batilia de pe Neajlov si Arges, dar si
interventia promptd a armatelor 4 si 6 ruse in Poarta
Focsanilor sunt elocvente in acest sens.

In lucrarea ,Rasputin”, apartinand lui I. B.
Bienstok, este prezentat un document semnat de
un functionar al ministerului de Externe rus,
Polivanov, datat 25 octombrie/7 noiembrie 1916, in
care era exprimati atitudinea pe care guvernul de
la Petrograd trebuie sd o adopte fata de Romania in
viitorul apropiat: ,Daca fortele s-ar fi desfasurat in
asa mod, incat acordul politic si militar din 1916, cu
Romania, ar fi fost cu desdvarsire infaptuit, un prea
puternic stat ar fi fost infiintat in Balcani, compus
din Moldova, Muntenia, Dobrogea (Roménia
actuald), Transilvania, Banat si Bucovina (achizitii
in virtutea tratatului din 1916) cu o populatie de
aproape 13 milioane. In viitor, statul acesta ar fi
nutrit cu anevoie sentimente prietenesti fatd de
Rusia si el ar fi avut ca ambitie sa infaptuiasca
visele sale nationale in Basarabia si in Balcani. In
consecintd, distrugerea planurilor de mare putere
ale Romaniei, in proportiile mentionate, nu se
opune indeosebi intereselor politice ale Rusiei”s.

Daci luam in considerare presiunile exercitate
de autoritatile ruse in luna decembrie 1916 pentru
evacuarea armatei romane dincolo de Nistru, in
vederea reorganizirii, se poate aprecia ci ideile
vehiculate de citre diplomatul rus erau directii clare
de actiune a guvernului de la Petrograd.

Prezenta masiva a trupelor ruse pe frontul din
Moldova, unde Armata 2 romana detinea un front
de aproximativ 40 km, era deosebit de periculoasi,
mai ales in contextul cind, in cadrul intalnirii de la
Petrograd, din ianuarie 1917, intr e tarul Nicolae al
IIlea si generalul francez Edouard Castelnau a fost
incheiat un acord secret, conform caruia Rusia
avea libertatea, la sfarsitul razboiului, sd-si stabi-
leascd frontiera occidentald asa cum o dictau
interesele sale. O Rusie victorioasi in razboi, cu o
prezentd militard masiva in Romania, nu ar fi
pregetat la indeplinirea visului sdu de a se instdpani
pe Carpatii Orientali.

Daci este sa dim crezare aprecierii lui Stiénon
Charles, in iarna anului 1917 ministrul de Externe
al Rusiei, Sturmer, ,ar fi incheiat o intelegere cu
Wilhelm al II-lea pentru o impartire a Romaniei:
Valahia imperialilor (ger mani) si Moldova Tarului,
ceea ce explicd de ce inamicul s-a oprit in fata
Siretului”. Aprecierea poate fi credibila, in condi-
tiile in care spatiul dintre Car pati si Dundre se afla
sub administratie germana. Chiar dacid nu se
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pomeneste nimic despre Dobrogea si Transilvania,
este de la sine inteles ca prima trebuia sa revinad
Bulgariei (cu o implicare economici a Germaniei),
in timp ce a doua Austro-Ungariei.

In priméavara anului 1917, Ger mania si Austro-
Ungaria au considerat ca prin scoaterea Rusiei din
razboi infrangerea tarilor Antantei era posibila.
Creionand harta Europei, la 14 martie 1917, ministrul
de externe al guver nului austro-ungar, Ottokar von
Czernin si cancelarul german T. V. Bethmann-
Holweg, au semnat agsa-numitul ,,Document de la
Viena”, in care se consemna ci cele doud imperii
vor anexa unele teritorii si anume: ,pentru
Germania se are in vedere mai mult estul, iar pentru
Austro-Ungaria, inainte de orice, Roménia”1°.

Doua luni mai tirziu, ministrul de Externe austro-
ungar a inaintat un memoriu imparatului Carol I in
care oferea o variantd de impdrtire a Romaniei intre
Austro-Ungaria, Rusia si Bulgaria. Austria trebuia
sd primeascd Oltenia si Muntenia, Bulgaria - sudul
Dobrogei, Rusia - Moldova de la rasirit de Siret.
Dobrogea si Delta Dunirii urmau si formeze un
stat dupa modelul Monaco, af lat sub influenta Austro-
Ungariei.

La 18 mai 1917, ministrul de Externe austro-
ungar si cancelarul german au semnat ,,Acordul de
la Kreuznach” care, intre altele, prevedea: in cazul
cand Germania isi anexeazd Curlanda si Lituania,
si-si alipeste Polonia, atunci ea consimte ca Romania
ocupati, exclusiv Dobrogea bulgireasca (pani la
granita de la 1913) si o fasie de teritoriu pana la sud
de linia ferata Cernavoda-Constanta, sd cada, ca
stat deosebit, in sfera de interese a Austro-Ungariei,
cu garantarea participarii economice a Germaniei
in Roménia”!.

Acordul relua o veche tendinta in plan geopolitic
a Germaniei si Austro-Ungariei care, in conditiile
haosului creat in Rusia, spera séd-si infaptuiascd, din
nou, visurile din secolele anterioare. Desi in vara
anului 1917 pe frontul roman erau planificate si se
desfasurau lupte de amploare, care vizau o
imbunatatire a situatiei Antantei, in Anglia si Franta,
doua state in care guvernul roman isi punea mari
sperante, unele cercuri politice erau inclinate sa
accepte propunerile de pace ale Austro-Ungariei.
Edificatoare in acest sens sunt propunerile repre-
zentantului Antantei, contele Armand, privind
restabilirea frontierei Roméniei in limitele ante-
rioare anului 1913.

In toamna anului 1917 si iarna anului 1918,
Puterile Centrale au urmairit si exploateze la
maximum situatia creatd in Rusia, dupd izbucnirea
revolutiei bolsevice din octombrie, impunand
incheierea armistitiului i apoi a pacii cu Ucraina,
Rusia si Romania.

La 28 ianuarie/9 februarie si 18 februarie/3
martie1918, Ucraina si Rusia au semnat la Brest-
Litovsk Tratatul de Pace cu Puterile Centrale
(Germania si Austro-Ungaria), prin care Germania
a castigat, in plan politic, un ascendent fatd de
Austro-Ungaria.

In situatia creati, singura solutie pentru Ro-
mania, incercuitd practic de trupele Puterilor
Centrale, a fost sd incheie, la 20 februarie/5 martie,
preliminariile de pace de la Buftea care, din punct
de vedere al teritoriului tdrii noastre, prevedea:
,cedarea Dobrogei, cu amenajarea unui drum de
legdtura intre Roménia si Constanta, rectificari de
frontieri s pre Austro-Ungaria”?. Peste doua luni,
la 24 aprilie/7 mai 1918, dupa lungi tratative, a fost
semnatd, intre Roménia si Puterile Centrale, Pacea
de la Bucuresti, care constituia in conceptia celor
care au impus-o, ,,doar un preludiu al planului lor
anexionist” 3,

Din punct de vedere teritorial, prin prevederile
sale, Pacea de la Bucuresti consfintea faptul ca
»Romania pierde Dobrogea, teritorii din Carpati
(131 sate si comune cu 724 957 locuitori si cu o
suprafatd de 5 600 kmp)”*“. Desi Oltenia si Mun-
tenia urmau sd revind Romaniei, Germania si
Austro-Ungaria au impus conditii economice deose-
bit de grele, care aduceau tara intr-o pozitie de
semicolonie.

Din punct de vedere al relatiilor internationale,
Pacea de la Bucuresti a fost o adevarata catastrofa,
dacd avem in vedere prevederile Tratatului si
Conventiei militare din 4/17 august 1916. Desi in
Parlamentul Romaéniei a fost validat, la sugestia si
insistenta lui I. I. C. Brétianu, ea nu a fost ratificatd
de catre regele Ferdinand I. Succesele aliatilor pe
frontul de vest au creat sperante forurilor conduca-
toare de la Iasi in mentinerea pe aceste pozitii. Se
poate aprecia ca, prin atitudinea regelui Ferdinand
I si datoritd evolutiei evenimentelor militare din
vara si toamna anului 1918, Romania s-a situat intr-
o pozitie care ii conferea reale sanse la revenirea
pe esicherul politic european.

Cu toate amputirile teritoriale din mai 1918,
Romania se intregise cu spatiul dintre Prut si Nistru,
ocupat de Rusia incepand cu anul 1812.

Decizia Sfatului Tarii de la Chisinau a fost
urmata de o ripostd ,energicd” a Petrogradului si
Kievului. Edificatoare in acest sens sunt reactiile
Radei ucrainene care, la 30 martie/12 aprilie 1918,
a declarat cd ,nu recunoaste hotirarea Sfatului
Tarii din 27 martie/9 aprilie”. Mai mult, la 22 aprilie/
5 mai, cu douad zile inaintea semndrii Picii de la
Bucuresti, guvernul ucrainean a formulat pretentii
anexioniste asupra teritoriului dintre Prut si Nistru.

Situatia din Rusia Sovieticd si Ucraina din
primavara anului 1918 nu putea crea amenintari la
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adresa Romaniei, cu atdt mai mult cu cat Puterile
Centrale, prin conditiile militare impuse prin
Tratatul de Pace de la Bucuresti, ldsau sd se
inteleaga cd erau interesate de mentinerea de cdtre
Romania a unor forte puternice in Basarabia.

Asadar, prin decizia Sfatului Tarii de la Chisinau
din 27 martie/9 aprilie 1918, dar si cu acordul tacit
al Puterilor Centrale, Romania includea in granitele
sale Basarabia, teritoriu care prin suprafata sa
depasea dimensiunile spatiului care {i fusese rapit.

Pana in toamna anului 1918, problemele teri-
toriale ale Romaniei nu au ficut obiectul principal
al disputelor dintre puterile europene, acestea fiind
preocupate in principal de rezolvarea situatiei
militare din ce in ce mai complexd, determinata de
succesele Antantei pe frontul de vest si in Balcani.

O situatie delicata si imprevizibild s-a creat in
toamna anului 1918 cand, in contextul evolutiei
situatiei militare pe frontul italian si din Balcani, la
31 octombrie/13 noiembrie 1918, la Belgrad s-a
incheiat armistitiul dintre Antanta si Ungaria, fara
participarea Romaniei, prin care s-a stabilit linia
de demarcatie intre Romania si Ungaria pe linia
Muresului.

Eludand prevederile Tratatului si ale Conventiei
militare din 4/17 august 1916, tirile Antantei lasau
sub ocupatie ungara teritoriul Transilvaniei de la
nord de Mures si sub ocupatie sarba teritoriul
Banatului.

La 15/28 noiembrie si 18 noiembrie/1 decem-
brie 1918, romanii din teritoriile aflate ant erior sub
dominatia Curtii de la Viena au hotdrat unirea cu
patria mami — Romania.

Hotarérile de unire a provinciilor roménesti cu
tara au fost consfintite si prin decrete regale: la
14/27 noiembrie 1918 privind unirea Basarabiei cu
Romania, la 5/18 decembrie a Bucovinei sila 16/29
decembrie a Transilvaniei.

Vointa romanilor exprimata la Chigindu, Cer-
nauti si Alba Iulia, sanctionatd prin decrete de catre
regele Ferdinand I, nu a fost suficientd pentru a se
obtine recunoasterea internationald.

In anii urmatori, problema teritoriilor romanesti
aramas in atentia puterilor europene, si nu numai,
gasindu-si o relativd solutionare in continutul
tratatelor incheiate in urma Conferintei de Pace
de la Paris (1919-1920).
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ROMANIAN TERRITORIAL PROBLEMS IN THE DISCUSSION
OF THE GREAT POWERS (1914-1918)

On the whole land theatre of operations in Europe, Romania had an important strategic position and
also territorial divergences with two great powers in conflict — Russia and Austro-Hungary. This represented
a reason to pressure the government in Bucharest in order to attract it into war, and also space of dispute
and negotiation among those interested in this zone. Romania eventually imposed its objective — to set free
the territories inhabited by Romanians, which were incorporated in the Austro-Hungarian Monarchy.

From the point of view of the Romanian territorial problems, the period between 1914 and 1918
contains three distinct stages:

1. 1914-1916, when the problem of the territories inhabited by Romanians was directly tied with the
Romania’s attraction toward Entente, or Central Powers part.

2. The end of the year 1916 and the first half of the next, when the word ,peace”, and also certain
arrangements between Russia and France brought back to the negotiations’ table the problem of the
Romanians and the territory inhabited by them.

3. February-December 1918, when Romania suffered a serious territorial amputation, through the
provisions of the Peace Treaty of Bucharest, but in which the Romanians could freely express through open
vote — at Chisinau, Chernivtsi and Alba Iulia — their will to live in a unitary national state.
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= 90 de ani de la intrarea Romaniei

in Primal Rdzboi Mondial

PROPAGANDA INSTITUTIONALIZATA
A ALIATILOR IN PRIMUL RAZBOI MONDIAL

colonel CALIN HENTEA

Anul 1896 a marcat, in opinia profesorului
britanic Philip M. Taylor, trei evenimente majore in
istoria mass-mediei, ale caror consecinte directe s-au
simtit abia in timpul Primului Razboi Mondial printr-o
explozie propagandisticd nemaiintilnita pana
atuncil.

Este vorba, in primul rand, de aparitia primului
ziar de masa The Daily Mail fondat de lordul
Northcliffe, cel care va juca un rol major in propa
ganda britanica a Primului Razboi Mondial. Spre
deosebire de gazetele existente, The Daily Mail se
adresa noii generatii de muncitori alfabetizati si din
ce in ce mai emancipati, aparuti in secolul industria
lizdrii britanice, marcat de reformele liberale ale
epocii victoriene. Astfel, marile mase de oameni,
cei care aveau sd asigure efectivele diviziilor arun
cate in transeele Primului Rézboi Mondial, incepeau
sa aibd acces la presi, la opinii diverse, la politic3, la
educatie. Pionieratul presei populare a lui Northcliffe
a fost urmat curnd, in Statele Unite, de Randolph
Hearst, creatorul a ceea ce s-a numit ,jurnalismul
galben”.

Al doilea moment al anului 1896 a fost prima
proiectie a fratilor Lumiére la Paris. Initial, doar o
curiozitate creatoare de senzatii tari — cam ca la
circ —, cinematograful avea sa devina rapid unul din
cele mai influente si mai populare medii ale
propagandei in randul maselor, prin extraordinara
fortd de impact a filmului.

in fine, totin 1896, la Salisbury Plain, Guglielmo
Marconi a demonstrat practic pentru prima data
telegrafia fara fir, ceea ce deschidea cale libera nu
doar unei mult mai rapide si extinse circulatii a
informatiilor, dar mai ales radioului, ce avea si
devind, aldturi de cinematograf, o arma de baza
din arsenalul propagandistic al secolului XX.

Primul Riazboi Mondial a izbucnit in momentul
in care aceste trei mari tehnologii ale mass-mediei

reusiserd sa se impund si sd influenteze direct
amploarea si desfisurarea a ceea ce s-a numit
Primul Rizboi Total. Secolul XIX mai cunoscuse
cel putin doud conflagratii de mare amploare -
Rézboaiele Napoleoniene si Rizboiul Civil Ameri-
can -, dar pentru prima datd in 1914 natiunile
beligerante au fost antrenate in intregul lor in
efortul de rdzboi si nu doar efectivele combatante
si civilii din imediata proximitate a teatrelor de
operatii. Beligerantii si-au mobilizat cvasitotalitatea
resurselor militare, economice, industriale, umane
si chiar morale pentru a obtine victoria, alternativa
infrangerii putand duce - asa cum a fost cazul
Rusiei tariste - la disparitia vechii ordini din stat.
Datoritd noilor capacitdti tehnologice ale mass-
mediei, spre deosebire de precedentele conflicte,
razboiul nu s-a mai purtat doar pe liniile de front, ci
siin teritoriile metropolitane, in randul civililor de
acasd, afectati direct nu numai de consecintele
economice si pierderile umane, dar si de stirile si
campaniile de propaganda ale autoritatilor sau cele
ale dusmanilor.

O alta caracteristica a propagandei desfagurate
in timpul Primului Rizboi Mondial a fost intima
legatura a acestui tip de actiuni cu serviciile secrete
de spionaj. Acestea au furnizat in permanenta nu
numai datele necesare analizei psihologice si
politice a audientelor tinta vizate, dar au fost
implicate direct in planificarea si desfisurarea
propriu-zisd a actiunilor de propagandd, care, nu o
datd, au avut un caracter cinetic. Tot in aceasta
perioadd a Razboiului Total, si-a ficut aparitia si
propaganda neagra, cea care afiseaza o altd sursa
a mesajului propagandistic decit cea reald, de
obiceli, originea materialelor folosite fiind atribuita
chiar taberei asupra cireia era indreptatd. Aceasti
imbinare a actiunilor de propagandd impotriva
inamicului si chiar a neutrilor cu activitatile

[48]

M Revista de istorie militara m




serviciilor secrete, precum si folosirea pe scara
larga pentru atingerea unor obiective politico-
militare pe termen scurt a propagandei negre au
determinat formarea perceptiei de asociere a
propagandei cu subversiunea, minciuna, dezin-
formarea.

Primele institutii create de britanici imediat
dupa izbucnirea razboiului au fost un Birou de presi
(War Press Bureau) sub conducerea lui F. E. Smith
lord Birkenhead si a unui Cenzor sef pe lingd
Ministerul de Rédzboi. Numirea lordului Kitchener
ca secretar de stat al Apararii la 5 august 1914 a
inasprit si mai mult atmosfera, prin ordinul de
retragere a tuturor corespondentilor de razboi ce
insoteau corpul expeditionar britanic in Franta,
ordin ce se alinia politicii instituite de francezi de
interzicere totald a presei in teatrul de operatii.

Prima actiune de propagandd britanica din
timpul Primului Rdzboi Mondial a fost de fapt un
act de cenzurd, britanicii taind cablul submarin de
comunicatii dintre Germania si Statele Unite chiar
in rastimpul expirdrii ultimatumului adresat
germanilor, asigurdndu-si astfel controlul stirilor
care ajungeau de pe continent in America. Aceasti
actiune a facilitat enorm vasta si secreta campanie
de propagandi britanica in Statele Unite pentru
intrarea acestei mari puteri economice si militare
in razboi de partea Antantei, campanie desfasurata
in cel mai mare secret de citre un departament
situat in Wellington House din Londra, condus de
Charles Masterman si coordonat de Ministerul de
Externe®. Ampla campanie secreti de propagandi
gri britanicd, desfiasurati in neutra Americi (ce a
fost platitd scump in 1940 prin puternica reticenta
a americanilor de a mai fi pacaliti incd o datd sd se
angajeze intr-un rdzboi care nu-i afecta direct pe
ei), a vizat in mod deosebit pe simpatizantii ameri-
cani ai cauzei britanice, care erau astfel utilizati
drept vehicule propagandistice asupra celor
nehotarati sau care se declarau impotriva raz-
boiului. In acest scop, Wellington House a produs si
diseminat in Statele Unite o cantitate impre-
sionantd de material tiparit (pamflete, fluturasi,
caricaturi etc.) si a canalizat peste Atlantic, gratie
beneficiului de cvasiexclusivitate a cablului transo-
ceanic, doar acele stiri de presa selectionate si
formatate anume despre mersul razboiului, care
conveneau politicii si intereselor britanice.

A doua structurd de propagandi britanicd a
functionat la Crewe House, in cartierul Mayfair

din Londra, sub conducerea fondatorului lui The
Daily Mail, lordul Northcliffe si in subordinea
Minister ului Informatiilor, condus de lordul Beaver-
brook, avind misiunea propagandei impotriva
inamicului si asupra celorlalti neutri sau a teritoriilor
ocupate din Europa®. Lordul Northcliffe a avut
initiativa atragerii unor prestigioase nume
jurnalistice (precum directorul lui The Times, Sir
Champbell Stuart) sau scriitoricesti (H. G. Wells,
Arthur Conan Doyle, John Galsworthy, Thomas
Hardy sau romancierul si agentul MI-6 Somerset
Maugham), ceea ce din perspectiva angajarii totale
a tarii in razboi pentru ,Rege si Tard” era justificat.
Departamentul de propaganda asupra dusmanului
condus de lordul Northcliffe de la Crewe House a
colaborat strans in planificarea si desfasurarea
campaniilor sale impotriva Germaniei si in
teritoriile europene ocupate atat cu Ministerul de
Razboi, Amiralitatea si Ministerul Aerului Britanic,
cét si cu omologii séi din Franta, [talia si ulterior
Statele Unite. In acest prim laborator oficial de
propagandad au fost imaginate povestile despre
atrocitatile germanilor, etichetati drept ,bestii de
huni”, au fost demonizati si ridiculizati Kaiserul si
alti lideri politici si mai ales militarii dusmani, au
fost create false ziare germane si fluturasi dise-
minate din avioane si baloane pentru soldatii si
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= Carol profesor,
dandu-i o ,lectie”
tarului Bulgariei

populatia germanad, au fost ficute promisiuni
factiunilor politice germane (de exemplu, social-
democratii germani au fost cei mai pagubiti) sau
din teritoriile ocupate, s-a incercat atragerea in
orice chip a tarilor neutre. Actiunile britanice de
propagandd au continut si numeroase si consistente
elemente de intoxicare sau dezinformare a
inamicului, mai ales a comandantilor acestora, pe
langd obiectivul de demoralizare a trupelor si
populatiei civile, ceea ce, ulterior, dupd restabilirea
adevarului asupra tuturor afirmatiilor mincinoase
sau demonizatoare, a cauzat atat confuzia percep-
tiva intre propagandi, dezinformare, intoxicare,
subversiune, cat si pierderea credibilittii asupra
mesajelor venite din tabdra adversd. Pentru
moment, in desfasurarea razboiului propaganda
britanicd a fost insd extrem de eficientd, a marcat
puternic atat trupele, cat si civilii, a coplesit efortu-
rile similare germane, fapt recunoscut fara echivoc
dupa razboi nu doar de generalul Ludendorff (care
anumit Crewe House drept ,,Ministerul distrugerii
increderii germane™ si maresalul Hindenburg, dar
chiar si de Hitler in Mein Kampf, creAndu-se chiar
perceptia postbelicd in randul umilitei populatii si
armate germane ca razboiul a fost pierdut nu pe
campurile de luptd, ci ca urmare a formidabilei
propagande si serviciilor secrete aliate care au
zdrobit frontul moral si politic de acasd Efectele
colaterale ale propagandei bazate pe minciuna, in
spetd cea gri sau neagra, aveau sd se resimtd din
plin in opinia publicd americana in perioada
neutralitatii 1939-1941, cat siin cea ger mana inain-
tea si in timpul celui de-al Doilea Rézboi Mondial.

In ceeace priveste propaganda de acasd, destinata
mentinerii si ridicarii moralului britanicilor, ea a
revenit exclusiv Ministerului Informatiilor. De
remarcat aceastd rigoare britanicd, provenind
dintr-o disciplind conceptuald si morald remarcabild
de a separa institutional propaganda, functie de
audienta tinta: Wellington Housepentru americani,
Crewe House pentru dusmani si Ministerul Infor-
matiilor pentru cei de acasa. Acest model va fi
preluat de americani si va fi continuat in mare siin
urmatoarea conflagratie mondiald, spre deosebire
de regimurile totalitare, unde aceeasi structura de
propaganda actiona asupra tuturor audientelor tintd
avute in vedere.

Imediat dupa intrarea in razboi, la 6 aprilie 1917,
americanii au infiintat si ei o structura de propa-
ganda numita destul de eufemistic, Comitetul de
Informare Publica, condus de jurnalistul si sustina-
torul presedintelui Wilson, George Creel. Cunoscut
sub numele de Comitetul Creel, acesta a fost
structurat dupd natura audientei tinta in sectia
internd ce avea misiunea sustinerii mobilizarii si
efortului de rizboi in Statele Unite, si in sectia
externd, destinatd actiunilor de influentare a
dusmanului si neutrilor. Aceasta din urmi era
divizatd in biroul presei straine, serviciul de cablu
si comunicatii fara fir si serviciul de film strdin. La
fel ca si britanicii, americanii au antrenat in acest
efort nume sonore - unele castigindu-si notorie-
tatea mondiala abia apoi — precum Edward Bernays
sau Walter Lippmann, dar, spre deosebire de
secretul absolut in care se lucra la Londra, in
Statele Unite propaganda s-a ficut la vedere. O
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altd nota distinctd americani a fost utilizarea pe
scard largd a tehnicilor de publicitate deja validate
de marile companii de specialitate americane in
cadrul campaniilor de propagandi interna pentru
sustinerea efortului de razboi la scard nationala®.
Infloritorul Hollywood, impreuni cu star urile sale
precum Charlie Chaplin, Douglas Fairbanks, Mary
Pickford au fost si ei implicati in aceste actiuni,
prefigurind ceea ce avea si se repete, la o scari
mult mai mare, in cel de-al Doilea Rizboi Mondial.
In sfarsit, dupa publicitate si industria divertis-
mentului, americanii au inclus in campaniile de
propaganda interna si mesaje de educatie si datorie
patrioticd, care a fost astfel inclusa in panoplia
obligatiilor democratiei moderne. Pe plan extern,
propaganda americand antigermand a mers tot pe
linia demonizarii militarismului prusac (Kaiserul
fiind asemuit cu un demon, soldatii germani fiind
portretizati ca violatori si ucigasi de copii) si
demoralizarii dusmanilor, dar si a incercarilor de a
diviza soldatii si populatia fata de conducatorii lor
militari si politici. Totodatd, americanii nu au
pierdut ocazia de a-si promova propriile valori si
stil de viatd, propria viziune asupra democratiei si
libertatii, ceea ce a aparut ca o repetitie sau experi-
ment inaintea celui de-al Doilea Razboi Mondial si
mai ales pentru perioada imediat urmatoare.
Propaganda franceza din Primul Réizboi Mondial
a urmat in linii mari acelasi traseu ca si cea brita-
nicd, dar nu a avut complexitatea si initiativele
insulare. Francezii, ca natiune, nici nu aveau prea
multd nevoie de indemnuri la razboi, deoarece ei
aveau de razbunat umilitoarea infrangere din 1870
de la Sedan si mai ales de recuperat de la germani
Alsacia si Lorena, cele doud provincii pe care le
pierdusera tot atunci. Acest puternic imbold
revansard a fost evident mai ales in primii doi ani
de rdzboi si s-a atenuat considerabil dupd batélia de
la Ver dun, cand motivatiile patriotice autentice au
inceput sa scada sensibil in tabara aliata. Patrio-
tismul si datoria fatd de tard au fost, de altfel, temele
preferate ale propagandei de acasd, pentru susti-
nerea moralului cetatenilor si a trupelor proprii; la
vremea respectivd, ideologia incd nu pusese
stdpanire pe propagandi, dar accentul pe apelurile
patriotice a creat premisele patrunderii nationalis-
mului intre temele favorite ale propagandei, iar
francezii cu precddere sunt sensibili la acest
subiect. In acest sens, presa francezi, desi exclusa
in mare parte din apropierea teatrelor de operatii,

a contribuit mult la crearea si mentinerea unei
isterii belicoase si revansarde. Principala institutie
de propagandi franceza s-a numit Maison de Ia
Presse, activitdtile sale ficand obiectul multor
rivalitdti si masinatiuni politice interne. Principala
tinta a propagandei franceze au reprezentat-o
francezii din teritoriile ocupate de germani si soldatii
germani de pe linia frontului. In octombrie 1915 este
infiintat un Serviciul de Propagandi Aeriand, care
a diseminat asupra germanilor si francezilor din
teritoriile ocupate, mai ales din baloane, ziarul La
Voix de Pays, ca replicd la Gazette des Ardennes
realizatd de germani. Tot in cadrul Ministerului
francez de Razboi a fost infiintatd o unitate speciala
de propagandi antigermand, condusa de un specialist
al vietii de dincolo de Rin, Pierre Boucher, si care a
angajat unul din cei mai populari ilustratori umoristici
ai vremii, alsacianul Hansi.

Propaganda Antantei - in spetd cea britanica
si americand — din Primul Rdzboi Mondial a marcat
asadar prima institutionalizare oficiala a unui
concept ce fusese aplicat inainte mai mult empiric,
instinctiv. Inceputul ostilitatilor nu a gasit in tabara
aliata structuri speciale de propagand3, iar primul
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instinct al militarilor a fost si creeze birouri de
presd pe lingda Ministerul de Réizboi, in fapt,
structuri de cenzuri a presei. Abia dupi ce a devenit
evident cd rizboiul nu se va termina prea repede,
structurile speciale de influentare a dugmanului si
a propriei populatii au inceput a fi create si
dezvoltate. Sub puternica motivatie a Rézboiului
Total, propaganda a fost practicatd metodic,
planificat, sub conducere politico-militar, la scara
larga si prin utilizarea tuturor mijloacelor tehnice
si resurselor umane disponibile. Patriotismul si
nationalismul au fost aruncate in lupta propagan-
disticd cu rol de artilerie grea in sustinerea
moralului trupelor si populatiei de acasa, fard insa
a fi tributare unor imperative ideologice. Demoni-
zarea adversarului pani la limita absurdului a fost
o inovatie propagandisticd folositd pentru prima
data pe scari largd in campaniile de propaganda.
Presa scrisd, loalalta cu afisele, cartile postale si
celelalte mijloace disponibile pentru comunicare
in masd, s-a bucurat de o mare receptivitate si
credibilitate in randul publicului, fapt ce a recoman-
dat-o ca pe un vector preferat de propaganda, de
influentare a opiniei publice. Minciuna, neadevarul,
exagerarea — in special, in construirea mesajelor
destinate audientelor strdine — au constituit munitia
de bazd a campaniilor de propaganda anglo-
americane, la fel ca si implicarea substantiald a
serviciilor secrete, ceea ce a marcat profund
perceptiile publice postbelice cu privire la acest
concept. Promisiunile cu caracter politic neonorate

dupa razboi, precum si aga-zisele atrocitati savarsite
de germani si neconfirmate ulterior, care au fost
folosite in cadrul campaniilor de propagandi aliate
au avut nu numai consecinte politice postbelice
semnificative, dar au micsorat considerabil
credibilitatea mesajelor propagandistice. Aceasta
aimpus schimbarea radicali a bazei de fundamen-
tare a propagandei aliate din cel de-al Doilea Razboi
Mondial, de la minciund si denaturare, la adevar si
fapte concrete. Cu toate cd propaganda puterilor
Antantei a covarsit-o pe cea a Puterilor Centrale,
ramane o intrebare deschisd, si fard un raspuns
previzibil, cat de mult a contribuit in realitate
dominatia propagandisticd la victoria finala.
Aceasti eterni intrebare o vom regisi nu numai
in cel de-al Doilea Razboi Mondial, dar si in ceea
ce priveste eficienta noilor concepte de operatii
psihologice, informationale, de management al
perceptiilor din anii 90.

! Philip M. Taylor, Munition of the Mind. A History
of Propaganda from the Ancient World to the Present
Day, Manchester University Press, Manchester si New
York, 1990/1995, p. 174.

2 Ibidem, p. 177.

3 Roger Faligot, Rémi Kauffer, Istoria mondiali a
serviciilor secrete, Editura N emira, Bucuresti, 2000,
pp. 142-145.

4 Philip M. Taylor, op.cit., p. 188.

5 Ibidem, p. 187.

THE ALLIES’ INSTITUTIONALIZED PROPAGANDA
IN THE FIRST WORLD WAR

Under the strong motivation of the total war the propaganda was preached in a planned manner under
the political-military leadership on a wide scale. Patriotism and nationalism were thrown in the propagandistic
fight to sustain the troops’ and homeland population morale. Adversary’s demonisation to the limit of
absurd represented an innovation using on a large scale the written press, posters, postal cards. Deception,
exaggeration — mostly in the messages addressing the foreign audience — constituted the basic ammunition
of the Anglo-American propaganda campaigns, same as the substantial implication of the secret services
which has profoundly marked the public postwar perceptions regarding this concept. The unhonored political
promises after the war, and the so called atrocities by the Germans, subsequently unconfirmed, which were
used in the Allies propagandistic campaigns had not only significant political postwar consequences, but also
they considerably diminished the credibility of the propagandistic messages. This imposed a radical change
in the fundamentals of the Allies propaganda of the WW II, from lie and deception to truth and concrete
facts.
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= 90 de ani de la intrarea Romaniei

in Primal Rdzboi Mondial

NOUA REALITATE
POLITICO-STATALA IN BALCANI
DUPA PRIMUL RAZBOI MONDIAL

colonel (r) dr. ALEXANDRU O$CA

Daci dupad incheierea Marelui Rdzboi pacea s-a
realizat atat de dificil este de inteles cat de grea a
fost actiunea pentru mentinerea ei. Orice demers
pentru o relatie bilaterald, indiferent cit de limitat a
fost el in obiective si scopuri, intimpina numeroase
obstacole intrucat, practic, erau imposibil de
identificat doua state balcanice intre care si nu
existe probleme in litigiu, alimentind mereu suspi-
ciuni si tensiuni greu de dezamorsat. Consideram
util un inventar al acestora in perspectiva aprecierii
initiativelor ulterioare pentru formarea Intelegerii
Balcanice. In felul acesta se vor putea aprecia mai
corect oportunitatea si valoarea deciziei politice in
urma cdreia s-a realizat, la nivel statal, o aliantd a
patru din cele sase tdri balcanice ale timpului.

O evaluare a disensiunilor existente atunci, chiar
si succinta, pune in valoare o noud dimensiune,
neexprimata incd in istoriografia problemei, si
anume capacitatea organizatiei de a estompa si de a
trece peste problemele in suspensie dintre tarile
aliate balcanice.

In ce priveste relatiile Romaniei cu tarile
balcanice, ea avea raporturile cele mai tensionate
cu Bulgaria. Cele doui state s-au gésit de la inceput
pe pozitii i in tabere opuse in raport cu normele si
institutiile construite la terminarea razboiului:
Romania, preocupatd sa-si intareascd statutul de tara
de mirime medie in frontiere stabile, se gisea in
tabdra antirevizionistd, hotaratd sa mentina cu orice
pret statu-quo-ul teritorial si celelalte rigori instituite
prin tratate; Bulgaria era in tabara revizionista,
acceptand cu multe rezerve pacea si incercand, ori
de céte ori era posibil, sd- anuleze efectele de ordin
teritorial, dar si cele economice, politice sau militare.
In general, autorititile oficiale de la Sofia se
pronuntau public pentru un ,revizionism pagnic™, o
formula diplomatica respinsi de vecinii Bulgariei.

Relatiile bilaterale romano-bulgare erau
grevate in principal de ,problema dobrogeana”.
Dupa armistitiul de la Salonic (29 septembrie
1918), Bulgaria a incercat sa reglementeze proble-
ma dobrogeana apeland la Consiliul Suprem al
Conferintei Pacii de la Paris. Nu insistdm asupra
dificultatilor pe care Aliatii le-au creat Romaniei
la sfarsitul anului 1918 in reinstaurarea adminis-
tratiei roménesti in Dobrogea. Dupad pacea de la
Bucuresti (7 mai 1918) cu Puterile Centrale s-a
semnat un acord prin care Romania retroceda
(art. 10) Bulgariei teritoriul sud-dobrogean (usor
rectificat), iar restul Dobrogei era administrat in
comun de Puterile Centrale? Tratatul nu a fost
niciodatd sanctionat de Regele Ferdinand.
Imediat dupa rizboi, premierul bulgar, Teodor
Teodorov, pleda pentru o ,pace onorabild” care,
dupa opinia lui, trebuia sa recunoasci Bulgariei
suveranitatea asupra intregii Dobroge?®. In final,
punctul de vedere bulgar nu a fost acceptat, iar
Tratatul de la Neuilly consacra frontiera
dobrogeani pe traseul existent de la 1 august 1914
(art. 27)4

Contenciosul dobrogean a fost folosit de
guvernele urmatoare (Stamboliiski si Tankov) ca
»monedi de schimb” pentru un ipotetic sprijin
bulgar acordat Romaniei intr-un eventual conflict
sovieto-roman in privinta Basarabiei®. Abilitatea
diplomatiei bulgare este remarcabila in aceasta
privintd, ea reusind sa convinga pe premierul
francez Alexandre Millerand care, comunica
ministrului francez la Bucuresti, Daeschner,
urmatoarele (martie 1920): ,Va veti abtine de la
orice interventie, chiar indirectd, in chestiunea
Dobrogei. Daca este incontestabil faptul cd o
reglementare amicald a acestui diferend intre
Romaénia si Bulgaria ar constitui un element
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pretios pentru pacea balcanicd, nu este mai putin
imposibil din acest motiv ca noi sd ddm aparenta
de a invita aliata noastrd Romania sa cedeze in
mod benevol o parte din teritoriul sau dusmanului
deieri”®.

Noul prim-ministru bulgar Stamboliiski era mai
concesiv si reducea pretentiile bulgare numai
asupra Dobrogei de Sud: ,,...0 apropiere de Roménia
este posibild numai cu conditia ca aceasta si cedeze
Dobrogea de Sud”?, iar insircinatul cu afaceri
american la Sofia, Charles Wilson, se arita convins
ca Romania ar trebui sd pretuiascd mai mult
,prietenia cu Bulgaria decit Dobrogea meridio-
nald”®. Dar in ianuarie 1921, pe timpul vizitei la
Bucuresti, premierul bulgar avea raspunsul auto-
ritdtilor roméne: nici un compromis in privinta
Dobrogei in granitele stabilite dupd Pacea de la
Bucuresti (1913).

Celelalte probleme in litigiu, cu toate tergiver-
sarile, n-au creat situatii insurmontabile, desi s-au
negociat si discutat indelung intr-o comisie mixta
problema ridicérii sechestrului pe care guvernul
roman l-a pus pe bunurile bulgarilor din Dobrogea
de Sud, (guvernul bulgar a acceptat si achite
compensatiile necesare) si problema despagubirii
cetdtenilor romani deposedati de bunuri pe timpul
administratiei bulgare.

Romania era interesatd in normalizarea relatii-
lor cu vecinul de la sud. Diplomatii romani apreciau
pozitia geostrategicd a Bulgariei in zond si au
observat cum marile puteri europene isi manifestau
interesul fata de acest stat tocmai pe acest consi-
derent. Bulgaria era singura tara care apartinea
integral zonei balcanice si era dificil de articulat
orice structura de alianta pe formula , Balcanii ai
balcanicilor” cu excluderea Bulgariei. Pentru a-si
scoate statul din izolare, Stamboliiski, venit la
guvernare (cu un guvern monocolor agrarian) la
21 mai 1920, a ficut un turneu in principalele
capitale europene (unde obtinea promisiuni ca
Bulgaria va fi tratata cu intelegere in privinta
respectdrii clauzelor pacii), inclusiv la Bucuresti
(ianuarie 1921), unde a fost bine primit de Averescu
si Take Ionescu. Liderii taranisti, lon Mihalache si
Virgil Madgearu, au aflat de la el continutul si
scopul proiectului pentru o Internationald Verde si
au discutat si alte probleme de interes in eventuali-
tatea unui guvern tdrdnist in Romaénia. Presa
bulgard a speculat pe seama intélnirilor de la
Bucuresti cu liderii romani, afirmand ca taranistii
ar fi declarat ca, odatd veniti la putere, ei vor ceda
Bulgariei Dobrogea de Sud!’.

Premierul bulgar a vrut si valorifice toate
oportunitatile pentru o reglementare, in favoarea
tarii lui, a relatiilor cu Roménia.

In analiza istorici, proiectul unei cisitorii dinas-
tice poate parea lipsit de importantd, dar la vremea
respectiva premierul bulgar era interesat de reactia
oficialilor romani si a cercurilor Palatului Regal de
la Bucuresti la o eventuala propunere de cdsatorie
intre tarul Boris al IIlHea si printesa Marioara®!.
Premierul a sondat si aceasta posibilitate.

De altfel, dupa armistitiul de la Moudania (11
octombrie 1922), diplomatia bulgara a estompat la
maxim pretentiile fatd de Romania si Iugoslavia,
sperand sa obtina sprijinul acestor tari la Conferinta
de Pace de la Lausanne pentru crearea unui debuseu
bulgar la Marea Egee. Chiar atacurile bandelor
Organizatiei Revolutionare Interne Macedonene
(0.R.I.M.) la granita iugoslava si ale comitagiilor
in Dobrogea au fost oficial dezavuate!?. Ofensiva
diplomatica a agrarienilor bulgari ii va convinge si
pe oficialii de la Belgrad — mult timp sceptici si
suspiciosi fatd de vecinul de la est — sa-1 primeasca
pe Stamboliiski'®. Impetuosul prim-ministru bulgar
declara in Sobranie, la 26 ianuarie 1923: ,Am
sfaramat la Bucuresti si Belgrad cele doua lanturi
dusmane care ne stringeau” ¥, dar, mai departe, el
isi informa compatriotii despre intentiile reale fatd
de vecini: ,Prezicerea mea ca in trei ani va incepe
revizuirea tratatelor s-a realizat. In afari de tratatul
de la Sevres, se cere si revizuirea celui de la
Versailles...” .

Dar guvernul bulgar gestiona cu dificultate
problemele unei societéti in permanenta agitatie
siinstabilitate. Tocmai cand se contura o tendinta
dominanti spre ordine democratici, la Sofia s-a
instituit un regim de forta prin rasturnarea violenta
si singeroasa a guvernului Stamboliiski (9 iunie
1923)16. Térile vecine si marile puteri, surprinse,
au ramas in expectativd si departe de a acorda
guvernului Tankov increderea de care se bucurase
vechiul guvern'’. Nu le ramanea autoritatilor
romane - ingrijorate si preocupate - decét sa
astepte si sd supravegheze, la rindul lor, actiunile
noului guvern instalat la Sofia.

O problemd care revenea frecvent in relatiile
romano-bulgare era situatia si statutul comunitatii
romanilor din Bulgaria, foarte criticd mai ales in
primul deceniu interbelic. Dupa unele aprecieri,
comunitatea nu era deloc nesemnificativa!é, La
inceputul secolului, statisticile oficiale indicau
aproape 90 000 de romani ,dundreni” si 10 000
romani ,,balcanici”. Statisticile bulgéresti ale anului
1920 mentionau doar un numadr de 75 000 romani.

141
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Cu toate eforturile si cu tot tactul diplomatic pe care
0 personalitate roména remarcabild prin profe-
sionalism si devotiune le-a dezvoltat cu gene-
rozitate'®, situatia acestor oameni nu s-a ameliorat,
inregistrandu-se chiar o ,rea vointd™’ a guvernului
in asigurarea invatdmantului in limba materna. Mai
tarziu, insistentele Bucurestilor pentru infiintarea
la Vidin a unei scoli cu predare in limba romand s-au
soldat chiar cu amenintéri si represalii fatd de
locuitorii romani din oras (in anul 19271

Desi usor ameliorate, relatiile romano-bulgare
ramaneau afectate, in primii ani postbelici, de litigii
si probleme care faceau imposibila o colaborare pe
obiective complexe, bazata pe incredere si eventual,
pe un tratat politic.

Spiritul revizionist si cel de revansa s-au estom-
pat, dar au rdmas constant prezente in clasa politicd
bulgard, fapt care punea in garda autoritatile de la
Bucuresti nevoite sd supravegheze atent orice
miscare la Sofia si sa fie pregitite pentru orice ever
tualitate. In plus, guvernul roman trebuia si faci
fatd pericolului rusesc venit concomitent de la
Nistru, din partea bolsevicilor si respectiv din sud,
din partea albgardistilor??dislocati in estul Bulgariei.
In felul acesta exista riscul ca teritoriul romanesc si
se transforme in teren de confruntare intre cele
douad tabere rusesti.

Tugoslavia, in formula sa de inceput, era foarte
preocupaté de continutul si natura relatiilor sale cu
Bulgaria. De altfel, ca stat aflat intr-o nevoie vitald
sd-si consolideze statutul, lugoslavia ficea eforturi
disperate sd-si rezolve litigiile teritoriale (si nu
numai) la toate granitele sale. Intre acestea, litigiile
cu Bulgaria si cele cu Albania erau cele mai
periculoase, iar solutionarea lor cea mai presanta.

Cel putin citeva probleme nerezolvate (unele
nici nu puteau fi rezolvate) compuneau dosarul
generator de dispute, insecuritate si conflict intre
cele doua tari: problema macedoneand, solutionatd
prin Tratatul de Neuilly in detrimentul Bulgariei;
activitatile O.R.I.LM. cu desfasurarea lor impre-
vizibild, adesea soldatd cu atentate singeroase;
statutul minoritétilor - motiv de permanenta
instigare la amenintdri reciproce; traficul de
frontiera foarte dificil de tinut sub control intr-o
zond nesigura si cu populatii complet derutate in
confuzie generald specificd primilor ani postbelici.

In orice caz, studiul documentelor si bibliografia
problemei raporturilor interstatale in Balcani
releva cat de mult depindea stabilitatea in zona de
evolutia raporturilor dintre Bulgaria si Iugoslavia.

Paradoxal, desi in urma pacii, statul bulgar a
pierdut multe privilegii in favoarea regatului vecin

de la vest, guvernele de la Sofia au fost cele care au
initiat demersuri pentru intelegeri cu iugoslavii.
Autoritatile bulgare apreciau cé relatiile cu
Iugoslavia reprezentau ,,punctul esential al politicii
externe a Bulgariei”®®. Dinspre Belgrad se
manifesta incd neincredere: autoritatile iugoslave
nu se grabeau s3 impartaseasca dorinta bulgarilor
inainte de a constata cd ,,Bulgaria si-a schimbat in
mod real atitudinea™. Dupd cum observa insir
cinatul cu afaceri american la Sofia, ideea unui
»bloc bulgaro-iugoslav” (formula pe care bulgarii o
tot avansau) nu era nici realista si nici acceptata
de puterile europene (Marea Britanie o respingea,
Franta o accepta doar ca idee de cooperare intre
state)?®. Fereastra de oportunitate care s-a deschis
dorintelor bulgare (dupa victoria in alegeri - la 28
noiembrie 1920 - a partidului croatului Stjepan
Radi€ si a comunistilor)?® a fost repede inchisa:
partidul comunist a fost desfiintat, iar in fruntea
noului guvern iugoslav a venit Nicola Pasi¢, liderul
radicalilor sarbi. Optimismul premierului bulgar
chiar si dupa aceasta schimbare?” nu avea nici o
justificare, mai ales cd nici actiunea compatriotilor
sdi nu il ajuta: atat guvernul iugoslav?é, cat si cel
roméan®’ au reclamat Conferintei Ambasadorilor
atentatele bandelor O.R.I.M. la granita de vest sia
altor grupari bulgare la granita dobrogeana.

Evident, Conventia de aliantd defensiva
romano-iugoslava din iunie 1921 (din seria docu-
mentelor oficiale care au fundamentat Mica Intele-
gere) a fost receptatd de primul ministru si de
oamenii politici bulgari ca indreptatd impotriva
Bulgariei®.

Luciditatea premierului bulgar in aprecierea
importantei relatiilor bune cu statul iugoslav era
constant sabotatd din interior. Un comando
O.R.ILM. l-a asasinat pe minis trul de razboi bulgar,
Aleksandar Dimitrov, care in timpul vizitei la
Belgrad reusise o intilnire cu premierul Pasic (30
mai 1921)3%. De altfel, in unele medii politice se
aprecia cd premierul iugoslav (de origine bulgara)
era nu numai pentru o apropiere de Bulgaria, dar
chiar pentru un stat al tuturor slavilor din Balcani®2.
Opinia publicd din Iugoslavia nu era pregatitd
pentru o exprimare pe fatd a acestor sentimente,
insa sprijinul disimulat pe care guvernul Pasic l-a
dat Bulgariei in incercarea ei de a obtine o iesire la
Marea Egee dupa incheierea conflictului greco-
turc, este semnificativ.

La intalnirea bulgaro-iugoslava de la Nis (1-17
martie 1923) au fost convenite intelegeri de natura
sd dea sigurantd granitei dintre cele doud state
impotriva atacurilor O.R.I.M. Aceste acorduri au
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nemultumit cercurile radicale ale organizatiei care
nu l-au iertat pe premierul bulgar si au hotarat
inlaturarea lui printr-o lovitura de stat (9 iunie 1923).
Iugoslavia a resimtit din plin aceasta lovitura si era
pregatitd sa intervind pentru restabilirea situatiei
(amobilizat o parte din efective). Dupa consumarea
fazei acute a crizei, noul guvern bulgar a scos la
suprafatd, pentru a tempera amenintarile sarbe, o
problema spinoasa — protectia minoritatii bulgare
din Iugoslavia. Aceasta a tensionat si mai mult
raporturile reciproce (autorititile iugoslave re-
cunosteau doar existenta minoritatilor turce si
albaneze)*.

Ca o constatare se poate spune cd evenimentele
din primii ani postbelici n-au avut o desfasurare
favorabild pentru stabilizarea relatiilor bulgaro-
iugoslave. Singura idee in jurul cireia se articulau
uneori aprecieri si actiuni comune de moment
priveau lupta impotriva organizatiilor comuniste,
mai ales cd gruparea radicald O.R.I.LM. fusese
patrunsd de aceste idei, iar rivalitdtile interne s-au
soldat cu asasinarea ,voievodului” Todor Aleksan-
drov** (septembrie 1924)*°.

Grecia, la rindul ei, urmirea cu interes evolutia
situatiei interne din Bulgaria si spera in construirea
si mentinerea unor raporturi corecte, de incredere
cu vecinul de la nord cu obligatia ca acesta sa
accepte realitatea impusa la Conferinta Pécii. Ea
insdsi in instabilitate politica internd, Grecia s-a
mai angajat si intr-un conflict cu Turcia, care o
solicita mult peste puterile ei. Abandonata de Aliati,
Grecia a sfirsit prin a pierde o mare parte din
avantajele Pacii de la Sevres si din credibilitatea si
autoritatea sa in zona. Cel putin doud erau proble-
mele in litigiu intre Grecia si Bulgaria (cu rezonanta
pe intreaga perioadd interbelicd): incercarea
Bulgariei de a obtine aplicarea Tratatului de la
Neuilly privind debuseul la Marea Egee promis de
Aliati si problema minoritatilor, mai complexa chiar
decit cea din relatiile bulgaro-iugoslave. Ideea ca
aceastd ultima problema s-ar fi putut rezolva printr-
un acord bilateral privind emigratia reciproca si
voluntard s-a dovedit o utopie. Inaplicabild s-a
dovedit si intentia de a asigura debuseul bulgar la
Marea Egee printr-un aranjament bilateral.

Chiar un guvern de intelegerea si toleranta
celui condus de Stamboliiski aprecia (intr-o
convorbire consemnatd de Constantin Langa-
Rascanu la 31 august 1922): ,,La Tracia si la debuseul
nostru la Marea Egee nu renuntdm. Nu vd ascund
dar, cd toatd tinta si toate sfortarile noastre sunt
spre sud“®,

Stamboliiski declara citeva zile mai tarziu in
Sobranie (27 octombrie 1922) ,,...oricine va fi
adversarul iesirii noastre la Marea Egee, va fi
dusmanul nostru”¥. El spera ci noua Turcie va fi
de acord cu o Tracie autonomd, iar Grecia si
Tugoslavia ar trebui sa accepte si ele aceastd idee.
Realitatea a fost alta: noua republicd turcd nu
accepta in nici un caz sd renunte la suveranitatea
asupra Traciei Orientale, iar Grecia si-a impus
stapénirea asupra celei Occidentale. Curand au
apar ut conflicte deschise in zond®, incurajate sau
sustinute de cercuri oficiale bulgare si grecesti.
Actiunile O.R.I.LM,, in special, nu puteau trece
neobservate, amploarea lor fiind fira precedent.
Se aprecia (exagerat — ALO.) cd O.R.I.M. poate
mobiliza peste 60 000 voluntari, fapt considerat de
un responsabil militar occidental (general
Thompson)* ca un real pericol la adresa picii in
regiune. Oficialii Ligii Natiunilor erau de aceeasi
opinie®’,

Obligatiile Greciei fatd de minoritdti, instituite
prin Conventia speciald de la Sévres (10 august
1920) au inceput sa se aplice abia in 1924, dupa
incidentul soldat cu uciderea a 17 etnici bulgari de
cdtre granicerii greci (incidentul s-a produs in
localitatea Tarliz, la 2 7 iulie 1924). Conflictele au
escaladat in infruntdri sdngeroase, autoritatile
bulgare acuzand pe greci ca procedeazi la o
emigrare obligatorie a etnicilor bulgari. Ca urmare,
Bulgaria mobilizeaza 4 000 de voluntari, fapt care
determind Grecia sd o acuze cd nu respecti
clauzele militare ale Tratatului de la Neuilly si cd a
sporit cheltuielile militare de la 400 milioane in
1923 1a 1 200 milioane de leva in 1924. Doar
presiunea internationala a facut posibil ca ministrii
de externe bulgar si grec (Kalfov si Politis) sa
semneze un protocol (29 septembrie 1924)
inaplicabil (nu insistdm asupra continutului
acestuia) si care, in plus, a creat nemultumiri
Iugoslaviei (anula, expres, un acord anterior
bulgaro-iugoslav - ALO.).

Prin urmare, relatiile oficiale greco-bulgare
alternau intre initiative indraznete si sfarsitul brusc
al oricdrui proiect de colaborare si intelegere pe
termen mediu.

Relatiile dintre Turcia si Bulgaria capitd
semnificatie abia dupd semnarea Tratatului de P ace
la Lausanne. In conditiile crizei politice si de
autoritate din Turcia, ante si post Sévres, liderii
bulgari se concentrau pentru a obtine importante
avantaje din Statutul preconizat la Conferinta de
la Lausanne pentru Tracia, care s3 permita statului
bulgar iesirea la Marea Egee. Cum am amintit,
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Aliatii au oferit Tracia Orientala Greciei (la in-
ceputul anului 1920), iar sultanul, complet in afara
raspunderilor sale, a fost de acord. Bulgaria isi
vedea, astfel, naruite toate sperantele unor avantaje
substantiale in zona. Totusi, oficial si direct, ea nu
a sustinut revolta militard turca (a sefului militar
din Adrianopol - Ojafer Taiar), care dorea
pastrarea provinciei pentru Turcia, desi a simpa-
tizat cu initiativa generalilor turci si a primit refu-
giatii dupd infrangerea militarilor de cétre trupele
elene. Pe acest fond constatdm o intelegere intre
autoritdtile kemaliste (care nu recunosteau auto-
ritatea sultanului) si cele bulgare, avertizate si de
recentul tratat de prietenie ruso-turc (16 martie
1921). Contactele si convorbirile s-au desfasurat in
secret, partea bulgar3 fiind interesatd mai mult sa
afle capacitatea de luptd a unitatilor turce, valoarea
si continutul intelegerilor turco-ruse. Delegatii
bulgari au avut convorbiri inclusiv cu generalul
Mustafa Kemal aducand in discutie chiar nevoia
incheierii unui tratat bilateral*!.

Serviciile speciale roméane au surprins si
deconspirat aceste manevre si au cerut explicatii
guvernului bulgar, apreciind ca prin astfel de actiuni
Bulgaria atenteazi la ,,opera tratatelor de pace”*?,
care putea fi pusi in cauza de o eventuald colaborare
ruso-turco-bulgara. De altfel, existau dubii ci s-ar
fi semnat vreo intelegere in acest stadiu intre cele
doud guverne, iar Stamboliiski a ficut eforturi
pentru a- linisti pe Aliati*’. Ca stat vecin, Roménia
raménea ,in garda”, supraveghind Bulgaria, ,.cu
atat mai mult cu cat - se aprecia — Bulgaria poate
deveni usor un focar de comunism”#4.

Imediat ce in Turcia situatia s-a stabilizat dupa
victoria trupelor conduse de generalul Mustafa
Kemal impotriva Greciei (septembrie-octombrie
1922) relatiile turco-bulgare s-au schimbat. ,Marul
discordiei” era, desigur, Tracia, pe care Bulgaria ar
fi dorit-o autonomi sau pusid sub o autoritate
internationala. Chiar si in aceste conditii, menajand
susceptibilitatile bulgare, Ismet Pasa, seful dele-
gatiei turce la Conferinta de pace, s-a intélnit la
Sofia, in drum spre Lausanne, cu vicepresedintele
guver nului bulgar, Raiko Daskalov. Asa cum am
aratat mai sus, Conferinta a dat castig de cauza
Turciei, care a primit Tracia Orientala, iar Grecia
aramas cu Tracia Occidentald, problema iesirii la
Marea Egee a Bulgariei ramanand nesolutionata.

Fortele politice bulgare au resimtit aceasta
loviturad care ndruia orice sperantd privind indepli-
nirea obiectivului iesirii la Marea Egee. Pe acest
fond a avut loc inldturarea prin forta si violenta a
guvernului agrarian (9 iunie 1923), astfel ca

autoritatile turce nu se mai simteau in nici un fel
obligate fatd de noul guvern bulgar avand in vedere
ca eventualele aranjamente diplomatice incepute
cu vechiul guvern nu erau finalizate. In plus, turcii
aveau informatii cd noul guvern bulgar se bucura
de sprijinul britanic, iar tdnara republica turca era
in litigiu cu britanicii din cauza orasului si zonei
Mosul*®.

O oarecare normalizare a relatiilor bulgaro-
turce s-a facut simtita abia dupa septembrie 1923,
din initiativa bulgard, guvernul Tankov avand
nevoie de liniste la granite pentru a face fata
revoltei ,,comuniste” din septembrie 1923. Ministrul
bulgar in capitala turcd (Radev - un nationalist
cunoscut, cu greu acceptat in cercurile turce) si-a
inceput misiunea mai tarziu (noiembrie 1923), iar
contactele diplomatice au fost destul de retinute.
Peste greutdtile obiective in articularea unor
colaboréri productive (litigii in legatura cu soarta
refugiatilor bulgari din Tracia Orient al3, asigurarea
reciprocd a drepturilor minoritdtilor, statutul
Exarhului bulgar din Istanbul etc.), s-au suprapus
gesturi simbolice ale autoritdtilor bulgare cu
rezonantd in interior, dar prost primite in afara: la
Sofia au fost organizate manifestatii dispro-
portionate pentru aniver sarea a 10 ani de la intrarea
trupelor bulgare in Adrianopol (1913)*6. Tratatul de
prietenie turco-bulgar*’ s-a impus cu greu, abia in
iulie 1925, dar increderea intre cele doui state nu
s-a restabilit nici mai tarziu.

In privinta relatiilor dintre Bulgaria si Albania
ele au semnificatie pentru demersul nostru doar in
legatura cu sustinerea, evident neoficiald, pe care
autorititile din ambele tiri o dideau O.R.I.M.
Interesul pentru a lovi [ugoslavia, Grecia, Roméania
prin actiunile acestei organizatii radicale, bine
finantata de Italia si la un moment dat de Rusia
Sovieticd (prin Federatia Comunistd Balcanici),
avand la dispozitie o parte din armamentul vechii
armate bulgare, era comun celor doua tari, fiecare
din ele avand ceva de revendicat de la [ugoslavia.
Bazele cele mai puternice ale O.R.I.LM. au fost in
Albania (cu atdt mai mult cu cat autoritatile
albaneze nici nu puteau tine sub control activitatea
organizatiei), iar actiunile predilecte se desfasurau
in Macedonia si Kosovo. Iugoslavii se asteptau chiar
la un atac masiv al detasamentelor O.R.I.M. (in
1924), dar scindarea organizatiei pe chestiunea
»,Manifestului din Mai” i-a sldbit valoarea combativa.

Ulterior, venind in intdmpinarea dorintei lui
Mussolini de a ,incercui” Iugoslavia, o Asociatie
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Nationald Dalmata propunea un plan amplu de
destabilizare in Iugoslavia (proiectul unui comitet
secret balcano-dundrean) la care sa adere toate
organizatiile revolutionare (mai putin cele
comuniste) care luptau impotriva Iugoslaviei si a
celor ce sustineau Iugoslavia. Din comitet trebuia
sa faca parte reprezentantul O.R.I.M., reprezen-
tatul kosovarilor, reprezentantul muntenegrenilor
antisarbi si ai migcdrii nationaliste si separatiste
croate. Planul urma si fie supervizat de oficiali
acoperiti ai guvernelor Italiei, Ungariei, Albaniei,
Bulgariei*s. Proiectul s-a si concretizat in cateva
puncte desi parea o utopie; il evocam pentru c3, in
ciuda caracterului sau putin probabil, ulterior (si
chiar recent) situatia din Iugoslavia a avut, poate
intamplator, deznodamantul din proiectul acestui
»comitet”, desigur cu alti actori si in cu totul alte
conditii istorice.

Atat timp cat interesele Bulgariei aveau in
vedere sd nu expund tara si sd nu provoace
Tugoslavia vecind, nu se punea problema unor relatii
reglementate prin tratate sau acorduri, cu Albania
- care mai avea mult pana la un regim stabil — nu
avea libertate in politica sa externa, iar Italia nu
avea nici un interes sa-i intdreascad pozitia in
regiune.

! Arhivele Ministerului Afacerilor Externe
(AMAE), Fond 71 Bulgaria, 1920-1923, vol. 1, f. 207-
208: Raport nr. 1758 din 3 decembrie 1924, Atena,
semnat Langa-Rascanu. La vremea respectiva,
Constantin Langa-Riscanu era ministru roméan in
Grecia, dar el relateazd o convorbire cu britanicul
Roover.

2Ulterior, toatd Dobrogea a fost , trecutd Bulgariei®
(25 octombrie). Apud Dumitru Preda, Vasile Alexan-
drescu, Costicd Prodan, In apararea Romaniei Mari.
Campania Armatei romane in 1918-1919, Editura
Enciclopedicd, Bucuresti, 1994, p. 47. Autorii invocd
memoriile premierului bulgar Vasil Radoslawoff:
Bulgarien und die Weltkriese, Berlin, 1923, p. 292-313.

3Milen Kumanov, Au sujet des relations politiques
bulgaro-roumaines, in B.H.R. (,,Bulgarian Historical
Review”), Sofia, 1977, nr. 1, p. 6-11.

“ In detaliu in The Frontieres of Bulgaria,
International Documentation on Macedonia, Geneva,
1979, p. 193-196, 526, 535-537.

5 AMAE, Fond 71 Bulgaria, 1920-1932, vol. 1, f.
29-30, Telegrama nr. 26926/20 iulie, T. Ionescu.
Informatia a ajuns mai tirziu la ministrul de externe.

b Arhivele Nationale Istorie Centrale (ANIC), Fond
Microfilme, Franta, R. 183 c. 659: Instructiunile Prese-

dintelui Consiliului de Ministri si Ministru de Externe,
Alexandre Millerand, citre Ministrul Frantei la
Bucuresti, Daeschner, Paris, 6 martie 1920.

" Era posibil ca Franta (dar si Anglia) si insiste
pentru o Dobroge alipitd Bulgariei in perspectiva unei
potentiale actiuni antisovietice cu ajutorul trupelor
alb-gardiste adunate. Dobrogea era singura cale
terestrd care permitea accesul citre teatrul de
operatiuni din Rusia.

8 ANIC, Fond Microfilme, S.U.A., R. 627, c. 690,
Raport din Sofia nr. 499/29 iulie 1920, Wilson.

9 Ibidem.

10 John D. Bell, Peasants in power. Alexandar
Stamboliiski and the Bulgarian Agrarian National
Union, 1899-1923, Princeton, New Jersey, 1979,
p. 190-193.

L ANIC, Fond Microfilme, Franta, R. 183, c. 202,
Telegrama nr. 26 din 26 ianuarie 1921, Daeschner.

12 Ibidem, S.U.A., R. 627, c. 715-716, Raport
nr. 637/18 ianuarie 1921, Green.

3Tbidem, Belgia, R. 16, c. 133-134, Raport nr. 1014/
374, 7 noiembrie 1922, Schneidaver.

1 Absenta comunicirii bulgaro-iugoslave la nivel
oficial se explica si prin apartenenta liderilor bulgari
la Partidul agrar cu o doctrina similard (aproximativ)
cu Partidul tardnesc croat, in opozitie fatd de guvernul
de la Belgrad.

15 AMAE, Fond 71 Bulgaria, 1920-1932, vol. 1, f.
95, Telegrama nr. 282/27 ianuarie 1923, Langa-
Réscanu.

16 Thidem.

7 Tn ur ma loviturii de stat au fost asasinati Alexan-
dar Stamboliiski cu aproape tot guvernul bulgar si
cativa lideri agrarieni. Se pare ca motivul acestei actiuni
l-a constituit politica de concesii fatd de Iugoslavia a
guvernului bulgar prin semnarea, in martie 1923, a
Acor dului de la Nis. Vezi: Milan Vanku, Mica Intelegere
si politica externd a Iugoslaviei, 1920-1938, Bucuresti,
1979, p. 41-43. Vezi si Constantin lordan La Roumanie
et la Coupe d’Etat de Bulgarie du 9 juin 1923.
Nouveaux témoignages, in ,Revue des Etudes Sud-
Est Européennes” (RESEE), Bucuresti, XXVII, 1989,
nr. 1-2, p. 113-121.

18 ANIC, Fond Microfilme, Franta, R. 183, c. 479-
481. Raport nr. 159/20 iunie 1923, Manneville.

9 Arhiva Bibliotecii Nationale (A.B.N.), Fond Saint
Georges, P. LXVI, Dosar 1, f. 8-9; Studiul ,,Romanii de
peste hotare”.

2 Este vorba despre valorosul diplomat roman,
Constantin Langa-Rascanu, care a reprezentat intere-
sele Roméniei la Sofia pana in 1924. Premierul bulgar
Aleksanddr Tankov recunostea meritele sale prin
decorarea lui cu ,,Ordinul Sfantul Alexandru”.

2 AMAE, Fond 71, Bulgaria, Relatii cu Roménia,
vol. 69, f. 58: Raport nr. 3414 din 3 noiembrie 1921,
Langa-Rascanu.
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22 A.B.N., studiul citat.

2 ANIC, Fond Microfilme, S.U.A., R. 627, C. 691:
Raport nr. 499/29 iulie 1920, Charles S. Wilson.

2 Tbidem.

% Tbidem, c. 692.

% Julian M. Peter, Noul regim constitutional si
administrativ din Iugodavia, Bucuresti, 1932, p. 11-12.

2 Ibidem.

2 Constantin Iordan, De I’histoire des relations
roumano-bulgares. Alexandar Stambuliiski a Bucharest,
in ,Anuarul Institutului de Istorie si Arheologie «A.
D. Xenopol»”, lasi, XXII/1, 1985, p. 103-115.

# Constantin lordan, Nationalism, comunism,
terorism: Organizatia Revolutionard Interna Macedo-
neand si sfarsitul Iui Todor Aleksandrov (1924), in
»Sud-Estul si contextul european. Buletin”, Bucuresti,
V, 1996, p. 33-42.

% AMAE, Fond 71 Bulgaria, Relatii cu Roménia,
wol. 69, f. 32-33: Raportnr. 1870/23 iunie 1921, Langa-
Réscanu.

3 Constantin Iordan, Nationalism, comunism,
terorism, ed.cit.

32 Ibidem.

3 Ibidem.

3 Liderul organizatiei.

% ANIC, Fond Casa Regali Ferdinand, Dosar 10/
1924, f. 1-2: Raport nr. 2136/18 septembrie 1924,
Trandafirescu.

% AMAE, Fond 71 Franta. Relatii cu Romania, 1920-
1926, vol. 63, f. 33: Telegrama nr. 126/16 iulie 1922,
Antonescu.

37 Ibidem, Bulgaria, 1920-1932, vol. 1, f. 88-89:
Telegrama nr. 3143/28 octombrie 1922, Langa-
Ragcanu.

Balkan countries.

3 Georges V. Saraillief, Le conflit greco-bulgare
d’octombre 1925 et son reglement par la SDN,
Amsterdam, 1927, passim.

¥ Constantin Iordan, Minorititi si politicd in
Balcani. Romania si Protocolul Kalfov-Politis
(septembrie 1924), in ,Sud-Estul si contextul
european. Buletin”, Bucuresti, III, 1995, p. 123-130.

4 Ibidem.

41 Stefan Velikov, Les relations bulgaro-turques
durant le gouvernement de 1’Union Agrariene
Populaire (1920-1923), in ,Bulgarian Historical
Review”, Sofia, VII, 1979, nr. 3, p. 77-85.

42 AMAE, Fond 71 Bulgaria, 1920-1932, vol. 1, f.
10: Telegrami cétre Paris, Londra, Roma nr. 22481/
21 iunie 1921, semnati Ionescu.

4 Tbidem, f. 33-34, Raport f.n. din 23 iulie 1921,
semnat Langa-Rascanu.

44Ibidem, f. 13, Telegrama nr. 35.289/7 iulie 1921
catre Belgrad, semnati T. Ionescu.

% Constantin Iordan, Pétrol et diplomatie: La
Turgie Kémalis te, ’Angletemre impérial e t 1a probléme
de Mossoul, in RESEE, XX, 1982, nr. 1, p. 76-83.

%6 AMAE, Fond 71 Turcia, 1920-1930, vol. 1, f. 23-
24: Raportnr. 432 din 12 martie 1924, Istanbul, semnat
Filality.

4 Guvernul turc dorea si consolideze situatia
republicii prin tratate de prietenie cu tarile care nu
fuseseri invitate la semnarea Tratatului de pace de la
Lausanne.

#Vezi: Constantin Iordan, Nationalism, comunism,
terorism. O.R.I.M. si sfarsitul lui Todor Aleksandrov
(1924), in ,,Sud-Estul si contextul european. Buletin”,
Bucuresti, V, 1996, p. 33-42.

THE NEW POLITICAL AND STATE REALITY
IN THE BALKANS AFTER THE FIRST WORLD WAR

After the end of the WW I any attempt of a bilateral relation in the Balkans, no matter how limited was
it in objectives and goals, met numerous obstacles. Practically, there was impossible to identify two Balkan
states without having litigious problems between them, fueling continuous suspicions and tensions hard to
disrupt. Therefore, should be appreciated the initiatives for the establishment of a Balkan Entente — an
opportune and valuable political decision followed by the realization of an alliance between four of the six
Balkan countries of the time. An assessment of the dissensions at the time relieves a new dimension,
namely the capacity of this organization to blur and surpass the problems in suspension between the allied
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DECIZIA DE INARMARE A LUI STALIN'

dr. GERHARD WETTIG, Germania

Izbucnirea razboiului din Coreea, la 25 iunie
1950, a imprimat conflictului dintre Est si Vest un
curs substantial modificat. In ceea ce priveste
Europa Occidentald, posibilitatea confruntarii cu
un atac militar lansat din Est a devenit, deodata,
un lucru lesne de imaginat. Oferea Tratatul Atlan-
ticului de Nord realmente o garantie de securitate
suficient de ampla?

Guver nul SUA, care si-a manifestat disponibili-
tatea de a consolida sistemul de aparare al Europei
Occidentale pe baza dislocdrii unor mari unitati
americane, a pretins, in schimb, aliatilor sai de
dincolo de Atlantic, s foloseasci in mod strict toate
resursele existente. Aceasta implica si participarea
Republicii Federale Germania, care ur ma si puna
la dispozitie mijloace militare.

Consultarile dintre statele occidentale, desfa-
surate incepand din toamna anului 1950, l-au
determinat pe Stalin pentru prima oara dupa 1945
sd iain considerare faptul cd pe pamantul european
existau, aldturi de Armata rosie, si alte armate
puternice si moderne. Dictatorul sovietic, care —
in pofida presupunerilor Occidentului - nu
intentiona sd declanseze un razboi, a fost nevoit sa
constate cd perspectiva URSS de a dobéndi o
influenta predominanta in Europa, ca unica putere
militard continentald, era sortitd esecului’.

In sprijinul organizirii fortelor militare din
Germania Occidentald pledau insi si alte argu-
mente; printre acestea se numara cel referitor la
faptul ca guvernul de la Bonn, pe baza amplificarii
importantei lui politice, a beneficiat de posibilitati
sporite in ceea ce priveste impunerea intereselor

sale politice, cum au fost, de pild4, acelea vizand
unificarea statali sau chiar revizuirea liniei Oder-
Neisse. Aceasta reprezenta, totodati, o contrapon-
dere la prezenta unititilor militare® in zona de
ocupatie sovieticd din Republica Democrata
Germand, infiintate in anul 1948, care, dupa
eventuala retragere a armatelor de ocupatie ale
aliatilor occidentali, ar fi putut favoriza sau chiar
determina o reunificare sub dominatia sovietica.

Stalin considera demersurile occidentale drept
o provocare. De aceea, el intentiona sd opund
acestora contramasuri militare.

Constient ca, cel putin in plan conventional,
Uniunea Sovietica nu se confrunta cu nici o ame-
nintare, el considera ca forta Aliantei Atlantice va
suferi o diminuare continud, iar raporturile de
putere vor fi supuse treptat unui proces de trans-
formare. Din punctul sdu de vedere, acest fapt
impunea o intensificare continui a eforturilor mili-
tare. In vederea coordonirii acestora in ansam-
blul sferei sovietice de putere, el a convocat sefii
de partide si ministrii Apararii din ,,statele de demo-
cratie populard” la o intrunire care urma si se
desfigoare la Moscova, in perioada 9-12 ianuarie
1951. Totul s-a petrecut in conditiile mentinerii unui
secret desavarsit, astfel incat nici in prezent nu se
detin informatii exacte referitoare la aceastd
conferinta ce viza identificarea unor noi orientari.
De altfel, nici deschiderea partiald a fondurilor
arhivistice din Rusia nu a favorizat consultarea
macar a unui singur document in acest sens. Totusi,
in publicatiile lor, doi istorici rusi, Natalia Egorova
si Alexei Filitov, fac referiri la conferinta mentio-
natd®. Pe de alta parte, Karel Kaplan, bazindu-se

* Viertel jahrshefte fiir Zeitgeschichte”, nr. 4, 2005. Traducere de Maria Mihila.
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pe memoriile ministrului cehoslovac al Apararii,
Alexei Cepicka, participant la conferintd, a
confirmat, la sfarsitul anilor '70, desfisurarea
convorbirilor din cadrul acesteia fird a dezvalui,
ce e drept, detalii’. Atestarea lor se regiseste, de
asemenea, in declaratiile unuia din cei doi partici-
panti polonezi, Edward Ochab?’, membru al Biroului
Politic, precum si in memoriile generalului polonez
Tadeusz Piércf. Vojtech Mastny, pe de alta parte,
intr-o prezentare tematici ampli, se refera la o
insemnare a partii romane, redatd in cele ce
urmeaz, firi insi a cunoaste textul acesteia’.

O altd sursi o reprezintd memoriile lui Mdtyds
Rékosi - la acel moment conducitor al partidului
ungar -, in care se arata cd cerintele sovieticilor
privind inarmarea grevau intr-o masura covarsi-
toare economia tarilor de democratie populara. De
aceea — se mai afirma aici - declaratiile lui Stalin,
potrivit cdrora iminenta incheiere, la sfarsitul
anului 1953, a pregatirilor militare ale NATO
impunea existenta unor armate capabile si res-
pingad actiuni executate ,,prin surprindere”, au fost
intAmpinate de o atitudine plini de rezerve. In
continuare se sustine cd ministrul polonez al
Aparirii, Konstantin Rokossovski, a afirmat ca tara
sa a elaborat un plan identic, realizarea scopului
vizat fiind insa prevazuta abia in cursul anului 1956.

In cazul in care se dorea ca acest scop si fie
atins cu trei ani mai devreme - arita Rokossovski
- era necesar sa se adopte masuri de dublare a
sarcinilor militare. Stalin i-a replicat cd, atita timp
cat polonezii ofereau garantii sigure cd nu va exista
un razboi, el nu se opunea unei aménari pani in
anul 1956. Atunci, conducitorul partidului comunist
bulgar, Valko Cervenkov, referindu-se la faptul ca
tara sa nu producea aproape deloc otel, si-a declarat
acordul ca URSS si preia sarcina de aprovizionare
cu tehnici de lupta. Raspunzandu- ca industria de
apdrare sovieticd a fost dislocata in timpul celui de-al
Doilea Rizboi Mondial in Urali, Stalin i-a indicat
lui Cervenkov sd arunce o privire pe harti pentru
arecunoaste faptul ca aprovizionarea Bulgariei cu
armament pe aceastd cale nu era posibila. De aceea
— arata Stalin in continuare - se impunea ca Bulgaria
sd-si dezvolte neintarziat o industrie de apdrare
proprie pe baza edificirii unei industrii grele
corespunzatoare®. Cele de mai sus sunt confirmate
de o declaratie a lui Ochab, potrivit cireia
Rokossovski, ministrul Apardrii, constient de
situatia economica si sociald a Poloniei, a acceptat
doar cu ,inima stransi” cerintele sovieticilor’.

Rékosi, 1a randul sau, subliniaza cd obligatiile
impuse de sovietici puteau fi indeplinite in conditii
dificile. Asa dupa cum arata acesta, Ungaria era
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= Ministrul apararii al Poloniei,
K. K. Rokossovski - intr-o imagine
inedita, de tinerete - a acceptat
cu ,inima stransa” cerintele
conducerii sovietice

complet lipsitd de experienta in ceea ce priveste
realizarea unui program de inarmare de o amploare
atit de extinsid. Efectuarea unor calcule in acest
sens era exclusd, deoarece costurile tehnicii de
luptd nu se incadrau in preturile curente ale pietii
mondiale; totodata, bazele rudimentare create la
nivelul planului cincinal erau absolut insuficiente.
In scurt timp s-a constatat ci eforturile de inarmare
si, in primul rind, de dezvoltare rapida a industriei
grele s-au dovedit a fi inutile si cd planificarea
economicd venea in contradictie cu realitatile de
la acel moment.

Abordat de Rdkosi, Stalin nu a manifestat nici
cea mai vaga intelegere pentru greutdtile intam-
pinate de Ungaria. Mai mult, el a afirmat cd in
cazul in care aceasta va face economii la nivelul
armatei, inamicul, castigdnd libertate de miscare,
va distruge tot ceea ce s-a construit in tara. Toto-
datd, prin pierderile provocate, Ungaria impovira
celelalte state socialiste si, in primul rand, URSS'.

Asa dupd cum subliniazd generalul polonez
Tadeusz Pidro, deciziile de principiu ale lui Stalin
au condus la lipsirea sis tematica a Poloniei - sleitd
de rdzboi si ocupatie — de resursele stringent
necesare unei vieti normale. Construirea unor
fabrici pentru producerea avioanelor, tancurilor,
armelor de foc portative, substantelor explozive,
materialelor de geniu etc., a unor aeroporturi
militare, destinate cu precadere escadrilelor de
aviatie sovietice, extinderea fortatd a cdilor de
comunicatii in vederea dislocdrii rapide a trupelor
in directiile est-vest si nord-sud, aprovizionarea
unor uriase forte armate, precum si consumul in
continua crestere de materii prime si energie in
scopuri militare au determinat o grava penurie de
bunuri necesare traiului zilnic!!. Consecintele
acestui fapt au devenit evidente in anul 1953, dupa
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moartea lui Stalin. Criza economici s-a transformat
in toate térile de la periferia imperiului sovietic
intr-una politica.

Cunostintele noastre in acest sens se opresc
aici. Nici una dintre relatirile prezentate mai sus
nu ilustreaza in mod detaliat pozitia adoptata de
Stalin in anul 1951. De asemenea, nu dispunem
nici de date privind indicatiile formulate de acesta
la incheierea conferintei.

Informatii exacte referitoare la aceastd tema
se pot desprinde, pentru prima datd, dintr-un
document olograf, strict secret, existent intr-un
exemplar unic in fondurile Arhivelor Militare
Roméne; descoperit de doi istorici militari roméni
colonelul Alexandru Osca si maiorul Vasile Popa,
acesta, insotit de un text introductiv, a fost publicat
in ,Buletinul Arhivelor Militare Romane™?.

Este vorba aici despre un proces-verbal din data
de 15 ianuarie 1951, redactat ulterior de Emil
Bodnaras spre folosinta exclusiva a lui Gheorghe
Gheorghiu-Dej, conducétorul partidului, si care l-a
insotit pe acesta din urma la Moscova.

Faptul ca in timpul sedintelor nu s-a intocmit
un proces-verbal se explica in primul rand prin
aceea ci Roménia a fost reprezentatd doar de
acesti doi conducitori de partid, care nu dispuneau
de personal auxiliar propriu. Mai important este
insa de semnalat faptul ca in cadrul convorbirilor
cu Stalin, conducatorii de partid aveau, in principiu,
interdictie de a efectua insemndri privind continu-
tul lor. Ca marturii concrete in acest sens pot fi
indicate doar procesele-verbale redactate de sovie-
tici, cealalta parte fiind nevoit3, in descrierea ulte-
rioard a discutiilor, sa recurgd exclusivla memorie
sau la cuvintele disparate notate cu acel prile;j.
Comnvorbirile de la Moscova din 9-12 ianuarie 1951
pareau si prezinte pentru Gheorghiu-Dej o impor-
tantd atat de mare, incit acesta i-a ordonat lui
Bodnaras sa redacteze un proces-verbal corespun-
zator. Nu exista insd indicii daca aceste insemnari
au fost efectuate in timpul sau imediat dupa
incheierea sedintelor.

In afara lui Bodniras si a sefului partidului,
participanti la eveniment, se pare ca nimeni nu a
stiut vreodata ceva despre acesta. Numai astfel se
poate explica mdsura de sigurantd neobisnuit de
strictd, in baza careia documentul, depozitat in seif,
a fost arhivat intr-un plic sigilat.

Stalin, Gheorghiu-Dej si Bodnéras priveau
retrospectiv spre relatii deosebit de agitate. in
perioada premergitoare rasturndrii puterii de stat
de la Bucuresti din luna august 1944, Partidul
Comunist din Romania numara in jur de 1 000 de

membri. Capacitatea lor de actiune era ingradita
de faptul céd aceia care indeplineau functii de
conducere se aflau in inchisori. Gheorghiu-Dej a
reusit, totusi, in luna august 1944, sd evadeze din
lagirul de la Targu-Jiu. Pentru a pregiti rasturnarea
puterii de stat, Kremlinul I-a trimis in tard pe Emil
Bodnadras agent al NKVD, fost ofiter al armatei
romane. Cei doi activisti de partid nu se cunosteau.
Eforturilor lor de a initia o cotiturd in planul politicii
interne si, concomitent, de a pune capat razboiului
cu URSS le-a venit in intdmpinare regele Mihai.
De aceea, capitularea Romaniei a fost insotitd de
mentinerea unui guvern necomunist'®. Comunistii
s-au apropiat de putere in luna martie 1945, cand
Andrei Vasinski, membru al Biroului Politic al
PCUS, a fortat crearea unui guvern de coalitie in
frunte cu Emil Bodnaras, in calitate de secretar
general. Acesta avea atributia de a controla inclusiv
fortele armate, ceea ce ii permitea sa le remodeleze
in spirit comunist!. Relatiile cu Moscova au fost
tulburate insi in luna ianuarie 1947, cand Stalin l-a
criticat pe Gheorghiu-Dej, acuzindu-l de ,greseli
nationaliste”. Acest fapt a fost, de altfel, favorizat
de Bodnar as, care, aflat la un moment dat in secret
la Moscova, i-a acuzat pe Gheorghiu-Dej si, in mod
mai virulent, pe tovardsul sau din conducerea de
partid, Ion Gheorghe Maurer, de tendinte nationa-
liste si neincredere fatd de URSS®.

In documentul redactat de Bodniras privind
indicatiile adresate in perioada 9-12 ianuarie 1951
Jtarilor de democratie populard”, declaratia lui
Stalin, potrivit careia nu existau temeri referitoare
la posibilitatea izbucnirii celui de-al treilea razboi
mondial, este redata in termeni deosebit de
semnificativi. Conform acesteia, Statele Unite ale
Americii, nici nu puteau concepe un asemenea
demers, intrucit se confruntau deja cu un ,,razboi
de proportii reduse”, asa cum era acela din Coreea.
Aflandu-se, prin urmare, intro situatie de fortd
majord, acestea ramineau implicate acolo pentru
o perioada cuprinsi intre doi-trei ani. Avand in
vedere ca Statele Unite ale Americii aveau nevoie
de timp pentru pregitirile necesare unui confrun-
tari de o amploare majord, se impunea — sustinea
Stalin - sa se foloseascd acest termen in scopul
materializarii contramasurilor corespunzatoare.
Desi Stalin pornea de la convingerea ca fortele
armate ale SUA (armele nucleare, for tele maritime
siaeriene), nu prezentau o importantd decisiva in
cazul unui razboi, el se astepta totusi ca americanii
sa inceapa ,marele rizboi” impotriva ,lagarului
socialist” in momentul in care se considerau capabili
de actiune. Aceasta contradictie a ramas in fond
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neclarificati. Interesant de remarcat este modul
autocrat in care Stalin, impreuna cu organele sale
de conducere militara, stabilea contributiile militare
ale celorlalte state fira ca ele s poati exercita o
influentd sau chiar sd se exprime in acest sens.
Cauzele care au determinat hotararile adoptate in
timpul consfituirilor, in virtutea cdrora datele
privind volumul trupelor si relatiilor dintre state
variau de la o zi la alta, au rdmas, avand in vedere
sursele consultate, pani in prezent neclare.

Demni de remarcat, in plus, este decizia privind
infiintarea unui organ de coordonare permanent,
destinat controlului gigantului program de inarmare
previzut. Asa dupa cum, pe buni dreptate, eviden-
tiaza editorii documentului, acesta a reprezentat
baza organizarii Tratatului de la Varsovia, fiind
controlat, in spiritul relatiilor de subordonare,
exclusiv de URSS, care detinea pozitia de condu-
cere. Térile ,,de democratie populara” erau, astfel,
obligate sa execute ceea ce le ordona aceasta.
Totodata, apare ca surprinzitor faptul ca RDG nu
afostinclusi in procesul de inarmare planificat. Si
acest lucru are o explicatie: problema germana
nerezolvatd impunea RDG sd se mentina in limitele
unei situatii speciale. Stalin continua sa spere, in
luna ianuarie 1951, s deter mine, prin apeluri la
unitate adresate germanilor occidentali, stoparea
inammarii Republicii Federale Ger mania in cadrul
Aliantei Atlantice si, implicit, o reunificare in
spiritul sdu. Verosimilitatea unui astfel de angaja-
ment nu trebuia pusid la indoiald nici printr-o
inarmare masiva a RDG si nici prin includerea ei
din punct de vedere politico-militar in sfera de
influentd sovietica.

Ajungand la concluzia ci integrarea militara a
Republicii Federale Germania in sfera occidentala
nu mai putea fi stdvilita, Stalin a considerat
misiunea RDG de promotor al unitétii germane ca
fiind neinteresanta. Dupd toate aparentele, in vara
anului 1951, el a devenit constient de imposibilitatea
obtinerii, pentru moment, a unui succes politic pe
baza promovirii campaniilor vizand reunificarea
Germaniei. Prin urmare, includerea RDG in
ylagdrul socialist” a dobandit o importanta priori-
tard'®. Aceasta a inceput si se concretizeze la
inceputul anului 1952, odata cu initierea pregatirilor
practice de integrare a RDG in procesul de inar-
mare a ,tarilor de democratie populard”?. Unitatile
militare pregdtite pentru operatii specifice
razboiului civil, indreptate impotriva unui inamic
slab inarmat, care initial dispunea de un efectiv de
58 000 de oameni, au fost reorganizate intr-o armata
de coalitie; in faza finald, aceasta, cuprinzand 30
de divizii ce numarau 300 000 de soldati, a inceput
sa fie pregatitd in vederea angajarii in ,marele

= M. Rakosi a fost obligat de Stalin
sa accepte obligatiile privind programul
de inarmare extinsa, impus Ungariei

razboi” dintre Est si Vest. Conform unui model veri-
ficat, Stalin si-a ficut cunoscuta decizia formala in
acest sens abia in momentul in care puterile
occidentale i-au oferit justificarea asteptatd, odata
cu respingerea tratativelor privind Germania.
Astfel, programul de inarmare previzut a putut fi
prezentat ca o contramisurd necesard’®.

! Vezi 1. Maiski catre V. Molotov, (Anexa), 11
ianuarie 1944, in SSSR i gher manskii vopros 1941-1949
(URSS si problema germand 1941-1949, vol.1: 22 iunie
1941-8 mai 1945), ed: Departamentul de documentare
istoricd al Ministerului Afacerilor Externe al Rusiei/
Centrul de Cercetéri de Istorie Contemporana-Potsdam,
Moscova, 1996, p. 334-360, aici p. 334-345, 355-360.

2 Gerhard Wettig, Neue Erkenntnisse aus sowje-
tischen Geheimdokumenten iiber den militirischen
Aufbau in der SBZ/DDR 1947-1952 (Informatii inedite
desprinse din documente secrete sovietice referitoare
la organizarea militard din zona de ocupatie sovietica
din RDG 1947-1952), in ,Militirgeschichtliche
Mitteilungen”, an 1994, nr. 53, p. 339-406, 412-419.

3N.I. Egorova, Evropeiskaia bezoposnost i ,ugroza”
NATO v otenkah stalinskogo rukovodstva (Securitatea
europeand si ,amenintarea” NATO in aprecierile
conducerii staliniste), in Stalinskoe deseatiletie holod-
noi voini. Fakti ighiopotezi (Deceniul stalinist al
razboiului rece. Fapte si ipoteze), Institutul de Istorie
Universald al Academiei de Stiinte din Rusia, Moscova,
1999, p. 72; A. M. Filitov, Stalinskaia diplomatiia 1
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ghermanskii vopros: poslednii god (Diplomatia stali-
nista si problema germana: ultimul an), in Ibidem, p. 85.

* Karel Kaplan, Dans les archives du Comité
Central. Trente ans de secrets du Bloc sovietique,
Paris, 1978, p. 162-166.

> Interviu acordat de Edward Ochab Terezei
Toranska, in Tereza Toranska, Oni, Stalin’s Polish
Puppets, Londra, 1987, p. 46 si urm.

6Tadeusz Piéro, Armia ze skaza. W Wojsku Polskim
1945-1968. Wspomnienia i refleksje(Armata se acuza.
Armata polonezd 1945-1968. Memorii si reflectii),
Varsovia, 1994, p.161 si urm.

“Vojtech Mastny, Die NATO im sowjetischen
Denken und Handeln 1949 bis 1956(NATO in gindirea
si actiunile sovietice din perioada 1949-1965), in
Vojtech Mastny, Gustav Schmidt, Konfronta-
tionsmuster des Kalten Krieges 1946-1956 (Modele
comparative privind razboiul rece 1946-1956),
Miinchen, 2003, p. 407-409. Expunerea se bazeaza pe
datele cuprinse intr-un articol publicat in revista
roméaneasca ,Magazin Istoric”.

8 ,Liudeam svoistvenno osibatsea”. 1z vospo-
minanii M. Rakosi (Oamenilor le este dat sa greseasca.
Din memoriile Iui M. Rakosi) , in ,Istoriceskii arhiv”,
an 1998, nr. 3, p.11 si urm.

? Interviu acordat de Edward Ochab Terezei
Toranska, in Toranska, op.cit, p. 46. Vezi si Piéro,
op.cit., p.161.

1 Rakosi , Liudeam svoistvenno osibatsea”, p. 11
si urm.

1 Piéro, op.cit., p. 161-163.

2 Alexandru Osca, Vasile Popa (ed.), Stalin a decis.
Lagarul socialist se inarmeaz3, in ,Buletinul Arhivelor
Militare Roméne”, 1,1998, nr. 2-3, p. 71-76 (documentul
este publicat in paginile 72-76). Adresez multumiri
generalului Mihail E. Ionescu si Anneli Gabanyi pentru
investigatii si expedierea sursei, precum si lui Joachim
Lengert pentru traducerea textului.

3 Ulrich Burger, Die Strategie der Kommunisten
in Ruménien (Strategia comunistilor din Romania), in
(Stefan Creuzberger, Manfred Gortemaker (ed.),
Gleichschaltung unter Stalin? Die Entwicklung der

Parteien im éstlichen Europa 1944-1949 (Uniformizare
sub Stalin? Evolutia partidelor din Europa de Est 1944-
1949), Paderborn, 2002, p. 123-165.

4 Ibidem, p.143-145.

15V, S Lelciuk, E. I. Pivovar, SSSR i holodnaia
voina, Moscova, 1995, p. 82; T.V. Volokitina, Stalin i
smena strateghiceskogo kursa Kremlea k konte 40-h
godov: ot kompromisov k konfrontatii (Stalin si
schimbarea cursului strategic al Kremlinului Ia sfarsitul
anilor 40: de la compromisuri la confruntare), in
Stalinskoe deseatiletie holodnoi voini (Deceniul
stalinist in cadrul razboiului rece), p. 17.

16 Proiectele privind ,,Principiile tratatului de pace
cu Germania”, redactate in cursul pregatirilor Notei
din 10 martie 1952, cuprind, in mod curent, incepand
cu jumatatea lunii septembrie 1951, cerinta - folositd
ulterior ca justificare a inarmarii RDG - referitoare la
»hecesitatea infiintarii fortelor armate nationale”. Vezi
documentele in Jiirgen Zarusky (ed.), Die Stalin — Note
vom 10. Mérz 1952. Neue Quellen und Analysen ( Nota
ui Stalin din 10 martie 1952. Noi surse si analize),
Miinchen, 2002, p. 80-106, 110-112. In luna noiembrie
1951, Ministerul Fortelor Armate sovietic a emis
hotararea de a instrui piloti de luptd germani pe avioane
cu reactie. Vezi Wettig, op.cit., p. 406 si urm.

" Torsten Diedrich, Das Jahr 1952 - Schliisseljahr
der Aufriistung in der DDR (Anul 1952 - an hotirator
pentru inarmarea RDG), in Falco Werkentin (ed.), Der
Aufbau der ,Grundlage des Sozialismus” in der DDR
1952/53 (Edificarea ,Razei socialismului” in RDG
1952/53), Berlin, 2002, p. 41-48.

8 Conducitorii Partidului Socialist Unit din
Germania au primit chiar in ziua raspunsului occidental
negativ la nota sovietica din luna martie invitatia de a
participa la convorbiri cu Stalin. Vezi A.O. Ciubarian,
Novaia istoriia ,holodnoi voini“ (O istorie noud a
,rdzboiului rece”), in ,Novaia i noveisaia istoriia“, an
1997, nr. 6, p.19. Referitor la desfasurarea celor doud
convorbiri din 1 si 7 aprilie 1952, vezi procesele-
verbale sovietice in ,Istocinik 63”, an 2003, nr. 3,
p. 115-128.

STALIN’S ARMING DECISION

An event of world history such as the Cold War has numerous parents. Despite this, the responsibility

is shared differently. Stalin’s contribution to the genesis of that long lasting conflict, with deep implications

for East and West, seems to be extremely important. At least, this is the impression created by this

exquisite key-document. In January 1951, the soviet dictator initialized within its entire sphere of influence

an arming program unequaled in the period following WW II, through which anchored even stronger the

soviet influence in the Central and Eastern Europe.
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CU GENERALUL DIETRICH VON CHOLTITZ
PE CAMPURILE DE LUPTA
DIN AL DOILEA RAZBOI MONDIAL'(l)

EMANUEL ANTOCHE, Franta

Recitind introducerea la editia in limba franceza
a cartii lui Gheorghe I. Britianu, Origines et
formation de I'unité roumaine ( Originile si forma-
rea unitdtii romanesti), publicatd la Bucuresti in
1943, am fost placut surprins de un detaliu care mi
se pare cu totul ignorat de biografii istoricului
roman. Enumerand etapele care le-a parcurs in
redactarea lucrdrii sale, Bratianu mentioneaza la
un moment dat: ,,As spune ca de aproape doi ani n-am
mai intreprins lucruri insemnate, cu exceptia verii
si toamnei anului 1941 cand am putut sa par ticip la
operatiunile militare aducand in maniera cea mai
scumpd inimii mele, o contributie la prima revansa
a unitatii romanesti dezmembrate. Tot atunci am
avut posibilitatea de a relua tema prezentului studiu s1
de a trata problematica lui sub toate aspectele. La
Initiativa comandantului Regimentului 16 infanterie
german, colonelul von Choltitz, am fost invitat intr-o
buna zi de a conferientia ofiterilor sii, interesati
de subiect. A fost desigur ocazia de a determina
liniile principale ale acestei lucrari”.

Cine era de fapt acest colonel al Wehrmacht-
ului care l-a primit pe Britianu in mijlocul camara-
zilor sai, pentru a audia o prelegere despre istoria
romanilor, intrun context i intro atmosfera care nu
erau intocmai prielnice manifestarilor intelectuale?

Niscut la Schloss-Wiese in Silezia, intr-o familie
nobiliard cu profunde traditii militare, avandu-l
printre stramosii sdi directi pe contele Johann Karl
Sedlnitzky-Odrowaz von Choltitz (1781-1858),
Dietrich von Choltitz (1894-1966) apartinea, fard
indoiald, acelei caste aristocratice de inalti ofiteri
si functionari prusieni pe spinarea careia, incepand
curazboaiele lui Frederic al ITlea (1740-1786), s-au
cladit puterea si maretia Reich-ului german. O
prima carte de vizitd, elocventd pentru a intelege
acel spirit cavaleresc care va domina fiecare din

" Traducerile din limbile francezi, englezi si ger-
mand apartin, integral, autorului.

gesturile si deciziile sale de mai tirziu, este educatia
morald primitd in sanul familiei, educatie desa-
varsita in cadrul Corpului de Cadeti din Dresda, in
care intri la virsta de treisprezece ani.

Asemenea multor ofiteri superiori de elita din
generatia sa, cariera lui Dietrich von Choltitz
incepe in anii primei conflagratii mondiale. Aspi-
rant in Regimentul 107 infanterie al printului
Johann Georg de Saxa, ranit de trei ori, supra-
vietuieste hecatombelor de pe frontul de Vest, fiind
avansat la gradul de sublocotenent spre sfarsitul
razboiului.

Germania era invins3, dar o noud armata de
profesie va renaste sub bagheta magicd a gene-
ralului-colonel Hans von Seeckt (1866-1936), seful
de StatMajor al Reichswehr-ului. Inseland vigilenta
Comisiei Militare Aliate de Control, prin numeroase
subterfugii birocratice si diplomatice, von Seeckt
si succesorul siu, generalul Heye, au reusit sa
creeze, in urma unei selectii extrem de riguroase,
o0 noud structurd de comandament, veritabild
osatura a Wehrmacht-ului de mai tarziu, care cuprin-
dea cei mai valorosi ofiteri si subofiteri din fostele
trupe imperiale, iar Choltitz figura printre acestia.

Numit comandant de batalion in Regimentul
16 infanterie Oldenburg (colonel Kreysing),
Choltitz se integra de fapt in corpul de comanda al
unei unitdti de prestigiu, fostul Regiment 91 imperial
de infanterie, al carui comandant intre 1891 si 1896
fusese colonelul, viitor maresal Hindenburg (1834-
1934), invingatorul din 1914 de la Tannenberg si
Lacurile Mazuriene. Recrutate in exclusivitate din
regiunile Frisia, Oldenburg si Schleswig-Holstein,
trupele regimentului luptasera curajos in Primul
Rézboi Mondial, fiind angajate datorita tempera-
mentului lor calm si tenace in unele dintre cele
mai grave crize survenite pe frontul de Vest.

Statutul de unitate de elitd a fost de altfel
confirmat in 1937, ciand devine primul regiment
aeropurtat din armata germana. Atasat Diviziei 7
aeriene, comandati de citre generalul Kurt Student
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= Dietrich von Choltitz, cadet
al Regimentului 107 infanterie
.Johan Georg de Saxa”

(1890-1978), batalioanele sale reprezentau princi-
palul element tactic de sustinere a actiunilor
companiilor de parasutisti lansati in spatele liniilor
inamice. Ocuparea in prealabil a unui aerodrom
permitea transportarea si lansarea in conditii
rapide, cu ajutorul avioanelor Junkers 52 sau al
hidroavioanelor Heinkel 59 in cazul operatiilor
amfibii, a unui secund val de atac care consolida
apdrarea pozitiilor deja cucerite.

Aceasta tacticd surprinzidtoare prin insidsi
natura ei a fost inauguratd in cadrul ofensivei
contra Belgiei si Olandei, care a debutat in zorii
zilei de 10 mai 1940. Daca parasutistii capitanului
Walter Koch au aterizat cu succes de la bordul
planoarelor DFS 230 pe cupolele impozantului fort
Eben-Emael, din veciniatatea orasului Liége,
reusind una din faptele de arme cele mai remarca-
bile ale celui de-al Doilea Rizboi Mondial, opera-
tiunile au fost cu mult mai complicate pe teritoriul
olandez. De capturarea intactd a podurilor de la
Mordjik, Dordrecht si Rotterdam depindea insasi
ocuparea Olandei, trupele aeropurtate trebuind s
formeze un coridor necesar inaintirii Diviziei 9
Panzere (general Ritter von Hubicki), al carei
obiectiv final era orasul Haga si litoralul Marii
Nordului.

Transpor tate de o escadrila de Junkers 52, patru
companii din Batalionul al ITI-lea al Regimentului
16 infanterie, sub comanda locotenent-colonelului
von Choltitz, au aterizat in dimineata de 10 mai pe
aerodromul de la Waalhaven, langa Rotterdam,

cucerit prin lupte aprige de un detasament din
Regimentul 1 parasutisti. Dupa neutralizarea ultimei
baterii de artilerie antiaeriana olandezi, infan-
teristii lui Choltitz s-au indreptat in pas alergitor
spre centrul orasului, in ajutorul camarazilor de
regiment si al unei companii de parasutisti, care in
zorii zilei reusiserd sd ocupe intact podul rutier
Willem peste fluviul Nieuwe Mass. Inaintarea
fortelor germane s-a transformat, insd, in violente
lupte de stradd cu infanteristii olandezi, care in
ciuda asalturilor soldatilor Wehrmacht-ului inarmati
cu grenade si pistoale-mitralierd, continuau si
opund o rezistentd inversunata. Instalat pe atasul
unei motociclete, Choltitz dirija personal atacul
soldatilor sdi. De-abia spre dupa-amiaza, strecuran-
du-se printre clddirile din cartierul central, primele
grupuri care strapunserd cordonul defensiv al
inamicului au avansat pana la pod.

Cu toate céd regimentul german primise noi
intdriri - cateva piese antitanc si o companie de
pionieri - venite dinspre Waalhaven, trupele
olandeze din garnizoana Rotterdamului (colonel
Scharroo) erau decise sa recucereasca pozitiile de
la Willem; astfel, sustinute de artileria a doua vedete
din Marina Regald, mai multe companii de
infanteristi cu autoblindate au atacat in repetate
randuri pana la ldsarea serii. Perimetrul defensiv
din capatul de nord al podului fusese in intregime
lichidat, cu exceptia imobilului ,Nationale”, unde
doar cateva zeci de parasutisti si o sectie din
Regimentul 16 comandati de locotenentul Kerfin,
au rezistat cu succes pana la sfarsitul ostilitatilor.
Ei sunt cei care a doua zi reusesc sa impiedice
minarea podului de cétre puscasii marini olandezi,
porecliti, pentru curajul si tenacitatea de care au
dat dovadi, Schwarze Teufel (Diavolii negri). In
ciuda inferiorititii numerice evidente si a pier-
derilor numeroase, soldatii lui Choltitz isi vor
indeplini misiunea pina la capat. Calvarul a luat
sfarsit in dupé-amiaza zilei de 13 mai, cand primele
blindate ale Diviziei 9 Panzer au reusit sa patrunda
in cartierele din zona de sud a Rotterdamului.

Bitilia Olandei se incheiase, Franta capituland
la randul sdu si noi misiuni de luptd au fost
incredintate Regimentului 16 infanterie. Cantonat
in vara si toamna aceluiasi an pe teritoriul Belgiei,
trupele sale efectuard numeroase exercitii si
antrenamente in vederea unui eventual desant
aerian pe coastele Angliei, perioadi in care
Choltitz, avansat la gradul de colonel, a primit
comanda intregului regiment. Tot atunci unitatea
sa intra aldturi de regimentele 47 infanterie
Liineburg si 65 infanterie Bremen in componenta
Diviziei 22 infanterie aeropurtate a generalului-
locotenent Graf von Sponeck, unul dintre prietenii
apropiati ai lui Goering.
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In aprilie 1941, dupi un ordin de regrupare in
regiunea Magdeburgului, regimentele noii divizii
au fost transferate citeva siaptdmani mai tirziu pe
aerodromul de la Aspern, linga Viena, unde,
imbarcate la bordul aeronavelor din Grupul de
transport aerian ,,Mordzik”, au fost dirijate spre un
nou obiectiv: Valea Prahovei din Roménia.

In editia francezi a memoriilor sale publicate
la Avignon, in 1966, Un soldat parmi des soldats,
Choltitz noteaza: ,Misiunea care ne-a fost incre-
dintatd privind terenurile petrolifere a rdmas in
vigoare si chiar din momentul sosirii noastre a
trebuit sa ne organizim in apdrare. Asteptam
atacuri din partea parasutistilor rusi. Pe urma am
fost nelinistiti vazand cd Rusia intervine in con-
flictul iugoslav, dar in curdnd ne era destul de clar
cd misiunea noastra se va transforma intr-un mars
ofensiv impotriva ei. Romania mobiliza intr-un ritm
lent, datorat, in bund mdsurd, organizarii armatei
sale, dar si ordinelor stricte date de guvern popula-
tiei. Relatiile dintre noi si camarazii romani au fost
foarte agreabile dupd ce am reusgit sd ne adaptam
temperamentului, limbii si spiritului unei natiuni
atat de diferite de a noastra. Am incercat in masura
posibilului sa evitim acel comportament tipic
cuceritorilor, sa nu adoptam un ton trufas cu toate
cd in cele din urma am fost considerati astfel.
Intotdeauna am atras atentia tinerilor ofiteri asupra
eforturilor de a intelege un popor cu totul strain,
dar caruia trebuia totusi sa i se recunoascd valoarea.
In aceastid perioada am asistat la numeroase
conferinte si am efectuat indelungate turnee de
inspectie. Tara ne apdrea cu desdvarsire strdind,
cu toate cd soldatul german reusea sd se inteleagd
destul de bine cu oamenii locului. Am incercat, de
asemenea, sa ne obisnuim cu organizarea deficitard
a armatel romdne, care folosea un material uman
cu mult mai simplu decét al nostru si cu mult mai
putin dependent de tehnicd, unde raportul dintre
ofiter si soldat era de cele mai multe ori unul
despotic. Totusi aveam cu totil impresia cd nu eram
rauvazutf.

Dietrich von Choltitz afirma ci motivul prin-
cipal al transferirii Diviziei 22 infanterie aeropur-
tatd pe Valea Prahovei a fost protejar ea petrolului
romanesc, atat de pretios masinii de rdzboi
germane, de un eventual atac al parasutistilor rusi.
Cirtile publicate in jurul acestui subiect de istoricul
militar Viktor Suvorov demons treazi, la randul lor,
faptul ca parasutistii puternicei Armate 9 sovietice,
concentrata in Basarabia la inceputul anului 1941,
reprezentau o amenintare prea serioasd pentru a
putea fi ignorata de Inaltul Comandament al
Wehrmacht-ului. Choltitz aminteste, de asemenea,
ca in aceastd perioada, premergatoare declansarii
planului Barbarossa, el participa la numeroase

conferinte, si este foarte probabil ca una dintre
acestea sa fi fost chiar prelegerea despre originile
si formarea unitatii romanesti, tinutd de istoricul
Gheoghe I. Bratianu ofiterilor Regimentului 16
infanterie.

La 22 iunie 1941, trupele germano-roméne au
declansat atacul impotriva Uniunii Sovietice.
Referitor la intrarea Roméniei in razboi alaturi de
puterile Axei, Choltitz avea si scrie: ,,Am aflat din
numeroase conversatii c¢d in ciuda faptului cd
armata romand se giasea mobilizata de luni de zile,
ea nu constientiza nicidecum cd tara se afla pe
punctul de a se implica intr-un conflict de o rara
violentd. Dupad o opinie destul de larg raspandita,
Romania s-ar fi abtinut de la orice activitate raz-
boinica din momentul in care ea ar fi recucerit
Basarabia. Credeam cu totii cd o decizie partiald,
in orice caz conformd intereselor romanesti, era
atunci inca posibila”.

Alaturi de Divizia 76 infanterie si Divizia 1
blindati roméana (general Ioan Alecu Sion), Divizia
22 infanterie se afla integrati in cadrul Cor pului
11 ammati (general von Kortzfleisch), care cons-
tituia flancul sting al Armatei 11 ger mand (general
Eugen von Schobert). Misiunea incredintata
unitatilor acestei armate consta in fortarea raului
Prut si lansarea unei puternice ofensive in centrul
si nordul Basarabiei pe axa Stefanesti-Moghilev,
cucerirea cat mai rapidd a malului de est al Nistrului
si continuarea inaintdrii in directia Vinita, in scopul
incercuirii fortelor sovietice din Galitia (opera-
tiunea Miinchen).

In memoriile sale, Dietrich von Choltitz isi
aminteste: ,, Mentinut in rezerva diviziei, regi-
mentul nostru se deplasa in directia Basarabiei, pe
care romdnii o cedaserd nu demult Rusiei. Era un
tinut frumos si bogat, cu dealuri intens cultivate,
dar bine ingrijite. Inaintarea a devenit dificild din
cauza ploilor diluviene, aproape cotidiene, care
fidceau ca drumurile proaste sd fie impracticabile,
si care transformau numeroasele vdi in adevarate
mlagstini. Pe data de 4 iulie, regimentul participd la
prima sa batalie dificili impotriva blindatelor
rusesti, care lovird flancul descoperit al diviziel.
Apdr area noastrd anticar, cu piesele sale de 37 mm,
se aratd extrem de slaba. De altfel, blindatele ru-
sesti nu procedasera decat la un atac de diversiune,
deoarece nici o unitate de infanterie nu le-au
sustinut pentru a exploata strapungerea, in caz de
succes. Batalionul al IlIlea, cel mai violent atacat,
a reusit sa elimine pericolul. Noi am pierdut, cu
ocazia acestei lupte, pe unul dintre cei mai valorosi
comandanti de companie, care la Rotterdam a fost
primul subofiter al armatei decorat cu ,,Crucea de
Cavaler» (Ritterkreuz)”.
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Choltitz nu descrie decat fragmentar aceasta
batilie, omitand numeroase detalii extrem de
importante. Este posibil ca el sa mentioneze numai
luptele in care a fost angajat regimentul siu, aflat
pand atunci in rezer va diviziei, socul contraatacului
sovietic concentrandu-se asupra regimentelor 47
si 65 infanterie. Actiunea inamicului, declansata
in jurul orei 13.00 pe directiile Nicoreni-Costesti si
Funduri-Cubani, strapunsese dispozitivul Diviziei 22
in zona satului Brédtuseni. Situatia n-a putut fi
restabilitd decat prin interventia rapida a Diviziei
1 blindate romane, care a pus la dispozitia trupelor
germane unitdti din Regimentul 1 care de lupta
(colonel Emilian V. Ionescu), Regimentul 34
vandtori moto (colonel Constantin C. Nistor) si
Regimentul 1 artilerie moto (colonel Gheorghe T.
Constantinescu). Luptele au fost extrem de violente
pentru germani, transformandu-se chiar in
infruntéri la grenada si in incdierari corp la corp.
Sovieticii au fost in cele din urma respinsi cu pierderi
cifrate la peste 46 de blindate distruse.

»Dupd marsuri lungi, epuizante si lupte coti-
diene ajunsesem la Nistru, al cirui mal estic era
solid fortificat de citre adversar. In timpul tra-
versdrii fluviului, am reusit pentru prima oard s
punem la incercare comportamentul sub foc al
trupelor noastre, colaborarea minutioasa intre
diferitele arme, sincronizarea intre tragere si
miscare, munca de nepretuit a pionierilor. Insotitd

de observatori remarcabili, artileria s-a distins intr-o
asemenea masurd in prepararea Si repartizarea
tirului sau, incat nici o rezistenta serioasa nu se
manifestd din partea inamicului. Traversarea
fluviului de cdtre batalioane si ocupar ea inaltimilor
se realizd cu o extremda rapiditate. Grupurile de
cercetare inaintard, intreprinderea reusind
aproape fard pierderi, deoarece adversarul nu
previzuse decét lupte de intdrziere. Faimoasa linie
Stalin ne apdru ca un ansamblu de fortificatii de
campanie, un lant cu verigile destul de slabe, unde
alternau blockhausuri inarmate cu mitraliere si
Dpiese de artilerie, dupa modelul celor care serviserd
la apdrarea frontierei contra romanilor. Punctul
sdu slab era lipsa de profunzime.

Ulterior, rezistenta rusilor se intdri treptat,
adversarul repliindu-se prin lupta in directia estului.
Din punct de vedere militar, aceastd retragere se
desfasurd in cele mai bune conditii. Nu intilneam
soldati raniti sau morti, dar nici materiale, arme
sau vehicule abandonatée’.

Zile si nopti de-a randul, ofensiva germana
continud sa patrunda in profunzimile fira de sfarsit
ale stepei ucrainene. La data de 30 august 1941,
actionand in cadrul Corpului 30 armati (general
baron Freiherr von Salmuth), Divizia 22 infanterie
afortat cu succes apdrarea sovietica de pe Nipru,
intre localitatile Berislav si Kahovka. Pe urma,
regimentele sale inaintard spre sud-est in directia

= Von Choltitz, ofiter al
Regimentului 16 infanterie
Oldenburg, intr-o eleganta
ipostaza ecvestra
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litoralului occidental al Marii Azov pentru a tdia
legiturile terestre si feroviare ale Peninsulei
Crimeea cu restul teritoriilor inamice. Dupa
ocuparea localitatii Ghenicesk si interceptarea
soselei spre Melitopol, trupele diviziei participara
alaturi de unitati de vanatori de munte si de
cavalerie ale Armatei 3 romane (general Petre
Dumitrescu) la stoparea ofensivei sovietice din
Stepa Nogai pe coasta de nord a Azovului (25
septembrie-3 octombrie). Angajatd din nou, doud
saptamani mai tarziu, in luptele pentru cucerirea
Crimeei, Divizia 22 infanterie a participat la
strapungerea rezistentelor rusesti din istmul
Salkovo, cat si la inaintarea victorioasd spre
Simferopol, care cdzu in ziua de 1 noiembrie. Pe
data de 13, Regimentul 16 infanterie se organiza in
aparare pe indltimea care domina fortdreata
Belbeck din muntii Iaila, situatd la nord-est de
orasul Sevastopol.

Trecusera aproape cinci luni de la declansarea
operatiunii Barbarossa contra Uniunii Sovietice.
Ca multi alti ofiteri superiori ai armatei germane,
colonelul von Choltitz ajunsese, la randul sdu, sa se
indoiascd de reusita acestei gigantice expeditii de
cucerire: , Joate impresiile resimtite pana atunci
nu puteau decit sa confirme, in fiecare zi, opinia
mea asupra razboiului intreprins contra Rusiei: era
0 campanie fird iesire, care nu avea nici un sens...
Ofensiva noastra din est incepu sd se loveasca de
forte surprinzatoare, formate din divizii noi si in
curand ea sfarsi prin a fi blocata. Si totusi, cu mult
timp in urmd, guvernul nostru ne anuntase cd
fortele rusesti erau reduse la citeva unitati cu mult
depasite. Ciand am privit harta, am constatat cd, in
ciuda faptului c4 vaste teritorii sunt ocupate de noi,
nu eram destul de numerosi pentru a le stapani.
Dar multe altele, infinit de mari, rdmdserd
necucerite, iar acolo adversarul se inarma si isi
antrena soldatii pentru luptd’.

Asediul Sevastopolului se prelungi pani la
inceputul lunii iulie 1942. Pozitia naturald a orasului,
principala baza navala a Rusiei la Marea Neagra,
daduse de furca si trupelor anglo-franceze in timpul
razboiului din 1853-1856. Sovieticii consolidasera
forturile existente din secolul XIX, adaugind la
randul lor mai multe centuri de cazemate cu galerii
subterane si numeroase baterii de artilerie de
coastid. Acest dispozitiv defensiv de-a dreptul
inexpugnabil era aparat de trupe de elitd si unitati
de marina fanatizate de citre comisarii politici,
care inrolaserad si instruisera, in cadrul batalioa-
nelor de voluntari, pana si femeile orasului, cat si
adolescentii din organizatiile Komsomol.

Ca si la Rotterdam, soldatii Regimentului 16
Oldenburg vor sivarsi noi fapte de arme, luptele

depdsind cu mult, prin violenta lor, pe cele de la
Odessa sau Leningrad, fiind egalate doar de infernul
care se va dezldntui cateva luni mai tarziu in
cartierele Stalingradului. Actionand in cadrul
Corpului 54 armati, situat in sectorul de nord al
frontului germano-roman, trupele Diviziei 22
infanterie urmau si joace un rol determinant in
timpul celui de-al treilea asalt decisiv care incepu
in noaptea de 6 spre 7 iunie 1942: ,La ora 1 si 45 de
minute artileria intrd in actiune, focul atingdnd
intensitatea sa maximd la ora 3 i 50. La randul ei,
aviatia lansd un raid masiv, in timp ce infanteristul
intr-o buna forma fizica si morala se aruncd asupra
inamicului. Prima ord se arata decisivd pentru
operatiile urmatoare. In cursul celor doud nopti
precedente, minele instalate de inamic au fost
neutralizate pentru a se degaja accesul spre inaltimi.
Pozitia era insd extrem de greu de strapuns din
cauza densitatii acestor mine. Terenul acoperit de
tufisuri dese complica si mai mult coeziunea §i
directia grupurilor de atacatori, chiar atunci cand
acestea inaintau mai restranse. Infanteristul se
lupta pentru fiecare metru, pleaci la asalt, se expune
contraatacurilor si in fiecare ceas isi pune la incer-
care propria sa capacitate de rezistenta. Avan-
posturile inamice erau bine consolidate, dar
niciodatd n-am vdzut un adversar atit de hotarat si
de rezistent sub un foc de o asemenea intensitate.
A trebuit sd capturdm fiecare groapd, aruncand-o
in aer, sd lansim bombe fumigene si grenade...
Linia telefonici urmeaza pas cu pas infanteristul
in inaintarea sa. Fard incetare, curajosii soldati ai
sectiei de transmisiuni procedard la numeroase
reparatii, iar munca lor asigurd comandamentului
posibilitatea de a cere interventia lansatoarelor de
fumigene si a artileriei de calibru mijlociu sau greu,
acolo unde adversarul continua sa reziste. Si totusi,
rusii nu cedau incd, luptind cu un curaj demn de
toatd admiratia. Luaserdm si cdtiva prizonieri care
erau oameni duri si demni”.

Inaintarea spre sud in directia golfului Sever-
naia se facu incet, metodic dar sigur, trupele
Regimentului 16 aflindu-se mereu in prima linie a
frontului, inter venind in operatiunile ofensive cele
mai dificile, croindu-si drum prin centrele forti-
ficate ale rezistentei sovietice. Spiritul de initiativa,
profesionalismul si singele rece de care a dat
dovada colonelul von Choltitz in acele momente
atraserd admiratia si respectul superiorilor sii,
care-l considerard, pe drept cuvant, unul din
artizanii principali ai cuceririi Sevastopolului.
Maresalul Erich Lewinski von Manstein (1887-
1973) avea si scrie in memoriile sale: ,, Curajosul
Regiment 16 din Divizia 22 Infanterie, comandat
de citre colonelul von Choltitz reusi sd cucereasca
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= Generalul Dietrich von
Choltitz (1894-19606)

fortul Stalin...Cuvintele unui ranit sunt caracte-
ristice spiritului care domina in rindurile trupei.
Acesta, aratandu-si bratul zdrobit si teasta banda-
Jjatd, declard: «Nu avem de ce sd ne plangem... l-am
capturat pe Stalin!»“.

Dupai luptele extrem de violente din zilele de
17-18 iunie, in imprejurimile tunelului feroviar
urmate de ocuparea golfului Severnaia, Regimentul
22 ataca in noaptea de 28-29 iunie pozitiile
fortificate ale indltimilor de la Sapun. Choltitz nu
ezitd sd incadreze prizonierii rusi drept servanti ai
bateriilor de artilerie, iar cand ramasitele compa-
niilor sale patrunsera in forta printre ruinele fume-
gande din centrul orasului, dirija personal asaltul
cu bratul stang ranit si infasurat intr-o banduliera.
Doar 347 de soldati din totalul de 4 800 al regimen-
tului mai supravietuiau incd in ziua de 4 iulie, cand
drapelul german flutura in sfarsit pe zidurile
fortiretei. Cateva strazi mai la est, vanatori romani
din Divizia 4 munte (general Gheorghe Manoliu) il
indltara pe al lor, drept recom pensa a unei izbanzi
scump plitite.

in primdvara si vara anului 1942, istoricul
Gheorghe I. Britianu a fost solicitat de Marele
Stat Major al Armatei roméne pentru a sustine o
serie de prelegeri la Scoala Superioara de Razboi
din Bucuresti, unde conferentiase si Nicolae Iorga
inainte de Primul Rdzboi Mondial, cat si in anii
interbelici. In acest context, Britianu a intreprins
la inceputul lui august o cilitorie de informare in
Crimeea, impresiile acestui voiaj fiind cuprinse

intr-un articol redactat in luna urmatoare, Notes
sur un voyage en Crimée (Note asupra unei cila-
torii in Crimeea) si publicat in tomul XIX, nr. 1 din
,Revue Historique du sud-est européen”. El scria
cu aceasta ocazie: ,,Rizboiul a trecut peste peninsuld
de cand trupele germane si romane au fortat in
toamna lui 1941 liniile de apdrare ale istmurilor
sale. Batalii sangeroase s-au desfasurat in jurul
Feodosiei si a Kerciului, iar Sevastopolul a suportat
un asediu unde distrugerile depdsesc cu mult pe
cele ale celuilalt razboi al Crimeei din 1854-1855.
Cred cd aceste citeva note datorate hazardului
unei misiuni in primele zile ale lunii august din acest
an, pe langa unitatile romane de cavalerie, statio-
nate in Crimeea, prezinta cel putin utilitatea de a
semnala starea unor institutii $i a citorva monu-
mente, la putin timp de la sfirsitul operatiilor
militare...” Brétianu a vizitat principalele localitati
ale peninsulei, Sevastopol, Simferopol, Feodosia,
Sudak, Yalta, Koktebel, Nikita, Tepe-Kermen,
interesandu-se asupr a posibilititilor de prezervare
a patrimoniului istoric si artistic al Crimeei. La
Simferopol a discutat cu generalul Gheorghe
Avramescu, comandantul Corpului roméan de
vandtori de munte despre situatia muzeului si
bibliotecii din localitate, institutii din nou accesibile
cercetitorilor. In drum spre Feodosia se opri la
cimitirele soldatilor din Divizia 170 infanterie ger-
mana si Divizia 8 cavalerie romana care suferisera
pierderi importante in luptele din ianuarie cu fortele
sovietice debarcate in zona.

Nu stim dacéd, cu ocazia acestei calatorii,
Britianu l-a reintalnit pe von Choltitz. In aceeasi
perioada, colonelul german primise vizita unei
misiuni a Inaltului Comandament al Wehrmacht-
ului, insdrcinati a intocmi un raport detaliat asupra
batiliei de la Sevastopol. Informat personal asupra
rezultatelor acestei anchete, Hitler a ordonat
avansarea lui Choltitz la gradul de general de
divizie, comanda Regimentului 16 infanterie fiind
preluatd de cédtre colonelul Haag. Transferate
ulterior in insula Creta, batalioanele regimentului
se antrenard in vederea unui asalt aeropurtat
asupra Canalului Suez, dar victoria trupelor
britanice in batilia de la El Alamein (23 octombrie-
6 noiembrie 1942) impiedicd indeplinirea acestui
ambitios proiect. Impreuni cu celelate unitati care
intrau in componenta Diviziei 22 aeropurtate,
Regimentul 16 ramase in Creta unde, angajat in
numeroase misiuni contra trupelor de partizani din
zond, participd in octombrie-noiembrie 1944 la
retragerea Grupului de Armate F (general Lohr)
din Balcani. Aflat in ariergardi, regimentul
infruntd in ultima saptimana a lunii octombrie
numeroase unitdti sovietice si bulgare care
incercau sa stopeze si sd incercuiasca fortele
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germane. Dar in urma luptelor de la Kraljevo (2
noiembrie) si de la Skopje, in Macedonia, care au
permis in mare parte coloanelor lui Lohr sd se
salveze spre nord, batalioanele regimentului au fost
anihilate si capturate de trupele inamice.

Cateva decenii mai tarziu, Choltitz avea sa
reflecteze asupra sortii fostilor sai camarazi de
regiment: , Valoarea acestei unitati ii int erzicea sd
pdraseascd pozitiile fard ordin. Printr-o tragica
inlantuire de circumstante, ordinele date in
deznodamantul ultimelor ore au fost executate«ad
Iiteramy», ceea ce ii conduse pe toti in captivitatea
iugoslava. Alte divizii cu mult mai putin disciplinate
si-au dirijat trupele pdna in Austria, unde s-au
predat fortelor britanice. Multi din fostii mei soldati
care au pastrat o tinuta demna in marsul spre lagare,
cat si in captivitate, au fost eliberati pand in prezent.
Dar, totusi, constatam cu tristete ca unii dintre ei
sunt incd retinuti in pugcdriile si lagarele iugoslave,
dupd ce-au fost condamnati drept «criminali de
razboi», in urma unor procese senzationale cu un
caracter mincinos si tragico-grotesc. Ca si pentru
sutele de mii de soldati ramasi in Rusia, vocile celor
care au pdstrat o judecata obiectiva ar trebui si se
ridice in favoarea acestor oameni nenorociti pentru
a cere eliberarea victimelor unei nebunii colective”.
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WITH GENERAL DIETRICH VON CHOLTITZ ON THE BATTLEFIELDS
OF THE WORLD WARI (I)

Born in Silesia, from a family of nobles with profound military traditions, Dietrich von Choltitz belongs

to the aristocratic caste of senior ranking officers and Prussian officials, which constituted the back bone
of the process through which the power and mightiness of the II™ Reich was built. He made himself
remarked as a battalion commander of the 16" Oldenburg Infantry Regiment — the first Airborne Regiment
of the German Army since 1937 — in the offensive against Belgium and Nederland which debuted on 10 May
1940. After the capitulation of France he was promoted to the rank of colonel and got the command of the
entire 16™ Infantry Regiment within the 22" Airborne Infantry Division. This was transferred in Romania,
at Prahova Valley to protect the Romanian oil, so precious to the German war machine, against a likely
attack by the Russian paratroops. He participated in the fights in Bessarabia, along with Romanian troupes,
against Russians, and than in Crimea, where he took part in the conquest of Sevastopol, being extolled by
Marshal von Manstein and by the Romanian historian Gheorghe 1. Britianu. Promoted to the rank of
Division General, Choltitz was transferred to Crete and than took command of the Army Group F (general
Lohr) rearguard in the retreat from Balkans (October-November 1944).
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Istoria lumii si lumea istoriei

EPOPEEA ESCADRILEI .FLYING TIGERS"

dr. ANDREI CAPUSAN

,Flying Tigers“ (,Tigrii Zburatori“) era denu-
mirea unui grup relativ mic de piloti de lupta
americani care nu a cuprins niciodatd mai mult de
100 de aparate Curtiss Warhawks P-40 (decorate
cu faimoasa gura cascatd a rechinului rosu).
Condusi de o figurd controversatd, colonelul
american Claire Chennault, au fost numiti initial
,Grupul de Voluntari Americani” (,American
Volunt eer Group” - AVG), au zburat si luptat pentru
China la inceputul anului 1942 si au inregistrat
succese in bitiliile aeriene purtate impotriva
avioanelor japoneze, fiind singurii americani care
infaptuiau fapte de arme concrete impotriva
fortelor Axei (subl.n. - A.C.). Imediat dupa Pearl
Harbor, cand tot mai multi americani indignati erau
nerabditori sd vadi cit mai repede o loviturid de
raspuns, ,Tigrii Zburitori” — avand pe avioane
cunoscutul desen al unui tigru zburand in spatiul
literei V, de la ,Victorie”, emblema produsi de
studiourile ,Walt Disney” de la Hollywood —, erau
atunci singurii luptatori americani activi, dupa cum
spunea o expresie americani la moda ,singurul
joc care functiona in oras” (,the only game in
town”). Asa cd despre ei presa americana s-a grabit
sd scrie cat mai mult si, bineinteles, cat mai elogios,
prezentiandu-, fird exagerare sau inflorituri, drept
singurii americani care ficeau efectiv ceva
impotriva japonezilor.

Grupul ,Tigrilor Zburitori“ cuprindea trei
escadrile, dupa cum urmeazi: ,Adam and Eves”
(Adam si Eva); ,,Panda Bears“ (Ursii Panda); ,Hell's
Angels” (Ingerii iadului).

Iata si cativa ,asi” ai acestui grup faimos: David
Lee ,Tex” Hill, Robert Neale, Chuck Older, Pappy
Boyington sau James Howard. Acesta din urma a
primit mai tarziu ,Medalia de Onoare a Con-
gresului” pentru faptele de arme savarsite in anii
urmatori, in perioada bétiliilor aeriene din Europa,
cand zbura pe un aparat P-51 in cadrul ,,Grupului
de lupta 354”, care apartinea celei de-a 9-a Forte
Aeriene (,,Ninth Air Force”) a Aviatiei SUA.

Nasterea unui vis
Cine era fondatorul acestei formatii de lupta
aeriene neobisnuite? ,,Colonelul” Claire Chennault

se afla in China inca de la mijlocul anilor ’30. S-a
autointitulat ,,colonel”, desi ultimul sau grad militar
era cel de maior. Sustindtor infocat al interceptarii
si angajarii luptei aeriene, intr-o vreme in care in
aviatia SUA predominau teoriile bombardament elor
strategice, a indepartat, din cauza conceptiilor sale,
multi superiori.

Sosit in China, cu avioanele sale P-40, a dezvol-
tat cu succes tactica de lupta de baza pe care pilotii
americani o vor pune in practica pe durata intregului
rizboi. Este drept cd aparatele utilizate de japonezi
in razboiul cu China erau mult mai usor de manevrat
decat Warhawksurile sale. Dar si avioanele
americane aveau cateva calitati incontestabile:
vitezd la atac in picaj, o putere de foc superioara si o
buna manevrabilitate. Chennault s-a documentat
indelung si a lucrat cu daruire si perseverenta la o
tacticd adaptatd timpului, creand o fortd aeriana
americana de lupti extrem de puternicd, bazata pe
urmadtoarele caracteristici combative: interceptare,
picaj in forta si vitezd asupra inamicului, evitarea
luptelor inegale, in care un aparat si fie incoltit de
mai multe avioane inamice §i retragere in momen-
tele de mare primejdie. Acestea au ramas trasaturile
esentiale ale doctrinei americane de razboi aerian
pe intregul parcurs al Rizboiului din Pacific.

In aprilie 1937, Claire L. Chennault, cipitan in
Corpul de Aviatie al SUA, s-a retras din serviciul
activ si a acceptat oferta sotiei lui Chiang Khai Shek,
conducatorul Chinei gomindaniste, de a supra-
veghea si inspecta, cu titlu confidential, in cursul
pnei misiuni de trei luni, starea fortei aeriene chineze.
Intr-o perioadi tensionati, cind China se afla pe
picior de riazboi cu Japonia, prima doamni a Chinei
arealizat importanta unei aviatii de razboi puternice
si eficace. De altfel, in vederea reorganizarii For telor
Aeriene Chineze, ea a preluat in méinile sale ferme
conducerea Comisiei Aeronautice.

Ainceput, astfel, pentru cipitanul auto-intitulat
colonel, Claire Chennault, o aventuri care avea s
se sfirseasci la finalul celui de-Al Doilea Razboi
Mondial, in toamna anului 1945.

In primii cinci ani ai sederii sale in China (1937-
1942), Chennault a avut functia de consilier civil al
Secretarului Comisiei pentru Afaceri Aeronautice,
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functie detinutd de sotia lui Chiang Khai Shek.
Pana in momentul inrolarii sale in Armata SUA, in
serviciu activ, in primévara anului 1942, la patru
luni dupé dezastrul de la Pearl Harbor, el nu a avut
niciodata vreun statut legal de beligerant si nu a
detinut nici un grad militar, in afara aceluia de
capitan in retragere. Chiar si in perioada in care a
comandat ,,Grupul de Voluntari Americani” (AVG,
iulie 1941-iulie 1942), functia sa oficiald a fost de
consilier la Banca Centrald a Chinei, pe pasaportul
sau figurénd: »Ocupatia: fermier”.

In vara anului 1938, Chennault a plecat la
Kunming, capitala provinciei Yunan, din Vestul
Chinei, pentru a pune pe picioare, la solicitarea
sotiei lui Chiang Khai Shek, o noud ,Fortd Aeriana
Chineza”, dupd modelul american.

Relatiile americano-chineze erau la acea vreme
destul de complicate. Generalissimul Chiang Kai
Shek, liderul titular al Chinei dar si al partidului de
guvernamant, Kuomintang, era angajat intr-un
nesférsit razboi, cu trei adversari: propriul siu
partid, Kuomintang, japonezii si comunistii lui Mao
Zedong. lar propria sa putere in interiorul
Kuomintang-ului era destul de fragila, depinzand
de interesele diverselor factiuni, clici si lorzi ai
rizboiului. In aceastd conjuncturi interns, gene-
ralissimul si generalii sdi erau adeptii unui ajutor
american tot mai mare, pe care si il poata folosi cu
succes in razboiul purtat atat impotriva japonezilor,
cat si al comunistilor.

Promovat de Chiang Kai Shek mai intai la gradul
de colonel, apoi la cel de general, Chennault l-a
convins in scurt timp pe acesta cd o puternica forta
combativa aeriand ar fi in stare sia ii alunge pe
japonezi din China, aproape fard eforturi si cu
pierderi minime, citeva bombardiere B-17 fiind
singure capabile sa facd acest lucru. Astfel incat,
in scurtd vreme, generalissimul, sotia sa si un
numdr mare de lobby-sti chinezi au incercat s
influenteze autoritatile americane sa furnizeze
aparatele de zbor preconizate de Chennault.

Chennault va rimane la Kunming péana la sfar-
situl anului 1941. In perioada acestui lung sejur, i-a
venit o idee originald, nebuneasca chiar pentru
acea vreme: crearea unui ,,Grup de Voluntari Ameri-
cani” (AVG), piloti experimentati ai avioanelor
Curtiss Warhawk P40, cu misiunea instr uirii pilotilor
chinezi in tehnica si pilotarea avioanelor si angajarii
cu succes a luptelor aeriene cu temutele avioane
japoneze de vandtoare si bombardament.

Sivisul prinde viata...

In primévara anului 1939, japonezii incepuseri
un sir de raiduri necrutdtoare de bombardament
asupra principalelor orase si centre industriale ale

Chinei. In toamna anului 1940, sub presiunea acestor
bombardamente dezastruoase, generalissimul
Chiang Khai Shek i-a cerut in mod imperios lui
Chennault si se deplaseze la Washington, pentru a
obtine de la autorititile americane avioane si piloti
care sd pund capat raidurilor aviatiei nipone.
Guver nul american, aflat in pragul razboiului
cu Japonia, avea suficiente probleme pentru a-si
putea permite sa livreze numarul si mai ales cali-
tatea aparatelor solicitate. Cu toate acestea, menti-
nerea Chinei in rdzboi cu Japonia era de un interes
strategic vital pentru liderii de la Washington. Un
interes pe care nu aveau voie sa il minimalizeze.

Odati ajuns Chennault in America, liderii militari
ai Aviatiei si Marinei - generalul Henry Amold, si,
respectiv, viceamiralul Jack Tower s — nici nu au vrut
sa auda de un asemenea proiect. A fost nevoie de
interventia directd a presedintelui Franklin Delano
Roosevelt, care, printr-o directivi emisa la 15 aprilie
1941, ii autoriza pe ofiterii de rezerva si chiar pe
militarii activi care ar fi dorit sd serveasca in ran-
durile ,,AVG”, si demisioneze din armata in acest
scop. Si atunci au actionat cu totii, chiar dacd nu
cum si-ar fi dorit Chennault. Concret, i s-au oferit
100 de aparate Curtiss Warhawk P40, pilotate de
piloti militari voluntari. Acestia au luptat cu barbatie
si onoare, timp de un an in Birmania, pand in
momentul integririi lor in Grupul de Lupti 23 al
aviatiei SUA (US Army Air Force), in iulie 1942.

inceputul unei frumoase odisee aeriene

Primul contingent de piloti apartinand ,AVG”
a parasit San Francisco la 10 iulie 1941. Cu putin
timp inaintea plecarii, Chennault a primit de la
presedintele Roosevelt aprobarea pentru un al
doilea contingent. Acesta din urmi, constind din
100 de piloti si 181 de mitraliori si operatori radio
au debarcat in China la inceputul lunii noiembrie,
1941. Un al treilea si ultim contingent va sosi in
ianuarie 1942, cand deja ostilitétile intre Japonia si
SUA incepuseri cu o luna in urma.

Echipa s-a adunat, impreuna cu avioanele, in
China, in iulie 1941. Din acel moment, Chennault
a inceput organizarea ,Grupului de Voluntari
Americani”. Capitanul Harvey Greenlaw, promovat
ulterior la gr adul de maior, sosit in iulie 1941 de la
Hong Kong, a fost numit sef de stat-major. A cesta
era acompaniat de frumoasa sa sotie, Olga
Greenlaw, care a tinut jurnalul escadrilei pe tot
parcursul experimentului ,, T'igrii Zburitori”, iar mai
tarziu a scris chiar o carte despre aceasti frumoasi
si insolita aventurd, Doamna si Tigrii (The Lady
and the Tigers).

O parte din pilotii ,AVG”, avand drept misiune
participarea, alituri de camarazii lor britanici din
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RAF (,Royal Air Force - Fortele Aeriene Regale,
Aviatia Marii Britanii), 1a luptele din Birmania, s-au
instalat, in vara anului 1941, pe aerodromul Key Daw,
din Toungoo. In august 1941, in Toungoo, Birmania,
la 175 mile nord de Rangoon, ,,Grupul Voluntarilor
Americani” a inceput antrenamentele. Jack
Newkirk, Sandy Sandell, John Armstrong, Red
Probst, Oley Olson, Bob Little, Pete Atkinson si alti
piloti au invétat si zboare pe avioane Curtiss P-40.
Antrenamentele se desfasurau intr-o atmosfera de
totala destindere, relaxare si chiar veselie. Sa nu
uitdm cd America nu intrase incd in razboi. Asadar,
viata pilotilor americani se reducea antrenamente
de zbor, vanat, pescuit, baut.

Creatorul despre formarea si perfec-
tionarea operei sale

Saii dam cuvantul lui Claire Chennault, care, in
LJurnalul” sotiei sale, povesteste despre antrena
mentele la care erau supusi pilotii americani pe
aerodromul din Toungoo:

»Programul incepea la ora 6.00 a.m., cu o
conferintd tinutd intr-o sald de clasa dintr-o colibd
scunda, construitd din lemn de teck, aflati langa
aerodrom. Bietii erau familiarizati cu hartile, citirea
coordonatelor, parcurgerea manualelor de instr uctaj.
Eu toata viata am fost profesor, siam predat incepand
de la micutele scoli rurale din Louisiana pand la a
deveni la director al uneia din cele mai mari scoli de
aviatie. Cred insd cd cea mai frumoasa parte a
carierel mele am parcurs-o in acea sald de clasa,
din cdsuta din lemn de teck, de Ia Toungoo, atunci
cand, instruindu-i pe pilotii «Grupului de Voluntari
Americani», aveam sd ii transform in faimosgii «Tigrii
Zburidtori», ale caror performante aeriene nu vor
putea fi vreodatd, egalate de cineva.

Fiecare pilot beneficia de 72 de ore de teorie, la
care se adaugau 60 de ore de zbor specializat. Pilotii
primeau de asemenea lectii aprofundate de geografie
a Asiel, de care aveau atdta nevoie pentru purtarea
razboiului in China, despre modul de functionare a
sistemului de detectare aeriana chinez.

Iam invatat tot ce stiam la ora aceea despre
Japonezi si despre modul lor de lupta. Iar notitele din
caietele lor de clasad s-au regasit din plin in cei patru
ani de lupte.

Nu au lipsit din instruirea lor nici manualele
Jjaponeze de tacticd si strategie, capturate si apoi
traduse in limba englezd. Acestea erau buchisite si
analizate pe toate partile. Din studiul aprofundat al
acestor manuale, pilotii americani au invatat despre
tactica japonezilor, mai mult decdt cunostea la
ora aceea cel mai experimentat pilotjaponez”.

Dupa 6 decembrie 1941, toate aceste stradanii
si eforturi sustinute aveau sa isi arate, din plin,
roadele.

In actiune

In plind perioadi de antrenament a ,Tigrilor
Zburatori” a avut loc atacul japonez de la Pearl
Harbor. Sosise, in sfarsit, ceasul marilor confruntari
aeriene. , Tigrii“ aveau acum ocazia sd arate de ce
erau capabili, ce invitasera in cele patru-cinci luni
de antrenament. Mai mult, la sfarsitul anului 1941,
in fata impetuoasei si de neoprit ofensive a
japonezilor, care cucereau intrun ritm infernal,
de blitzkrieg, teritorii intregi din Asia de Sud-Est,
foste teritorii olandeze, dar mai ales ale Imperiului
Britanic, autoritatile coloniale britanice au solicitat
de urgentd sprijinul escadrilei , Tigrilor Zburatori”
in apirarea capitalei Birmaniei, Rangoon. A fost
semnat un acord chino-britanic, in care se stipula
ca o escadrild a AVG va s prijini aviatia britanica in
apararea Rangoon-ului, iar alte doud escadrile vor
fi permanent stationate la Kunming, la capatul
chinez al drumului spre Birmania.

Pilotii americani au intrat imediat in actiune.
Si, evident, cu bune rezultate. Escadrila nr. 3,
comandati de Oley Olson, supranumiti ,ingerii
Tadului” (,Hell’s Angels”), s-a indreptat la 12
decembrie 1941 spre sud, spre Rangoon, pentru a
apara capitala impreund cu avioanele RAF, in tim p
ce cea mai mare parte a AVG (escadrilele nr. 2 si
3) a zburat spre Kunming, la 18 decembrie, pentru
a apdra aerian drumul spre Birmania. La 20
decembrie 1941, a avut loc prima infruntare intre
bombardierele japoneze si pilotii din AVG. Mai
exact, , Tigrii Zburatori” au fost cei care au atacat
avioanele japoneze de bombardament, in timpul
unui raid efectuat deasupra orasului Kunming. Au
reusit sd doboare patru avioane inamice si sd le
determine pe celelalte sd se retragi. La randul e,
escadrila nr. 3 a doborat, deasupra Birmaniei, la 23
decembrie, sase avioane japoneze de bombar-
dament si patru de vanatoare, pierzand numai patru
avioane si doi piloti. Era un inceput cat se poate de
promititor. Doud zile mai tarziu, de Craciun, doua
valuri de avioane japoneze, 80 de bombardiere si
48 de vénitoare, au atacat Rangoon. AVG a
intervenit cu promptitudine, doborand 23 de
avioane - victorii sigure, omologate - si avariind
incd sase avioane, care se vor prabusi, pe drumul
de intoarcere. Nici un avion american nu a fost
doborit. La 28 decembrie a avut loc un nou atac
aerian japonez, cu 20 de bombardiere si 25 avioane
de vandtoare. AVG a atacat cu succes forta aeriand
inamicd, a doborat 10 apar ate, nepierzand nici unul,
si a pus-o pe fugd. In ziua urmitoare, japonezii,
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perseverand, au atacat din nou Rangoon, cu 40 de
bombardiere si 20 de avioane de vanitoare. Din
nou AVG a intrat in lupta si a doborat 18 aparate
inamice, pierzand doar unul singur. In sfarsit, in
ajunul Anului Nou, japonezii au atacat cu 80 de
aparate — 40 de bombardament, 40 de vanatoare.
,Ligrii Zburitori” le-au provoacat pierderi de 15
avioane doborite, ei nepierzand nici unul. Bilant
de sfarsit de an 1941: in 11 zile de lupte, AVG a
doborat oficial 76 de avioane inamice si a avariat
un numar probabil la fel de mare, care s-au prabusit
apoi in golful Martaban (victorii neomologate).
Reversul: ,Tigrii Zburatori” au piedut doar sase
aparate si doi piloti.

In prima lund a anului urmator, ianuarie 1942,
Jfaptele de arme” ale ,Tigrilor Zburitori” au
continuat cu succes. Luand in mod surprinzator
initiativa, in prima decada a lunii ianuarie, ,Tigrii
Zburdtori” au lovit baza aeriana japonezad din
Thailanda, incendiind la sol 12 avioane. La 23
ianuarie, 72 de avioane japoneze au atacat in forta
Rangoon-ul. AVG-ul a lovit forta aeriand inamica,
cauzindu-i pierderea a 21 de aparate si pierzind
doar un singur avion. La 24 ianuarie, pilotii din
AVG pretindeau a fi distrus nu mai putin de 73
avioane japoneze, ei pierzand numai 5. Statisticile
japoneze confirma acest bilant. Ele aratd cd in acea
perioadd aviatia nipona pierduse aproximativ 1/3
din efectivele ei. Pilotii luptau cu strasnicie, dar
unii mai si mureau. In lupti sau in alte imprejuriri.
Unul din asii AVG, Sandy Sandell, a avut, de pilda,
o moarte pe cat de neasteptatd, pe atat de stupida.
A decedat in timp ce incerca in zbor un aparat P-
40, caruia ii fusese reparat motorul din spate.
Motorul reparat a ficut explozie, iar aparatul s-a
dezintegrat.

Cu tot curajul si eroismul pilotilor americani,
dezastrul armatei coloniale britanice in fata
inaintdrii impetuoase a japonezilor a devenit
iminent. In prima decadi a lunii februarie 1942,
Singapore si Rangoon au cdzut in mainile
japonezilor. Pilotii voluntari americani nu s-au
descurajat. Intr-un nou raid intreprins asupra unor
baze aeriene japoneze din Thailanda, au incendiat
la sol nu mai putin de 60 de aparate inamice.

La inceputul lunii martie, ,cartierul general” al
»Ligrilor Zburdtori” s-a mutat pe aerodromul de la
Magwe. In acea perioadd a avut loc indraznetul
raid al , Tigrilor Zburitori” asupra aerodr omului
japonez de la Chiang Mai, in care patru aparate
Curtiss P-40 au distrus la sol 15 avioane japoneze
de vandtoare si bombardament. O victorie
fulgerdtoare care a fost insd platita cu viata unui
erou: Jack Newkirk.

in bilantul facut acestor succese, Claire
Chennault, creatorul AVG, scria: ,,Statisticile pentru

cele 10 saptamani in care AVG a servit la Rangoon,
aratd cd puterea sa combativd varia intre 20-25
avioane P-40. Aceasta fortd aeriand modesta a
intalnit in luptele din sudul Birmaniei si Thailandei
o fortd inamicd estimata la 1 000 de aparate
japoneze. In cele 31 de batalii aeriene angajate,
AVG a distrus 217 avioane inamice si a scos definitiv
din lupti 43. Pierderile noastre s-au ridicat la cinci
piloti decedati si unul luat prizonier. Au fost distruse
16 avioane P-40”.

Iar viata mergea inainte, luptele alternand cu
momentele ,domestice”: inmormantéarile celor
ucisi, o nunta, si chiar un... botez, fericitii parinti
nefiind altii decat Harvey si Olga Greenlaw.

La sfarsitul lunii martie, AVG a parasit Birmania,
stabilindu-se la Loiwing, 1dnga granita cu China.

De acolo, bravii piloti americani au continuat
sd dea lovituri importante aviatiei japoneze, in
vestul dar si in estul Chinei. Au continuat sa obtina
victorii, dar si sd inregistreze pierderi ireparabile,
in aceste lupte pierzandu-si vietile Tom Jones si
Bob Little.

Bilantul

La 4 Iulie 1942 - paradoxal, chiar de Ziua
Nationald a SUA - AVG-ul a incetat sd mai existe,
teoretic bineinteles, ,Tigrii Zburatori” intrand in
legenda... Ultima lor actiune, care a avut loc chiar
in acea zi, a constat in escortarea unor fortarete
zburdtoare B-25 ale US Air Force, care aveau
misiunea de a bombarda baza aeriana japoneza din
Canton. in timpul raidului, ,, Tigrii” au doborat cinci
avioane japoneze de vandtoare deasupra localitatii
Hengyang.

Bilantul cel mai obiectiv al actiunilor escadrilei
este ficut de insusi creatorul ei, Claire Chennault:

»Acest grup, cdruia expertii militari ii preziceau
o existentd combatantd de aproximativ trei
sdptamani, a luptat vreme de sapte luni deasupra
Birmaniei, Chinei, Thailandei si Indochinei
Franceze, distrugand cu certitudine 299 avioane
Japoneze si cu probabilit ate alte 153. Toate acestea,
cu urmdtoarele pierderi: 12 aparate P-40 distruse
in lupta si 61 la sol, inclusiv cele 22 de avioane arse
Ia Loi-Wing. Patru piloti si-au pierdut viata in Iupta,
sase au fost loviti de artileria antiaerianad, trei si-au
gasit sfarsitul Ia sol, sub bombele inamice, iar trei
au fost luati prizonieri. Alti zece piloti au murit in
accidente de zbor. In ceea ce ii priveste pe japonezi,
desi au anuntat la radio ca ii vor trata pe prizonierii
AVG ca pe niste banditi si cd ii vor im pusca pe loc,
din contrd, i-au tratat la fel ca pe prizonierii de
razboi obisnuiti, americani sau britanici. Aceasta
este fara indoiald o dovada a respectului clar al
inamicului fati de escadrila noastra” .
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»~Majoritatea pilotilor au fost decorati de
guvernul chinez, zece dintre ei primind medaliile
engleza si americand ,, Distinguished Flying Cross”.

,Grupul a impréstiat si pus pe fugd avioane
Jjaponeze in mai bine de 50 de batalii aeriene, fird
a inregistra nici mdcar o singurd infringere.
Impreuna cu RAF, AVG a mentinut Iibere si in s tare
de functionare, vreme de doud luni si jumatate
portul Rangoon si drumul spre Birmania, veghind
la desfisurarea nestingheritd a transportului de
provizii in/si din China. Cu mai putin de 1/3 din
forta sa combativd, el a salvat fortele chineze de la
colapsul final la Salween. Numai reputatia sa a fost
suficientd pentru a tine bombardierele japoneze
departe de Chunking. A mentinut orasele din estul
Chinei libere in fata terifiantelor bombe japoneze”.

Insusi presedintele Franklin Delano Roosevelt
se adresa AVG, intro scrisoare, in aprilie 1942, cu
urmatorii termeni elogiosi: ,Remarcabila daruire
si nemaipomenita indrizneald pe care AVG le-a
combinat cu incredibila sa eficientd reprezintd o
sursd de mandrie neascunsa pentru intreaga
America. Faptul ca ei (pilotii) au activat cu succes
in conditii vitrege este apreciat in cel mai inalt
grad’.

Grupul de Voluntari Americani s-a destramat,
oficial, 1a 4 iulie 1942, locul lui luandu- Forta Aeriana
de Luptd a Chinei (,,China Air Task Force”),
incadrati in ,,US Army Air Forces”.

De altfel, in randul pilotilor americani parerile
erau impartite: o parte, in frunte cu ,,Vinnegar Joe”

(»Joe Otet”) Stilwell, dorea inrolarea in armata
chineza, in timp ce alta, cu Tex Hill drept lider, in
Fortele Aeriene ale Armatei SUA. Chennault a
reusit o vreme sd tempereze ambele tendinte,
mentinand AVG-ul intact, in formula initiald, si
nedand socoteald de actiunile Grupului decét lui
Chiang Kai Shek. Ca formula provizorie, AVG s-a
redus la Grupul de Lupti 23, comandat de colonelul
Robert L. Scott. Acestuia i s-au aldturat cinci piloti
veterani ai AVG, in timp ce alti 19 piloti au plecat
sd lucreze pentru aviatia civild chineza, CNAC
(,Chinese National Airlines”).

In martie 1943, For ta Aeriana de Lupti a Chinei
a fost inlocuitd de Forta Aeriani a 14-a (,,14™ Air
Force), comandati de Chennault. Aceasta s-a
mentinut pani la sfarsitul lunii iulie 1945. In
octombrie 1945, generalul Claire L. Chennault va
incheia pentru a doua oara, si definitiv, cariera
militara.

Alaturi de ,Tigrii Zburétori”, el intrase deja
demult in legenda...
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THE SAGA OF THE ,,FLYING TIGERS” ESCADRILLE

The ,,Flying Tigers” was the name of a relatively small group of American pilots which flew and fought
for China in 1942. Led by the Claire Chennault, the initially called , American Volunteer Group” marked

great victories in the aerial fights against the Japanese aviation.
For his military merits Claire Chennault was promoted by Chiang Kai-Shek first to the rank of colonel,

and than to general.

For seven months, the ,Flying Tigers” were victorious in the fights upon Burma, Southeastern China,
Thailand, and French Indochina, destroying with certainty 299 Japanese planes, and probably other 153 in
more than 50 aerial fights, without being defeated. They maintained free and functional Rangoon and the

road to Burma, ensuring the unhampered transportation of the supplies in and out China. They have also

protected the towns in the East of China against the attacks of the Japanese bombers.
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Am vizut in prima parte a acestui studiu ca
problema teritoriului de formare a albanezilor inca
nu este clarificatd. Aceasti stare de incertitudine
face posibild folosirea problemei etnogenezei
albanezilor ca armd propagandisticd si de citre
sarbi, si de catre albanezi, in disputa pentru Kosovo.
Drepturile sarbilor sau ale albanezilor asupra
provinciei Kosovo au fost si continud sa fie argu-
mentate si pe baza istoriei antice si medievale.
Sérbii revendica valoarea indiscutabild a mostenirii
lor culturale de acolo, in timp ce albanezii afirma
ca au locuit in Kosovo inainte de venirea slavilor in
Peninsula Balcanica si, oricum, inainte de cuceri-
rea provinciei de catre Serbia in secolul al XIII-lea.

Unele lucrari de cea mai inalta tinuta stiintifica
s-au publicat totusi intr-un context semnificativ din
punct de vedere politic, care evidentiazd mesajul
lor propagandistic. Cel mai bun exemplu este studiul
lui Vladislav Popovic citat in prima parte a artico-
lulu?, care aduce argumente foarte serioase contra
atribuirii culturii Komani-Kr ujé albanezilor. Or, el a
aparut in 1988 intr-o culegere de comunicari tinute
in 1986 la o sesiune a Academiei Sarbe de Stiinte si
Arte, al cirei scop marturisit era contracararea
propagandei albaneze si contestarea apartenentei
provinciei Kosovo la spatiul de etnogeneza albanez.
Contextul in care a fost organizatd aceastd mani-
festare stiintifica este cel al debutului conflictului
interetnic din Kosovo sub forma protestelor
albanezilor din 1981. Evenimentele din 1981 au
determinat declansarea unei adevarate campanii,
in care istoricii sarbi s-au straduit sa conteste
apartenenta provinciei Kosovo la aria de etno-
genezd a albanezilor, negind originea illyra a
dardanilor, sau, pe de alti parte, negiand originea
illyra a albanezilor. In introducerea volumului, vice-
presedintele Academiei Sarbe, A. Isakovic, afirma

REFLECTIi = OPINIl = CONTROVERSE

PROBLEMA ORIGINII ALBANEZILOR:
PUNCTE DE VEDERE (i)

dr. ALEXANDRU MADGEARU

ci istoricii iugoslavi trebuie sa readuca studiul
etnogenezei albaneze intr-un cadru stiintific corect,
deoarece a fost deformat de lipsa de obiectivitate a
istoricilor albanezi®. Reputatul arheolog sarb
Milutin Gara$anin, care a prezentat concluziile
reuniunii stiintifice, considera ca albanezii n-ar
avea nici un drept istoric asupra provinciei Kosovo®.
Gara$anin a sustinut in comunicarea sa ca dardanii
erau traci, desi anterior se pronuntase pentru teoria
originii lor illyre. Problema originii albanezilor si a
continuitdtii lor in Kosovo a fost atinsa si la
congresul Partidului Comunist din Serbia din iunie
1982, unde s-a ajuns sa se afirme ca teoria originii
illyre a albanezilor este rasista.

Opozitia fatd de teoria autohtoniei albaneze a
condus si la exagerari incredibile. Un arheolog sarb
a incercat si demonstreze ca albanezii ar fi venit
din Caucaz in secolul al VII-lea. (Izvoarele atesta
acolo o populatie denumitd Albanoi, dar nimic nu
dovedeste o asemenea legatura.) Totodatd, el a
sustinut cd provincia Kosovo ar fi fost ocupata de
sarbi inainte de secolul al VII-lea®.

Istoricii iugoslavi au desfasurat o campanie
sustinutd de ,,convingere“ a publicului occidental
in anii care au precedat izbucnirea conflictului din
Kosovo. De exemplu, in 1990 apérea la Lausanne
un volum intitulat Le Kosovo-Metohija dans
I’histoire serbe, in care erau afirmate drepturile
istorice ale Iugoslaviei asupra provinciei Kosovo,
prin mai multe studii bine informate si convin-
gatoare, care acoperd istoria regiunii din evul mediu
timpuriu pand in anii 1980, subliniind permanenta
sarbilor in Kosovo si inexistenta drepturilor istorice
ale albanezilor. In plini criz3, istoricii iugoslavi au
reusit sd publice un impresionant catalog-album de
descoperiri arheologice din Kosovo, datind din
neolitic pani in secolele XI-XII°. Dincolo de
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valoarea lor stiintificd, cele doud volume ale acestei
lucrdri au si o evidentd functie propagandistica,
caci ele isi propun sa demonstreze vechimea si
strélucirea civilizatiei slave create in Kosovo.

Istoria medievald a Serbiei este prezenta si pe
Internet. Astfel, in tim pul conflictului din Kosovo
si dupéd aceea s-au putut accesa site-uri iugoslave
care reproduceau textele unor monografii scrise
de autori occidentali, favorabile punctului de vedere
sarbesc (de exemplu: www.kosovo.com, www.
decani.yunet.com, www.srpska-mreza.com/Koso-
vo). Aceste site-uri iugoslave sau create de emigratia
sarbd oferd diverse informatii despre istoria
provinciei Kosovo, accentuand importanta
glorioasei perioade medievale. Unele site-uri
reproduc monografii ale unor specialisti occidentali
care impartdasesc punctul de vedere sarb. De
exemplu, cartea lui Hugo Roth, Kosovo Origins,
publicati de editura , Nikola Pasi¢”, Belgrad, 1996,
este o descriere a problemelor istoriei acestei
regiuni, de la originea albanezilor pina in anii 1980.

De partea cealalta, istoricii si lingvistii albanezi
au cdutat si ofere un sprijin explicit pentru politica
de autonomie a provinciei Kosovo. In perioada
comunista, dar si ulterior, s-a incercat demonstrarea
autohtoniei albanezilor in Kosovo (provincia
romand Dardania), prin argumente de natura
lingvisticd si arheologicd. Dogma originii illyre a
albanezilor are in mod evident acest scop. Istoricul
sarb Dusan Batakovi¢ a dezvaluit substratul
preocuparilor specialistilor albanezi de a demonstra
continuitatea illyro-albaneza’.

In 1985 a fost publicat la Tirana volumul The
Albanians and their Territories (si in versiune
germana). Studiile sunt semnate mai ales de istorici
si lingvisti albanezi (S. Anamali, A. Buda, E. Cabej),
dar exista si un studiu al lui Alain Ducellier, ,Have
the Albanians Occupied Kosova?”. Prin autoritatea
sa de reputat bizantinolog, istoricul francez Alain
Ducellier a dat greutate punctelor de vedere
exprimate de istoriografia albanezi. El este autorul
unor foarte serioase studii asupra Albaniei in
secolele XIXIV, publicate incepand din anii ’60. In
privinta problemei Kosovo, A. Ducellier sustine
drepturile populatiei albaneze, pe baza autohtoniei
si pe baza faptului ca albanezii au ajuns din nou
majoritari acolo in cursul dominatiei otomane®.

Emigratia albaneza din Europa Occidentala si
SUA a trecut peste opozitia fatd de regimul
comunist din Albania si s-a implicat si ea in
propaganda pentru Kosovo, imediat dupa revoltele
de la Prishtina din 1981. Astfel, comunitatea
albaneza din New York a organizat in noiembrie
1982 un simpozion dedicat problemei albanezilor
din Kosovo, ale carui lucrari au fost publicate in
1984. Au participat specialisti albanezi din exil, dar
si istorici francezi, germani, americani. Volumul
se deschide cu un studiu al aceluiasi Alain Ducellier,
cunoscut bizantinolog si albanolog (si albanofil), in
care se explicd de ce albanezii nu au reusit sa
fondeze un stat puternic in evul mediu, dar
subliniind si prezenta albaneza in Kosovo®. Editorii
avertizau in mod profetic cd problema Kosovo
,poate provoca serioase tulburdri in Balcani,
amenintand astfel stabilitatea europeand”?.
Volumul analizeazi atit trecutul provinciei Kosovo,
care ar legitima drepturile la autonomie ale
albanezilor, cét si situatia ei in cadrul federatiei
iugoslave comuniste, din punct de vedere politic,
demografic si economic. Dintre studii mai amintim:
Anton Logoreci, A Clash Between Two Natio-
nalities in Kosova (185-194), Peter Bartl, Kosovo
and Macedonia as Reflected in Ecclesiastical
Reports (23-40), Hartmut Albert, Kosovo 1979,
Albania 1980 (103-121).

Desi rezultat al unei manifestari stiintifice,
volumul are si un vadit mesaj propagandistic,
adresat unor eventuale grupuri de influenta
capabile de a sprijini ideea autonomiei sau sece-
siunii provinciei Kosovo. Tot in 1984 a fost publicata
la New York si monografia unui autor albanez, S.S.
Juka, in care este explicatd marelui public evolutia
raporturilor sarbo-albaneze in Kosovo, pornind de
la ideea autohtoniei albanezilor. Cartea a fost
ulterior reprodusa pe Internet!.

Propaganda albaneza a devenit si mai virulenta
dupa 1990, ea beneficiind de o deschidere mai mare
catre publicul international dupa cdderea regimului
comunist. Semnaldm mai intai culegerea de studii,
documente si articole de presi intitulatd ,, Adevarul
despre Kosovo”. Aceastd carte a fost editata de
catre Institutul de Istorie al Academiei de Stiinte a
Albaniei, in 1989, in limba albaneza, iar apoi si in
englezd la inceputul anului 1993. Ea se dorea o
replica la un volum publicat la Belgrad in 1989,
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despre Kosovo - trecut si prezent (versiunea
originald a volumului publicat la Lausanne in 1990).
Printre cei care au colaborat cu studii stiintifice se
numarid autori de prestigiu, precum Skénder
Anamali, Eqrem Cabej, Alain Ducellier. In partea
finala a volumului sunt publicate diferite texte din
anii '80, care exprima ludri de pozitie in sprijinul
autonomiei provinciei Kosovo (inclusiv un interviu
luat lui Ibrahim Rugova).

Acest amestec de stiintd si politicd este dauna-
tor si nu foloseste nimédnui. Dincolo de aceasta
observatie, trebuie sa remarcdm ca studiile istorice
si lingvistice cuprinse in volumul publicat la Tirana
in 1989 si tradus in engleza in 1993 aduc contributii
reale la elucidarea istoriei medievale a provinciei
Kosovo. Ele insele nu sunt texte propagandistice,
cilucrari stiintifice utilizabile in scop propagandistic.

O revistd academicd, ,The International
Journal of Albanian Studies”, a fost fondata in 1997
de cétre un grup de istorici albanezi condusi de
Shinasi A. Rama de la Columbia University, New
York. Revista a publicat in s pecial studii de istorie
moderna si contemporana, dar si lucrdri despre
istoria medievald, precum cea a lui Selami Pulaha,
On the Autochthony of Albanians in Kosova and
the Postulated Massive Serb Migration at the End
of the XVII"" Century, (number 2, 1998, 1), care
sustine continuitatea albanezilor in Kosovo din
antichitate pana la inceputul epocii moderne.

Nici albanezii nu neglijeazd imensele posibilitati
de propagandi ale Internetului. In aceasta privintd,
poate fi consultat cu folos siteul www.albanian.com,
unde se prezintd si informatii despre istoria
albanezilor din Kosovo, Macedonia si Muntenegru.
Este semnificativ ca studiul lui A. Ducellier despre
Kosovo este reprodus si aici in forma electronica.
Exemplele ar putea continua. Este clar, in orice
caz, cd istoricii si lingvistii din ambele tabere (sarba
sialbanezd) s-au straduit sa fundamenteze actiunile
politice prin argumente legate de etnogeneza si de
istoria medievala a regiunii Kosovo.

Este indiscutabil faptul ci sarbii nu sunt autoh-
toni in Kosovo, fiindcd, in general, slavii nu sunt
autohtoni in nici o regiune din Peninsula Balcanica.
In cazul particular al provinciei Kosovo, aceasta a
intrat in componenta Serbiei relativ tarziu, in
secolul al XIII-lea, cand, este drept, a devenit
centrul politic si spiritual al statului sarb, pana la

sfarsitul secolului al XIV-lea. Serbia a cucerit
Kosovo in cadrul politicii sale expansioniste, dar
provincia Kosovo a cdpatat o pozitie simbolicad in
mitologia nationald sirba si iugoslava, fiindca acolo
a stapanit tarul Stefan Dusan, acolo au fost ridicate
cele mai importante monumente religioase sirbesti
si fiindca tot acolo s-a desfisurat eroica batilie anti-
otomani din 1389. In congstiinta politica sarba,
Kosovo si Macedonia sunt denumite Stara Srbija
(,Vechea Serbie”), un nume care este folosit fara
temei chiar si in unele lucrari stiintifice iugoslave!2.
Kosovo este consideratd un fel de tard sfanta a
sarbilor datoritdi numeroaselor monumente de
acolo si datoritd importantei simbolice acordate
bataliei din 1389. Dupad cum se observa intr-o
analizd recentd a evolutiei identitatii etnice sarbe,
»in momentul in care Kosovo a incetat si mai fie
cu adevirat patria poporului sarb (atunci cind au
venit turcii), a devenit patria lor miticd” . S-a
remarcat insd ci batilia din 1389 ,care a hranit
mitul sirb al victimizarii nu a fost bitélia sarbilor
pentru ,salvarea crestinatitii”, cum se zice mereu.
Batalia de 1a Kosovo a fost purtata in 1389 de catre
o coalitie regionald in care albanezii participau in
numdr mare. Unul dintre triumvirii care a condus
armata de coalitie, impreund cu printul sarb Lazédr
Hrebeljanovic si regele Tvrtko al Bosniei, era
principele albanez Gjergji Il Balsha, iar Theodor II
Muzaka, printul de Berat din Albania de sud, a
pierdut peste 4 000 de oameni pe campul de lupti”**.
Prin urmare, Kosovo a fost aparat in comun de
sarbi si albanezi.

Pe de alté parte este adevirat ci albanezii s-au
inmultit in Kosovo in timpul dominatiei otomane. Ei
au ajuns in final majoritari fiindca au fost beneficiarii
regimului otoman — adica ai acelui stat care a preluat
de la Serbia hegemonia in Balcani. Mai putem
observa ca, in toatd aceasta disputd, nimeni nu
pomeneste nimic despre aromani, desi primele
documente oficiale sarbesti atestd existenta
anterioari a lor in Kosovo. Se vede astfel c3, daca
pornim de la istoria medievala, este greu de hotarat
cine are mai multe drepturi asupra provinciei Kosovo.

Aceasta este realitatea istorici. Realitatea
poate fi insid manipulati in cele mai diferite moduri,
in functie de interesele fiecdrei parti, tocmai fiindca
se pot gasi argumente potrivite pentru fiecare
concluzie care se cere a fi demonstrata.
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djankovic-facts.html).

5 The Archaeological Treasures of Kosovo and

tification of the Serbs, “Facta Universitatis.
Series; Philosophy, Sociology and Psychology”,
Nig, 10, 2003, 2, p. 725-727.

Metohija from Neolithic to the Early Middle Ages, ' A. Doja, Formation nationale et nationalisme

Belgrad, 1998. dans I'aire de peuplement albanais, “Balkanologie”,
" D. Batakovié, Cronica de la Kosovo, Bucuresti, Paris, 3, 1999, 2, p. 37.

1999, p. 4-5.

THE PROBLEM OF THE ALBANIAN ETHNIC ORIGIN
SOME VIEWPOINTS

Before and during the Kosovo crisis former Yugoslavian historians fulfilled an intensive propagandis tic
campaign in order to convince the Western public about their historical rights in Kosovo,. The same was
done by the Albanians. They tried to give full support to the autonomist policy in Kosovo, before and after
1990, based on the dogma of the Illyrian origin of the Albanian people. They are also emphasizing the
presence of the Albanians in the medieval Kosovo.

It is obvious that the Serbs are not autochthonous in Kosovo, because all the Slavs are not a genuine
Balkan population. Serbia conquered Kosovo during its imperial policy in the 13™ century. On the other
hand, it is true that the Albanians reached the majoritary place in Kosovo during the Ottoman domination,
because they benefited from that regime. They could be even the inheritors of the ancient population of
Kosovo (Dardania).

The medieval history does not allow us to decide who has now more rights in Kosovo. But the reality can
be manipulated according to the interests of each part involved, because each part can find useful and valid
arguments for its point of view, Serbian or Albanian.
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HALEBARDA VOIEVODALA
DE CEREMONIAL

Pe fondul unei mai vechi alu-
necdri de teren, ce a avut loc pe
Platoul lui Vodi din localitatea
Petru Voda, judetul Neamt, au
fost descoperite o serie de piese
arheologice de epoca medievalad
(cateva monede moldovenesti
din secolul al XVI-lea, piese de
harnasament, fragmente meta-
lice si ceramicd). Dintre acestea
se remarca o halebarda de cere-
monial.

Halebarda din imaginea alitu-
ratd, avand o greutate de 1,2 kg,
se afla intr-o stare excelentd de
conservare. Lama acesteia, cu o
lungime a tdisului de 21 cm, este traforatd si contine patru medalioane ovale (doua
unifatd, respectiv, doua postfatd), reprezentand efigia unui voievod. Medalionul cel
mai bine conservat evidentiazad chipul unui voie vod incoronat, iar in jurul medalionului
se afld excizata in limba slavond o inscriptie partial stearsa. Se distinge, relativ bine,
un grup de litere: QT (€L1?), parinte... putindu-se face o analogie intre aceasta si
legenda emisiunii monetare de accele a lui Ioan Voda cel Cumplit (1572-1574), si
anume: QTEI MOJIIIABUU (parintele Moldovei), diferenta constatandu-se intre
coroana voievodald reprezentata pe halebardd, respectiv cuca voievodala infitisata
pe moneda.

Este pentru prima data cand, pe o arma alba, apare chipul unui domn din panteonul
voievodal al Tarilor Romane.

dr. TONITA DUMITRU-BISTRITA
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[ Note de lectura

TRANSFORMAREA FORTELOR
ARMATE CANADIENE"

locotenent-colonel LAURENTIU-CRISTIAN DUMITRU

Declaratia privind Politica de Aparare a Canadei, data
responsabilitatile, provocarile aparute si scopurile politice
urmarite in spatiul de desfasurare a actiunilor militare in secolul
XXI. In acest sens, seful Statului Major al Fortelor Armate
Canadiene, generalul Rick Hillier a fundamentat o noua si
cuprinzatoare abordare privind procesul de transformare a
Fortelor Armate Canadiene, astfel incat acestea si poata
raspunde amenintarilor asimetrice aparute in mediul de
securitate international dupd 11 septembrie 2001. Aceasta
abordare incumbd, in mod esential, schimbarea modului de
structurare, echipare, instruire si educare a Fortelor Armate
Canadiene. In centrul acestei conceptii se afli o noua viziune
de securitate asupra Canadei, asimilati ca teatru de operatii
similar oricdrui alt teatru, organizat si condus de un comandant
al fortelor intrunite, complementar unor angajamente pe linie
de comanda derivand din evolutii istorice precedente. Din
perspectiva internationald, nivelul noilor comandamente operationale a fost stabilit in functie de contributia
canadiand la operatiunile multinationale. Initiativa are ca scop crearea unei forte expeditionare intrunite
omogene, capabile s furnizeze Canadei vizibilitate sporita in cadrul operatiunilor multinationale.

Luand in considerare noul context strategic international, seful Statului Major al Fortelor Armate
Canadiene a elaborat sase principii fundamentale, cu aplicabilitate in procesul de transformare, ce
ghideaza innoirea si remodelarea culturii organizationale a institutiei militare canadiene. Sumarizate,
cele sase principii vizeaza: 1. Identitat ea For telor Armate Canadiene 2. Obligativitatea comenzii unice 3.
Competentele si responsabilititile 4. Obiectivul operational. 5. Comanda misiunii 6. Integrarea efortului
personalului militar activ si al rezer vistilor.

Profesionalismul militar este definit in termenii a patru atribute: responsabilitate, competenta,
identitate si valori comune/cultura organizationald (professional ideology). Profesia militard in Canada
opereazd numai in acord cu politica guvernamentala in domeniul securitatii si apararii si raspunde
imperativului controlului civil asupra fortelor armate, cadrul jurisdictional general fiind circumscris
acestor doi factori. Atributul responsabilitatii vizeaza comanda sociala asupra For telor Armate Canadiene.
La randul lor, militarii sunt responsabili fatd de guvern si cetiteni pentru apararea Canadei si a intereselor
sale nationale.

" Commander Robert S. Edwards, Lieutenant-Colonel (r) L. William Bentley, Dr. Robert W. Walker,
Professionalism and Leadership. Requisite Proficiencies for the Canadian Forces Transformation; Dr. Peter
Foot, Military Education and the Transformation of the Canadian Forces, in ,,Canadian Military Journal”, Spring/
»,Revue Militaire Canadienne”, Printemps no.1, 2006.
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= Cadeti pe terenul
de instructie
(pictura de Monica
Miiller)

Recent creata doctrind a profesionalismului si conducerii, cuprinsa in trei manuale intitulate Duty
with Honour. The Profession of Arms in Canada, Leadership in the Canadian Forces. Doctrinesi Leadership
in the Canadian Forces. Conceptual Foundation, asigurd un suport deplin noii agende privind
transformareasi integreaza conceptele de baza ce determina profesionalismul militar si conducerea in
cadrul Fortelor Canadiene. Acest aspect este extrem de bine sintetizat in expresia ,,serviciu cu onoare”
(duty with honour). Doctrina in cauza stabileste faptul cd exercitarea conducerii eficiente a Fortelor
Armate Canadiene se realizeaza prin indrumarea, motivarea si imputernicirea esaloanelor de la diferite
niveluri pentru indeplinirea misiunilor la un inalt grad de profesionalism, concomitent cu dezvoltarea si
optimizarea capabilitatilor care concurd la succesul misiunilor, valorizind efor tul colectiv si motivarea.

Strategia de Transfor mare a Armatei Roméaniei se fundament eazi in baza prevederilor Strategiei de
Securitate Nationald, a Strategiei militare a Romaniei si a Cartei Albe si stipuleaza, ca scop fundamental
al transformarii armatei, realizarea noilor capabilitdti prin care Roménia va raspunde provocarilor
actuale si viitoare din mediul de securitate. Acestea vor asigura indeplinirea cerintelor specifice prevazute
in Constitutie, a angajamentelor asumate de Romania fatd de NATO, Uniunea Europeana, precum si in
cadrul initiativelor regionale si coalitiilor. Procesul de transfor mare a Armatei Romaniei are ca obiectiv
generalrealizarea unei structuri moderne, complet profesionalizate, cu un grad sporit de mobilitate,
eficientd, flexibila, dislocabila, sus tenabila, avand capacitatea de a actiona intrunit si a fi angajata intr-un
larg spectru de misiuni.

Materializarea obiectivului general al procesului de transformare a Armatei Romaniei este sustinuta
de proiectele de viitor, care cuprind, pe langd asumarea si indeplinirea obligatiilor fatd de NATO si
participarea la misiunile conduse de cdtre Uniunea Europeana si alte directii de actiune. Acestea vizeaza
remodelarea structurii de comanda si control, modernizarea managementului resurselor umane, inclusiv
implementarea serviciului militar bazat pe voluntariat, introducerea unui nou sistem de promovare a
profesiei militare, recrutare si selectie a personalului militar, remodelarea invatamantului militar etc.

La nivelul Armatei Roméniei, obiectivul general al transformarii in domeniul resurselor umane
urmareste proiectarea si implementarea unui management eficient al carierei individuale a tuturor
categoriilor de personal, conexarea sistemului de formare si perfectionare a cadrelor militare la cerintele
sistemului educational national si punerea lui in concordanta cu evolutiile in acest domeniu din armatele
statelor membre NATO si ale Uniunii Europene.

Strategia de Transformare a Armatei Romaniei impune ca selectionarea, pregitirea si numirea
cadrelor militare in comandamentele NATO si ale Uniunii Europene, in cele multinationale, precum si
a personalului participant la misiuni internationale s3 se faca riguros la standardele impuse de fiecare
post, functie si misiune, iar experienta acestora sa fie valorificata ulterior prin numirea lor in functii
importante din structura Armatei Roméniei.

Filosofia Fortelor Armate Canadiene se bazeaza pe principiile profesionalismului militar, sporirii
competentelor de decizie ale diferitelor esaloane si conducerii exercitate in acord cu valorile unanim
acceptate si asumate. Manualele ce sintetizeaza aceasta doctrina fac referire la eficienta Fortelor Armate
Canadiene, definitd in termenii a patru cerinte: succesul misiunii, integrarea si omogenizarea internd,
adaptabilitatea in mediul extern, bundstarea si angajamentul membrilor organizatiel.

W Revista de istorie militara | 'l 83 I,



Actul de conducere in cadrul Fortelor Armate Canadiene vine in intdm pinarea cerintelor actiunilor
militare din teatrele de operatii moderne, cu trasaturi specifice, desfasurate, de obicei, de subunitati de
valoare tacticd, intr-un ritm sustinut si alert. Aceste circumstante solicitd cel mai adesea ca liderii/
comandantii de la esaloane diferite sa gandeasci si si actioneze independent. In acest sens, o serie din
atributele conducerii/leadershipului trebuie repartizate judicios diferitelor esaloane, pentru realizarea
cooperdrii sau a conducerii fortelor. Delegarea comenzii conduce in mod necesar la cresterea
responsabilitatii celor ce exercitd actul de comanda si incurajeaza utilizarea dinamica a initiativei, la
toate nivelurile si esaloanele, in teatrele de operatii.

Valorile democratiei si cele militare fundamentale (devotamentul, loialitatea, integritatea morala,
curajul) formeaza setul de valori ce jaloneaza evolutia Fortelor Armate Canadiene, de la o organizatie
bazatd pe reguli spre o institutie bazatd pe valori

Procesul de transformare este axat pe factorul uman, posesor al unei solide culturi organizationale si
al unor capacitati esentiale de conducere, dobandite prin cele mai eficiente strategii de instruire-invatare,
in masurd sa faca fatd cu succes provocdrilor cu care se vor confrunta Fortele Armate Canadiene in
viitor.

Procesul de transformare a conducerii Armatei Romaniei urmareste reducerea structurilor centrale,
eliminarea paralelismelor, delimitarea clard a competentelor si responsabilitatilor si reducerea
semnificativa a timpului alocat ciclului decizional in favoarea timpului alocat executiei. Un rol esential
pentru succesul eficientizarii conducerii il are realizarea si implementarea unui set de proceduri standard,
similare celor NATO, si utilizarea retelelor informatice in procesul de luare a deciziei. Sistemul de
conducere va fi adaptat la specificul mediului de securitate international, in concordanta cu prevederile
Strategiei de Securitate Nationald a Romaniei si cu transformarea Structurii de Comanda si Control a
Aliantei Nord-Atlantice.

In studiul siu, profesorul Peter Foot, directorul stiintific al Colegiului Fortelor Armate Canadiene,
propune un mod de analiza si evaluare a procesului de formare a liderilor. Trecind in revistd diferite
puncte de vedere, autorul se dovedeste a fi suporterul unui nou tip de lider, in masurd sa raspunda
cerintelor procesului de transfor mare al For telor Armate Canadiene. In acest sens, Colegiul de Apirare
al Canadei apreciaza ca, astdzi, nimeni nu are interes in a pregati ofiteri orientati profesional, foarte
devotati virtutilor militare, dar fard o adecvata pregatire operationala si strategicd. Fiecare tanar ofiter
trebuie sd aibad formate abilitdtile necesare pentru a actiona intr-un mediu in continud schimbare, in
unitati si misiuni multinationale si sd poata actiona cu succes in zone sensibile din punct de vedere politic,
etnic, religios si social. in asemenea conditii, curajul, valorile traditionale, disciplina si cunoasterea
procedurilor sunt extrem de relevante, insd numai un mod de a rationa matur ii poate ajuta sd nu comita
greseli cu urmari dezastruoase.

= Imaginea
intrarii calului
troian in oras
ilustreaza
studiul lui
Peter Foot
(pictura de
Giovanni
Domenico
Tieopolo)
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Pentru a sintetiza mai concret tipurile de instruire si educatie ce se regdsesc in procesul de invatamant,
sunt prezentate doud ,,modele” ce se bazeazi pe valori diferite. Astfel, ,modelul” Sparta se intemeiaza pe
austeritate, glorie personald, disciplind si spirit de sacrificiu, stiinta si tehnologie, patriotism, onoare si
eroism personal. In opozitie, ,modelul” Atena promoveaza invatarea si cultura, gandirea critica si creativa,
filosofia si istoria, cunoasterea si actiunea multiculturala si atitudinea post-eroica.

Colegiile de razboi si stat major aplica in proportii diferite ambele modele. Aplicarea unei proportii adecvate
intre cele doud ,modele” de educatie profesionala in domeniul militar reprezinta o responsabilitate de prim
ordin in Canada, transcedand aspect ele specifice ale profesiei militare. Pe masura evolutiei in carier3, ofiterii
progreseaza de la valorile predominant ,,spartane” citre cele ,,ateniene”. Analizand sintetic cele doud ,,modele”,
se apreciazd cd primul asigura exersarea a ceea ce este cunoscut, semnificind antrenamentul, pe cand
secundul furnizeaza instrumentele necesare abordarii necunoscutului, reprezentand educatia.

Fécéand referire la incertitudinile ce guverneazd mediul de securitate international, fostul coman-
dant al fortelor operationale britanice in timpul razboiului din Irak (2003), maresalul aerului Sir Brian
Burridge opineaza cd o solutie adecvatd pregatirii militare de elita trebuie s se opuna cliseului, conform
cdruia generalii se pregdtesc pentru a actiona mai degrabad in conditiile unui conflict din trecut, decat ale
unui conflict viitor. Adaptind o sintagmai plasticd din domeniul muzicii, acesta este de parere ci militarii
din ziua de azi trebuie sa se adapteze si individualizeze cerintelor unuijazzman si nu sd continue a evolua
in cadrul partiturii unei orchestre clasice. Cu alte cuvinte, adaptabilitatea sistemului militar la conditiile,
in continud schimbare, ale mediului de securitate international se constituie intr-o necesitate de prim
ordin pentru elaborarea si aplicarea unei strategii militare eficiente.

In termeni militari, o abordare bazati pe aspecte circumstantiale oferi cel mai adesea solutiile cele
mai potrivite in situatia in care metodele obisnuite sunt aplicate fira discernimant. Un exemplu
concludent, relativ recent, cAnd un comandant de tip ,,clasic” a fost salvat de la dezastru de un comandant
de tip ,jazzman”, il constituie momentul petrecut in timpul campaniei din Kosovo (1999), cind generalul
britanic Sir Michael Jackson a refuzat executarea ordinului dat de citre SACEUR, respectiv de generalul
Wesley Clark, de a ataca contingentul r usesc sosit pe aeroportul din Prishtina. In memoriile sale, generalul
Clark subliniaza raspunsul primit din partea generalului britanic: ,,Sir, nu voi declansa al treilea razboi
mondial din cauza dumneavoastra...”. Generalul american s-a gasit intr-o pozitie de totald izolare fata de
lidearshipul politic si militar al Statelor Unite, fiind nevoit si renunte la indeplinirea unui asemenea
ordin. Desi aspectul in sine nu a ficut obiectul unei dezbateri publice, s-a ajuns la concluzia ca Wesley
Clark nu a fost indeajuns de bine pregitit pentru a exercita comanda unei forte operative multinationale
si s-a situat in afara limitelor politice asumate de propriul leadeship. Deloc surprinzator, fostul comandant
al US Army War College, generalul Robert H. Scales, ar gumenta fap tul ca razboiul este un joc al celor
care gandesc si numai aceia care aloca timp studiului acestuia o sa-1 poatd purta cu competenta.

In cazul statelor mici si mijlocii, ale cédror forte armate isi bazeaza resursele umane pe principiul
voluntariatului si nu pe cel al conscriptiei, si ale caror trupe sunt desfasurate in operatii multinationale,
in zone sensibile din punct de vedere politic, social, etnic, economic sau religios, a pune accent numai pe
experienta dobanditd de ofiteri in teatrele de operatii, in detrimentul procesului de educatie profesionald
multidisciplinard, este cel putin contraproductiv pe termen mediu si lung.

Pentru statele membre NATO, o vizibilitate deosebiti es te conferitd de angajarea activa in mentinerea
pacii si stabilitatii internationale, inclusiv prin intermediul unor capabilitati si capacitdti militare adecvate,
constant si sustinut implicate in operatiile multinationale, subsumate acestui scop. Totodatd, derularea
procesului de remodelare si de transformare a fortelor lor armate asigurd adaptarea acestora pentru
combaterea in mod eficient a riscurilor si amenintarilor prezente intr-un mediu de securitate international
in continud schimbare. Atat Fortele Canadiene, cat si Armata Romaniei sunt pe deplin angajate in acest
proces, cu implicatii si evolutii de durata.

Optiunile strategice ale Canadei prefigureaza si determina tipul de instruire si educatie profesionald pe
care il va aplica si dezvolta, in procesul de transfor mare, Colegiul Fortelor Canadiene. Este din ce in ce mai
evident cd, astdzi, in teatrul de operatii, se manifestd o tendintd de condensare/apropiere a nivelurilor
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strategic si tactic (asa-numitul strategic corporal), aspect ce isi gaseste reflectare si in cazul pregatirii
ofiterilor aflati in etapa carierei medii si a celor care incadreazd posturi cu relevantd la nivel national sau
international/multinational. Adesea, structuri ierarhice inferioare desemneaza ofiteri aflati in cursul etapei
carierei medii, cu gr ad de locotenent-colonel si similar, pentru a desfagur a activitati in posturi si functiuni de
reprezentare nationald in pozitii importante la nivelul Aliantei sau in cadrul operatiilor multinationale. Din
aceastd cauzd, este foarte putin probabil ca For tele Canadiene sa devina un or ganism ,impovarat” de ceea
ce este denumit generic tactical generals. In aceste conditii, ofiterilor aflati in etapa carierei medii este
necesar a li se inocula, pe langa abilitdtile necesare acumularii de informatie, si modul de a invata cum sa
invete; demersul tr ebuie sd conducd la obisnuinta de a invata. Pentru a putea actiona cu succes in conditiile
complexe ale razboiului neconventional modern, conditiile mai-sus enuntate tind sd devina regula.

In acord cu prevederile Strategiei de Transfor mare a Armatei Romaniei, for tele ce vor fi angajate in
conflictele viitoare vor trebui sa raspunda unor cerinte de natura organizatorica, ce vizeaza realizarea
unei structuri intrunite si modulare, si unor cerinte de ordin functional, privind elementele de conducere
cu competente sporite. In anul 2015, in functie de resursele alocate, Armata Romaniei va avea un efectiv
de 80 000 de oameni. Repartitia acestora va urmadri realizarea unui echilibru intre structurile de conducere
si for te, astfel incat sa se asigure indeplinirea in conditii optime a misiunilor. Structurile de conducere vor
reprezenta pana la 4,5% din totalul personalului armatei, iar fortele 95,5%. Derularea procesului de
transformare urmareste crearea de capabilitati militare caracterizate prin flexibilitate, viteza crescuta
de reactie si interoperabilitate, oferind factorilor de decizie oportunitati sporite pentru indeplinirea
obiectivelor.

Transformar ea Armatei Romaniei reprezinta raspunsul adecvat si eficient fata de evolutia mediului
de securitate international, transformarea NATO si angajamentele pe care Roménia si le-a asumat.
Pentru a fi eficient, procesul de transformare trebuie si fie insotit de schimbarea mentalitatii si
imbunatatirea capacitatii de adaptare la noile provocari a profesionistilor armatei.

In etapa actuals, atat Fortele Armate Canadiene cat si Armata Romaniei sunt angajate in procese de
transformare, derulate in concordanta cu standardele NATO. Pregatirea si instruirea personalului militar
profesionist, costurile asumate in vederea sustinerii fortelor in teatrele de operatii si diferentele
semnificative intre nivelul tehnologic al echipamentelor militare din dotarea statelor avansate ale Aliantei
si echipamentele din dotarea Armatei Romaniei constituie aspecte ce trebuie avute in vedere la stabilirea
prioritatilor pe parcursul procesului de transformare.

TRANSFORMATION OF THE CANADIAN FORCES

The Declaration regarding Canadian Defense Policy, which was published in April 2005, defines the new
missions, responsibilities, challenges that have occurred, as well as the political objectives within the
military operations environment in the 21st century. Therefore, General Rick Hillier, the Chief of General
Staff of the Canadian Forces, has issued a new and comprehensive approach regarding the process of the
Canadian Forces transformation, in order for them to be able to respond to the asymmetrical threats that
have emerged in the international security environment after September 11, 2001. This approach essentially
refers to changing the patterns of how to organize, equip, train and teach the Canadian Forces. At the core
of this conception there is a new vision for the Canadian security, which is seen as a theatre of operations
similar to any other theatre that is managed by a combined joint task forces commander, alongside some

command settings, which have been derived from previous historical evolutions.
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[ Note de lectura

FORTELE DE OPERATIUNI SPECIALE
O VIZIUNE NORD-AMERICANA

capitan DARIE MIRCEA DASU

Realitatea conflictelor contemporane de generatia a

patra a demonstrat utilitatea implicarii Fortelor de Operatiuni REVLUE

Speciale, cel putin in anumite faze ale confruntarii. Chiar si M l LITA l R E
cazul celui mai recent conflict din arena internationald, dintre CANADIENNE
statul Israel i o entitate non-statala — organizatia Hezbollah R R

- operatiunile terestre desfasurate de armata israeliand pe
teritoriul libanez, pana la lansarea campaniei de indepartare
a sistemelor de lansare a rachetelor, au fost reprezentate de
incursiuni ale For telor Speciale, pentru identificarea tintelor
in vederea bombardadrii cu artileria si aviatia si pentru
neutralizarea unor obiective punctuale de importantd
operativa.

Un numair recent al ,Canadian Military Journal”
insereazad un articol intitulat A Look Behind the Black
Courtains: Understanding the Core Missions of Special

Operations Forces (O privire in spatele cortinelor negre: B e Canads
intelegerea misiunilor principale ale For telor de Operatiuni
Speciale), semnat de maiorul Tony Balasevicius, membru al
Departamentului de Stiinte Militare Aplicate al Colegiului Militar Regal Canadian®

Inci din primul paragraf, autorul isi motiveaza alegerea subiectului prin emergenta utilizarii acestui
tip de forte in urma evenimentelor din 11 Septembrie, aducind in atentie rolul exceptional jucat de cei
300 de militari ai Fortelor Speciale care au reusit sa coaguleze si sa coordoneze luptatorii anti-talibani din
Alianta Nordului, acestia reusind ca dupa numai 49 de zile de la inceperea actiunilor de luptd sa cucereasca
orasul Kandahar. In opinia specialistului canadian, ceea ce a propulsat acest tip de f orte in ultimii ani
este economia fortelor implicate in abordarea amenintarilor asimetrice, precum si extraordinara lor
capacitate de adaptare la contexte tactice noi si complexe. De asemenea, ceea ce ii diferentiaza in mod
esential pe luptdtorii din Fortele de Operatiuni Speciale este initiativa individuald exceptionald, care le
pune in valoare competentele de luptatori in conditiile unor amenintdri si contexte combative in continud
schimbare. Flexibilitatea acestui tip de forte nu este insd generata numai de calitatea individuala a
membrilor sdi, ci si de conceptia de angajare, structura si programele de instructie adaptate la misiunile
primordiale intr-o madsura care depaseste standardele fortelor conventionale.

In esentd, studiul face referire la misiunile primordiale ale Fortelor de Operatiuni Speciale, prezentand
emergenta acestora in contextul celui de-al Doilea Razboi Mondial, precum si evolutia lor ulterioara
conflagratiei mondiale. Intrucat misiunile initiale erau extrem de specializate, acestea au influentat
intr-o madsurd extrema structura, pregtirea si echipamentul. Asadar, pentru intelegerea specificului
acestui tip de forte este utild abordarea misiunilor primordiale ale lor. In acest sens, pentru o abordare
sistematica si coerentd, autorul apeleaza la doctrina americand a Fortelor de Operatiuni Speciale intrunite,
probabil cel mai bine sistematizat si comprehensivdocument de acest tip. Aici sunt descrise operatiunile
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acestor trupe ca desfasurandu-se in medii ostile, fara acces liber si cu implicatii politice, pentru indeplinirea
unor obiective militare, diplomatice, informationale si/sau economice, utilizdnd capabilitati militare care
nu sunt circumscrise fortelor conventionale. Acestea implicd operatiuni sub acoperire, clandestine sau
cu vizibilitate redusa. Astfel, ceea ce difer entiaza Fortele de Operatiuni Speciale de cele conventionale
este gradul de risc fizic si politic, tehnicile operationale, modul de angajare, independenta fata de sprijinul
acordat de fortele proprii si dependenta de informatii precise si oportune, precum si de resursele locale.

Elementul care rupe monotonia articolului este critica exprimata de autor referitoare la extinderea
nefericitd a misiunilor stabilite fortelor in discutie in afara circumstantelor operationale, in cadrul
carora Fortele de Operatiuni Speciale se pot exprima in plenitudinea abilitatilor/capacitatilor si in care
savantajele concurentiale” pot fi aplicate in practica conflictelor cu maxim de rezultate. In sustinerea
acestui punct de vedere, cercetatorul canadian il citeaza pe Thomas K. Adams, autor al US Special
Operations Forces in Action: The Challenge of Unconventional Warfare (For tele de Operatiuni Speciale
americane in actiune: provocarile confruntirilor armate neconventionale) care, la randul siu, evalueaza
lista de misiuni primare si colaterale ca fiind ,,un ghiveci de misiuni conventionale, neconventionale sau
pur si simplu ciudate, unele dintre ele reprezentind subdiviziuni ale altora”. Critica dezvoltatd de sus-
numitul autor se bazeaza pe disponibilitatea comenzii comunitatii For telor de Operatiuni Speciale de a
accepta orice tip de noud misiune, in baza convingerii conform céreia pregatirea si adaptabilitatea
exceptionale ale personalului pot garanta succesul militar al oricdrei operatiuni. In fapt, fundamentul pe
care aceste forte isi construiesc noile capacitati este reprezentat de trei misiuni-cheie: Actiunea Directa
(DA), Supravegherea/Recunoasterile Speciale (SR) si Lupta Neconventionald (UW).

In continuarea demersului siu, Tony Balasevicius prezinti o genezi a celor trei misiuni primordiale,
menitd a motiva necesitatea nasterii acestor for te in contextul evolutiei circumstantelor conflictului de
generatia a treia, in forma sa semnificativa - cel de-al Doilea Razboi Mondial.

Prima misiune - Actiunea Directd - poartd amprenta vestitelor Comandouri britanice, concepute ca
»trupe mobile cu capacitate ridicata de lovire, care pot executa raiduri si pot desfasura actiuni in spatele
liniilor inamice”, menite sd actioneze asupra garnizoanelor germane situate pe coasta ocupati a Europei.
In dezvoltarea acestor structuri, un moment important a fost marcat de standardizarea instructiei in
anul 1942, in cadrul Centr ului de Instructie pentru Commando de la A chnacarry Castle, in Scotia. Astfel,
un segment important din elementele de pregétire, definitorii pentru Fortele de Operatiuni Speciale
(unele dintre ele regdsindu-se si astdzi in programele de pregatire), devenea un standard comun pentru
ofiteri si trupd, in cadrul unui context relational inovator, al cooperarii intensificate in dauna clivajelor
clasice ale corpurilor de cadre. Experienta britanica a devenit astfel modelul pe care o parte a Aliatilor
si-au construit propriile for te (este dat exemplul First Special Service Force - brigadd americano-canadiana,
unitate pregatita indelung, dar care nu si-a gasit aplicabilitatea pe front ca urmare a modificarii contextului
tactic incepand cu anul 1942 si a diminudrii capacitatilor de transport specializate pentru acest tip de
operatiuni).

Restrangerea necesitatii desfasurarii de actiuni de neutralizare pe scara largd in adancimea teritoriului
inamic a fost insd compensatd de emergenta misiunilor de recunoasteri si de Actiune Directi executate
cu subunitati de mici dimensiuni, SAS (Special Air Service) aducand un suflu nou prin utilizarea unor
patrule redimensionate pe spatii extinse, in conformitate cu viziunea locotenent-colonelului britanic Sir
David Stirling®. Astfel, combinarea diferitelor tehnici de pitrundere, dublate de elementul surprizi
permitea generarea unor pierderi semnificative inamicului si retragerea cu riscuri reduse, fird necesitatea
angajdrii contactului cu un adversar superior numericeste si dotat superior*. Deprinderile exceptionale
dezvoltate in cadrul Commando-urilor erau astfel completate cu elemente de parasutism, orientare in
teren, supravietuire, minare si tehnici de infiltrare, elemente definitorii ale viitoarelor trupe de cercetare
in dispozitivul inamicului si de cercetare-diversiune. Efectele operationale impresionante realizate cu
investitii limitate in resurse umane si materiale, pe baza principiului ,calitatea inaintea cantitdtii”, au
marcat astfel recunoasterea fard echivoc a nasterii unui nou tip de forte in economia conflictului armat.

Valentele operationale ale misiunilor de Supraveghere/Recunoasteri Speciale au fost demonstrate
de Long Range Desert Group (LRDG), acesta utilizand experienta britanicd a campaniei din Africa de
Nord. Ideea supravegherii actiunilor si manevrelor din adancimea dispozitivului inamic apartine
locotenentului Fox Davies, care, in 1936, propunea infiintarea unor structuri militare de tip ,,gherila”.
Preluat ulterior de maiorul Ralph Alger Bagnold, un veteran al orientarii si supravietuirii in desert,
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conceptul avea sd se materializeze in anul 1940 prin infiintarea LRDG, structura care avea si pund la loc
de cinste deprinderi precum capacitatea de intretinere a echipamentului, orientarea in teren si primul
ajutor medical, dar si necesitatea unei planificari riguroase, dublatd de echipamente fiabile.

In opinia autorului, desi standardele primelor doua tipuri de misiuni au ajuns extrem de ridicate odata
cu dezvoltarea acestora si verificarea practica a conceptelor teoretice, acestea nu sunt atat de diverse si
probabil de provocatoare precum cele ale misiunii-cheie a Fortelor de Operatiuni Speciale - Lupta
Neconventionald. Organizarea, instruirea, echiparea si consilierea fortelor locale pentru desfasurarea
de operatiuni militare sau paramilitare au reprezentat obiectivele primordiale ale Special Operations
Executive (SOE) britanic si Office of Strategic Services (OSS) american, incéd din timpul celei de-a doua
conflagratii mondiale.

SOE, infiintata la 22 iulie 1940 de catre Cabinetul de Razboi Britanic, avea drept scop ,coordonarea
tuturor actiunilor, prin subver siune si sabotaj, orientat e impotriva inamicului din afara teritoriului”, prin
infiltrarea, de cele mai multe oriprin parasutare, a unor echipe denumite ,,Jedburghs”, capabile sa inarmeze
rezistentele locale si sd le coordoneze actiunile indreptate pentru obtinerea unor avantaje tactice in
favoarea Aliatilor. Omologii americani au pus in valoare structura multi-etnicd a SUA, dezvoltind un
concept propriu, de ,Grupuri Operationale”, prin utilizarea cetatenilor americani de diferite etnii care
detineau deprinderile lingvistice necesare adaptarii la specificul local. Pe tim pul desfasurarii razboiului,
succesul obtinut in operatiuni de SOE si OSS a confirmat necesitatea si eficienta celei de-a treia misiuni-
cheie a Fortelor de Operatiuni Speciale. Astfel, evolutia acestor doua tipuri de forte in varianta americana
si britanicd post-rdzboi a cunoscut o specializare a subunitatilor pe ultimele doud misiuni, ambele fiind
capabile sd execute si operatiuni de Actiune Directila scard redusa.

Sfarsitul celui de-al Doilea Rdzboi Mondial a insemnat renuntarea la multe dintre structurile de forte
speciale, ale caror resurse umane fie au trecut in rezerva, fie au fost transferate in cadrul altor structuri
(cazul CIA, succesoare civild a OSS). Constientizarea amenintarii reprezentate de Uniunea Sovietica a
determinat decidentii politici americani si activeze in anul 1952 Grupul 10 Forte Speciale (Beretele
Verzi), avand misiuni similare predecesorului OSSpentru locatii din adancimea dispozitivului sovietic. In
acelasi timp, dupa ce scosese SAS din structura fortelor armate, guvernul britanic readuce la viata
aceasta entitate in anii 50, pentru a contracara insurgenta malaeziand, folosind experienta acumulata
in perioada razboiului in indeplinirea unor misiuni primordiale de Actiune Directa si Supraveghere/
Recunoasteri Speciale.

In Romania, istoria parasutistilor — adevaratii precursori ai For telor pentru Operatiuni Speciale - incepe
la 10 iunie 1941, cand lua nastere prima companie de parasutisti, sub comanda locotenentului Stefan
Soverth, care a reprezentat baza viitorului batalion infiintat in 1942. Caracterul de noutate al acestui tip nou
de unitate a generat insa si primele diferende conceptuale, diferite personalitdti militare ale vremii incercand
sd o resubordoneze Regimentului de Garda, scotand-o astfel din organica Aeronauticii Militare. Proiectul
din decembrie 1943 de constituire a unui Corp de Parasutisti Militari, avand unitati luptitoare si un Centru
de Instructie in compunere nu a fost realizat din cauza evolutiei evenimentelor politico-militare ulterioare’.
Primele misiuni oficiale au constat in participarea ca fortd de prima inter ventie in dispozitivul de siguranta
al Bucurestilor, insa pregitirea reald urma tipicul constituirii de comandouri de dimensiuni reduse. Pana la
sfarsitul razboiului, insa, subunitétile de parasutisti nu au executat decat misiuni de aparare a capitalei si de
protectie a unor obiective importante, pana cand au fost desfiintate la 1 martie 1945 de catre Comisia Aliata
de Control.

Traditia fortelor aeropurtate din Romania a fost reluatd la 1 noiembrie 1950 prin infiintarea Batalionului
1 Paragutisti de la Tecuci, transfor mat in 1952 in Regimentul 246 Aerodesant. Un moment foarte important
a fost reprezentat de infiintarea la 1 februarie 1958 a Companiei Cercetare Speciald, destinatd formarii
viitoarelor subunititi de cercetare in addncimea dispozitivului inamic prin parasutare. Astfel, la 1 martie
1978, batalionul de cercetare din organica regimentului se transforma in Batalionul 404 Cercetare, specializat
in desfasurarea unor operatiuni similare celor subscrise primelor doud misiuni-cheie prezentate de autorul
canadian, reunite sub sintagma ,misiuni specifice in adancimea dispozitivului inamic”.

La 30 noiembrie 1990, in compunerea celor trei brigazi de parasutisti nou infiintate au fost constituite
nucleele viitoarelor batalioane de misiuni speciale, pregatite pentru indeplinirea unui spectru mailarg de
misiuni, dintre care distingem Ciutarea - Salvarea (Search and Rescue).
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Revenind la studiul inserat de publicatia canadiand, in opinia autorului, explicatia repar tizarii Fortelor
de Operatiuni Speciale de catre decidentii politici si militari a unor numeroase si diverse misiuni, altele
decat cele trei abordate, rezida in extraordinara capacitate a acestora de a transforma competentele
speciale, dezvoltate pentru cele trei misiuni-cheie, in seturi de deprinderi capabile sd aduca succesul in
alte tipuri de operatii. Dincolo insd de imaginea idilicd a unor forte extrem de versatile si de eficiente,
specialistul canadian identifica riscul extinderii obiectivelor prin diluarea competentelor. Nivelul inalt de
competentd profesionald se obtine in urma unor antrenamente extrem de riguroase si de realiste, uneori
aduse la limita suportabilititii, si este mentinut prin programe periodice de instruire. Astfel, autorul
concluzioneaza ci, in situatia in care aceste forte primesc misiuni complementare, indeplinirea lor ar
putea avea un impact negativ asupra nivelului de instruire si de operativitate in raport cu misiunile cheie.

Acestei viziuni i se pot aduce insa critici sustinute de argumente conform cirora o operatiune reald
prezintd numeroase beneficii in ceea ce priveste nivelul de instruire, net superioare din punct de vedere
calitativ si cantitativ in raport cu un antrenament, indiferent de gradul de realism urmarit. In acest sens,
semnificativ este exemplul operatiunilor subscrise misiunii de Luptd Neconventionald, care nu pot fi
executate decat in cazul unui conflict declarat intre statul generator al fortei si o alta entitate, situatii
extrem de rare. In acelasi timp, insd, una dintre misiunile colaterale, Apararea Internd in Afara Granitelor
(Foreign Internal Defence), permite militarilor din cadrul Fortelor de Operatiuni Speciale sd desfasoare
operatiuni similare celor de UW, pe timp de pace, in contexte variate, fapt care prezinta avantaje
evidente pentru formarea deprinderilor necesare instruirii altor forte (militare sau paramilitare).

! Conform unor surse neoficiale, Fortele Speciale israeliene au desfisurat 27 de misiuni in teritoriul libanez
in primele 26 de zile de conflict.

% Vezi ,Canadian Military Journal” - editia din primévara anului 2006.

3 Vezi ,Revista de Istorie Militara” nr. 4-5/2005, pp. 53-58.

* Documentul care continea aceste previziuni tactice, ,,A Special Service Unit”, reusea s3 convinga conducerea
armatei britanice, astfel niscandu-se reputatul SAS.

° Vasile Soare, Fortele Speciale. Comandouri aeropurtate in actiune, Editura Ziua, Bucuresti, 2002.

SPECIAL OPERATIONS FORCES. ANORTH AMERICAN PERSPECTIVE

Given the emerging relevance of the Special Operations Forces in the recent asymmetrical conflicts, the
original article provides a historical approach of their core missions: Direct Action, Special Reconnaissance
and Unconventional War fare, but also a criticism on their secondary tasks. Highlighting the special abilities
and the organizational culture which make these forces “special” and increasingly needed nowadays, major
Tony Balasevicius — member of Canadian Royal Military College, whose ideas, published in the Spring 2006
Canadian Military Journal/Revue Militaire Canadienne, are commented upon by the author — is providing a
better understanding of the evolution of SOF, from ad-hoc created units to autonomous entities, capable of
filling the gaps between the rigid military ethos and the politically driven fight against the new risks and
threats.

Covering almost the same period of developing the concept of SOF, these lecturer notes bring also
in attention an interesting historical itinerary of the Romanian paratroopers — the main pool for the new
Special Operations Forces — together with a different point of view on the necessity for secondary missions
in a rampant changing security environment.
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~OSTPOLITIK"-UL

Dr. MIHAIL E. IONESCU, Die Auswirkungen der Ostpolitik auf die ruménische Innen-und
AubBenpolitik (Impactul politicii rasaritene a RFG asupra politicii interne si externe a
Romaniei, 1967-1974), Deutsch-polnisches Jahrbuch 2005, Warschau, 2006 (Anuarul Institutului de
Studii Politice al Academiei din Polonia)

Incepand cu a doua jumitate a anilor ’60, ofensiva
diplomatici a guvernului de la Bonn vizind elaborarea noilor
strategii de politicd extern, relativ la tarile apartinand blocului ROCZNIK LA
comunist, a consacrat procesul de destindere ca dimensiune polsko-niemiecki
definitorie a securitatii internationale in perioada Razboiului
Rece. Politica rasariteand — agsa numita ,,Ostpolitik” (concept
folosit cu precadere de literatura de specialitate occidentald) —,
initiatd si promovatd de cancelarul vest-german Willy Brandt,
a marcat in mod radical dinamica relatiilor Est-Vest si a
contribuit, in mod decisiy; la sfarsitul dramatic al comunismului
de la sfarsitul anilor '80.

Studiile dedicate acestei problematici au dobandit o amploare
considerabila in ultimii ani, iar abordérile sunt dintre cele mai
diverse, demonstrand amplitudinea interesului pentru o
perioada istorica incd insuficient cunoscuta.

O astfel de aparitie editoriala, pe care dorim sa o semnalam,
este Deutsch-polnisches Jahrbuch 2005, Warschau, 2006 (Anuarul
Institutului de Studii Politice al Academiei din Polonia), publicat
in limbile germana si polona. Lucr area reunest e 14 studii apartindnd unor istorici si cercetatori consacrati din
Polonia, Germania, Cehia, Ungaria si Roménia. Autorii abordeaza Ostpolitik-ul din perspective diferite si pe

a Republicii Federale Germania pe directia Est, reactiile statelor comuniste in fata noii orientéri a guvernului
federal, dinamica relatiilor Est-Vest sub impactul noii strategii politice a Bonnului etc.

O perspectivid romaneasci asupra acestei problematici este oferitd de studiul istoricului dr. Mihail E.
Tonescu intitulat Die Auswirkungen der Ostpolitik auf die ruménische Innen-und Aul3enpolitik ( Impactul
politicii rasaritene a RFG asupra politicii int erne si exter ne a Romaniei, 1967-1974). Se poate spune, fird a
se exagera, ci analiza autorului se constituie intr-un efort de pionierat in istoriografia romaneasca dedicata
acestui subiect, fiind un prim demers de cercetare stiintifica si documentara elaborati, bazata pe studierea
unor documente inedite din Arhivele Ministerului Afacerilor Externe si Arhivele Nationale Istorice Centrale.

Studiul este structurat pe trei mari capitole, in masura sa ofere o imagine cuprinzitoare asupra impactului
Ostpolitik-ului in politica externd si internd romaneasca. Primul dintre ele se ocupa de impactul acestei
politici noi a Germaniei federale si modul in care conducerea comunisti a interpretat-o, a evaluat-o si a
reactionat la ea. Cel de-al doilea capitol se refera la sectorul economic, apreciat la Bucuresti drept prioritar
in relatiile cu Germania federal3, si la cele conexe acestuia, precum si la chestiuni legate de minoritatea
germani din Romania. In sfarsit, al treilea capitol oferd unele concluzii preliminare la un capitol de istorie
contemporani aflat intro faza incipienti a cercetarii lui.

Lucrarea istoricului dr. Mihail E. Ionescu ofera o analizd comprehensiva, riguros document at3, a actiunilor
diplomatice legate de Ostpolitik intreprinse de conducerea de la Bucuresti si confirmd amploarea initiativelor
romanesti — dovezi neindoielnice ale faptului cd Bucurestii au perceput importanta pe care aceasta directie,
asumata de Republica Federald Germania, a avut-o in politica continentala.

CARMEN RIJNOVEANU
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O NOUA IZBANDA EDITORIALA IN PARTENERIAT

Cooperarea stiintifica dintre Institutul pentru Studii
Politice de Aparare si Istorie Militara si Serviciul
Istoric al Apararii din Franta a dat roade si in anul care
s-a incheiat, prin editarea, la Paris, a unui numair special,
franco-romén al ,Revue Historique des Armées”.
Consacraté analizei relatiilor militare franco-roméne de
la Napoleon I pana in zilele noastre, publicatia Serviciului
Istoric al Apéararii se deschide cu un editorial al redactorului
sef, colonelul Frédéric Guelton, intitulat sugestiv Nouveaux
partenaires et vieux alli€s! Cele zece studii (cinci ale
cercetatorilor francezi si cinci ale colegilor romani) supun
examenului critic doud secole de interferente politico-
milit are romano-franceze. Primul dintre ele, Per spectives
franco-roumaines semnat de Catherine Durandine,
constituie un tablou general al colaboririi bilaterale in
care, dupd opinia autoarei, se disting doud nuante: una
romantica si pozitiva, caracteristicd anilor 1840 si alta
marcatd de neintelegeri si deceptii, cand Franta, in declin,
avea sa se bucure de mai putind dragoste din partea
Roméniei. De cealalti parte, Romania ,eliberati” de citre
Uniunea Sovieticd a fost uitata de Franta. Politica euro-
peand a generalului de Gaulle, care viziteazd Romania in
1968, relanseaza interesul Parisului pentru Bucuresti, interes accentuat dupa caderea regimului comunist,
dar insuficient sustinut astizi, cind Roménia a devenit membru deplin al NATO si s-a integrat in Uniunea
Europeana.

Celelalte studii ale cercetatorilor francezi se refera la sistemul de fortificatii al Bucurestilor la sfarsitul
secolului al XIX-lea (Jean Francois Pernot); relatiile navale franco-roméne in anii 1919-1928 (Patrick
Boureille); rolul Romaniei si al Poloniei in politica exter nd a Frantei, vizavi de URSS in perioada interbelica
(Frédéric Dessberg); activitatea atasatilor militari francezi in Romania, intre anii 1948-1975 (maior
Christophe Midan) si alterneaza cu cele semnate de istorici din Roménia: Relations politiques et militaires
entre la France et les principautés de Transylvanie, de Valachie et de Molda vie (dr. Sergiu losipescu), La
mission militaire frangaise dirigée par les freres Lamy (conf. univ. dr. Maria Georgescu), Linfluence de
la doctrine militaire frangaise sur I‘évolution de I‘armée roumaine (1878-1940) (dr. Petre Otu), Les
relations franco-roumaines de 1938 a 1944 (general-maior (r) dr. Mihail E. Ionescu); Entre suspicion et
confidence - les relations franco-roumaines dans les premieres décennies de la guerre froide (Serban
Pavelescu). Lor li se adaugd cate o prezentare relevantd a Muzeului Militar National din Bucuresti si a
Institutului pentru Studii Politice de Aparare si Istorie Militara.

Toate studiile sunt insotite de o iconografie exceptionald, aduc o bogatie de informatii i, mai ales, se
bucura de o interpretare originald. Editiile speciale ale ,Revistei de Istorie Militara“ si ale ,Revue
Historique des Armées”, prefigureaza aparitia, in 2007, la Paris, a unui volum realizat impreund cu
partenerii francezi, intitulat ,Napoleon al I1I-lea si romanii”.

Izbanzile editoriale roméano-franceze din acest an, ca si cele care urmeaza, reprezinta expresia unei
colaborari stiintifice internationale fructuoase, o contributie notabild la dezvoltarea relatiilor internationale
ale Armatei Romaniei.

FRANGF

Comandor (r) GHEORGHE VARTIC
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MASA ROTUNDA: , 90 DE ANI DE LA INTRAREA
ROMANIEI iN PRIMUL RAZBOI MONDIAL”

Institutul pentru Studii Politice de Aparare si Istorie Militard a organizat, in ziua de 14 noiembrie 2006,
la Cercul Militar National, masa rotunda cu tema: ,,90 de ani de la intrarea Romaniei in Primul Razboi
Mondial”.

Manifestarea a reunit, aldturi de cercetdtori ai institutiei organizatoare si ai Institutului de Istorie
»Nicolae Iorga“, cadre didactice universitare din Universititile Bucuresti si Pitesti, Universitatile , Spiru
Haret“, ,Nicolae Titulescu”, Universitatea Nationald de Apérare ,Carol I”, arhivisti si muzeografi din
Serviciul Istoric al Armatei, Muz eul Militar National, intr unind aproape 40 de specialisti in problematica
Primului Razboi Mondial.

Dezbaterile s-au concentrat asupra aspectelor politice si militare, interne si externe ale intrarii
Romaniei in marea conflagratie, fiind puse in evidenta noi inter pretéri si documente.

Au fost analizate patru probleme: intrarea Roméaniei in Primul Razboi Mondial — balansare/aliniere;
dilema strategica privind ofensiva peste Carpati sau peste Dunare; comandamentul superior al armatei
romane in campania din anul 1916; societatea romaneasca si oper atiile din toamna anului 1916 - stari de
spirit si atitudine.

La primul punct al dezbaterii au iesit in evidentd doud perspective diferite de apreciere a deciziei
Romaniei din august 1916. Prima, sustinutd de moderatorul acestei sectiuni, lectorul univ. dr. Andrei
Miroiu, care a incercat sa priveasca optiunea statului roman prin prisma teoriei relatiilor internationale
si sa o rationalizeze in functie de anumite criterii, unul dintre cele mai importante fiind raportul cost/
beneficiu. Cealaltd perspectiva, care poate fi denumita traditionald, a fost si este sustinuta de istorici.
Acestia au acces, de reguld, la sursele primare si sunt mai atenti la unele detalii i mai rezervati fata de
incercarile de teoretizare a faptelor istorice, fapt care implicd un anume reductionism.

Fata de intrarea in prima conflagratie mondiald, clasa politica a fost divizatd. Marea majoritate a
oamenilor politici, in frunte cu prim-ministrul Ion I.C. Britianu, inclina citre Antanta. In schimb, unii
politicieni de orientare conservatoar e se pronuntau in favoarea Puterilor Centrale.

Dupa opinia generalului-maior (r) dr. Mihail E. Ionescu a evidentiat, cu argumente, ezitdrile prim-
ministrului Ion I. C. Bratianu, au dus la pierderea unor momente extrem de favorabile pentru intrarea
Romaéniei in rizboi - septembrie 1914, mai 1915, iunie 1916. In cele din urmi, presiunile ultimative ale
Rusiei, la care s-a raliat si Franta, au determinat ca premierul roman sa accepte iesirea tarii din neutralitate.
Pe langa presiunile ultimative, decizia de intrare in razboi a mai fost mo tivata si de acceptarea, de cétre
marile puteri ale Antantei, a conditiilor puse de Bucuresti, respectiv unirea Transilvaniei, Banatului si
Bucovinei cu Romaénia.

La mijlocul lunii august 1916, Romania s-a confruntat si cu o dilema strategicd, respectiv directia
loviturii principale. In timpul tratativelor, marile puteri ale Antantei au avansat propunerea ca armata
roméni si atace in sud, Bulgaria fiind un adversar compatibil. In plus, ofensiva armatei romane s-ar fi
coroborat cu aceea a armatei franco-engleze de la Salonic, condusia de generalul Maurice Sarrail. Dar,
corpul expeditionar aliat din zona Salonic nu avea capacitatea de a declansa o ofensiva de amploare,
scopul plasarii lui in aceasta zona fiind altul - asigurarea unei prezente Aliate in zona Stramtorilor Marii
Negre la sfarsitul conflagratiei.

A treia temd discutatd in cazul mesei rotunde s-a referit la organizarea si functionarea coman-
damentului superior al armatei roméne in campania din toamna anului 1916. Au fost evidentiate neajunsuri
majore de conceptie si executie, cum ar fi: organizarea defectuoasd a Marelui Cartier General si a
comandamentelor de armati; concentrarea armatelor la nord si vest de Carpati; modificarea planului de
campanie, dupd esecul de la Turtucaia; schimbarile dese la nivelul comandantilor de armatd, corpuri si
divizii etc. Toate acestea au reprezentat o cauzd majora a infrangerilor militare din primele luni de
campanie.
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A patra sectiune a dezbaterilor a fost dedicatd modului cum societatea roméaneasca a receptat declan-
sarea razboiului si apoi desfasurarea operatiilor. Discutiile au relevat ca intrarea Romaniei in conflict a
fost privita de un segment important al opiniei publice romanesti cu mult entuziasm, multi apreciind cad
va fi 0 campanie usoara, similara celei din 1913 impotriva Bulgariei.

Ulterior, dupa batalia de la Turtucaia, starea de spirit s-a schimbat radical, iar pe fondul infrangerilor
pe front s-a declansat ,,procesul raspunderilor”, al nepregatirii tarii si armatei pentru marea confruntare.
Aceasta problema va fi dezbatuta in anii 1919-1921, fara a se ajunge la solutii care sa duca la pedepsirea
vinovatilor si la insdnatosirea radicald a climatului public.

In cadrul manifestirii, lectorul univ. dr. Andrei Miroiu a opinat ca autoritatile s tatului roman (Ministerul
Apararii, Presedintia) sd avanseze, post-mortem, la gradul de maresal al Romaniei, pe generalul francez
Henri Mathias Berthelot, seful Misiunii Militare Franceze in Roménia (1916-1918).

Mai multi participanti au propus publicarea dezbaterilor din cadrul mesei rotunde si extinderea unui
asemenea gen de manifestiri. De asemenea, s-a convenit ca Institutul pentru Studii Politice de Aparare
si Istorie Militara si Comisia Romana de Istorie Militara sa initieze un program de cercetare a participarii
Romaniei la Primul Rédzboi Mondial, urménd exemplul Institutului de Istorie Militard din Germania, care
a lansat deja un proiect avand ca tema 100 de ani de la izbucnirea marii conflagr atii.

REDACTIA

ANDREI ALEXANDRU CAPUSAN, Evolutia relatiilor romano-britanice, Editura Albatros,
Bucuresti, vol. I (1876-1880), 2003 si vol. II (1880-1886), 2006.

7 Tematica abordatd, cea a evolutiei relatiilor roméano-britanice,
analizeazd doar evenimentele dintr-o micd perioadd de timp, dar

i P . beneficiaza de o bogétie si varietate a informatiilor, astfel incét lucrarea
"m'j]'ffl Mﬂiﬂ_‘]dm EE[]]L]SE.‘] se prezintd in doud volume. Tomurile cuprind evolutia raporturilor dintre
! Marea Britanie si Tédrile Romane si, apoi Roménia, pand la redeschiderea

Chestiunii Orientale (1875-1876), urmand apoi Rizboiul ruso-romano-
otoman, pacea de la San Stefano si Congresul de la Berlin - considerat

EVOLUTIA RELATIILOR

RO -ERITANICE momentul incheierii Crizei Orientale — recunoasterea independentei
m Romaniei de citre Marea Britanie, proclamarea Regatului Roméniei,

Problema Dunirii, consolidarea relatiilor comerciale prin cele doud tratate

| din 1880 si 1886. Astfel, la sfarsitul perioadei studiate, Marea Britanie

i ¥ ocupa locul I la exportul si importul Romaniei. Intre cele doud tari nu au

Aﬂdm'] Mﬂm Cﬂpﬂ;;ﬂﬂ existat stari conflictuale sau situatii litigioase sau tensionate. Dimpotriva,

in functie de interesele britanice, guvernantii de la Londra au sprijinit

EWLUT“ RELATELUR Romania in momentele cand aceasta se afla situatii tensionate, in special
ROMANO - BRITANICE cu Rusia, dar si cu Austro-Ungaria.

e Analizand dinamica relatiilor politico-diplomatice, comerciale, dar si
militare si culturale dintre Roménia si Marea Britanie (1878-1886), autorul
a fructificat un bogat material inedit. Astfel, a consultat 30 de role de
microfilm, existent e in Fondul ,, Microfilme Anglia” din Arhivele Nationale
ale Romaniei, continand in special rapoartele lui Sir William Arthur White,
ultimul consul general si, din 1880, primul trimis extraordinar si ministru
plenipotentiar al Marii Britanii la Bucuresti. Extrem de utile se dovedesc
documentele existente in Arhiva Ministerului Afacerilor Externe al
Romaniei si, de asemenea, cele din Biblioteca Academiei Romane (sectia
Manuscrise) si din Biblioteca Nationala a Romaniei (fondul Bratianu).

Izvoarele, in special cele inedite, dar si cele edite, fac din aceste doud volume o lectura foarte atrdgatoare,
rasplatind efortul deosebit de documentare al autorului, cat si elaborarea si redactarea ingrijita a lucririi, ce
cuprinde informatii i interpretari de mare interes.

MIRCEA SOREANU
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MIHAI CHIRITA, Cipitan comandor (r), Amintiri din razboi si o MIHAI CHIRITA
prizonierat. Fapte si oameni, Editura SITECH, Craiova, 2005 E !HPITIIIDIHIW.EE

La venerabila varstd de 91 de ani, colaboratorul nostru drag, capitan- -
comandorul (r) Mihai Chiritd, un neobosit istoric militar, isi publica i 1 $| PRIZONIERAT
amintirile din razboi si din prizonieratul in URSS.

Lucrarea reprezinti o culegere de ar ticole cu caracter militar, aparute
dupd 1989 in mai multe publicatii, printre care si ,Revista de Istorie
Militara”.

Cartea cuprinde capitole care starnesc si astizi curiozitatea iubitorilor
istoriei marinei, precum: ,Drama Marinei Roméne dupi 23 august 1944”,
»Prizonier de razboi in Uniunea Sovieticd”, ,,Incredibila reusiti a evacuarii
trupelor din Crimeea”, ,Contraamiralul Horia Macellariu”, ,Ziua neagra
a Marinei Roméane, Constanta, 5 septembrie 1944”, , Portret: 90 de ani de
viatd” s.a.

In concluzie, o lucrare incitanti, extrem de interesanti, scrisi intr-un stil elegant si precis, care
cuprinde multd informatie, dar si experienta de viatd a unui distins ofiter de marina si, in acelasi timp, a
unui valoros istoric militar.

MIRCEA SOREANU

Dr. MARTIAN MOSNEAGU, Politica navala postbelica a Romaniei (1944-1958), Editura MICA
VALAHIE, Bucuresti, 2005

Subiectul abordat de autor — cunoscut si apreciat pentru studiile si
monografiile publicate referitoare la istoria Marinei Romane - reprezinta
unul de mare interes. Aceastd valoroasa contributie stiintifica, pornind de
la utilizarea unei bogate literaturi de specialitate si cercetarea intensa a
arhivelor militare si diplomatice romanesti, are meritul de a constitui prima
tratare unitara a acestei tematici in istoriografia nationala.

Sintetizand toate aspectele temei cercetate, volumul integreaza istoria
nationala in cea universald, ocupandu-se de perioada Razboiului Rece side
urmarile acestuia asupra Marinei Romane.

Imbinand armonios analiza cu sinteza, autorul reliefeazi intercon-
ditionalitatea intre factorii geopolitici economici si militari in cadrul relatiilor
internationale. Intre capitolele volumului remarcdm: ,Marina Roméana de
la armistitiu la tratatul de pace”, ,,Evolutia structural-doctrinard a Marinei
Militare Roméne intre anii 1948-1958”, , Prioritatile Marinei Comerciale
Romane” in aceeasi perioads, ,Interferente geopolitice si concepte de
securitate in spatiul fluvial-maritim roménesc” s.a.

Autor ul a evidentiat rolul for telor navale si fluviale, misiunile diferitelor unititi navale, de artilerie de
coasta, hidroaviatie, infanterie marina etc. si activitatea Comisiei Aliate de Control - in fapt, sovietica.

Sunt subliniate drama Marinei Romane, capturile Armatei Rosii in cadr ul flotei militare si comerciale,
epurdrile cadrelor, politizarea si implicarea PCR in restructurarea flotei, as pecte din integrarea Romaniei
in structurile Tratatului de la Varsovia s.a.

In domeniul relatiilor internationale sunt analizate clauze din Tratatul de Pace de la Paris (1947),
regimul navigatiei pe Dunare si Mar ea Neagra, istoricul si statutul actual al Insulei Serpilor, retragerea
trupelor sovietice din Romania (1958). Sunt, de asemenea, tratate amanuntit pregatirea si formarea
personalului Marinei Militare in spiritul ideologiei vremii.

Aceastd lucrare de referinta pentru istoriografia militard roméneasca finalizeaza in chip fericit o
cercetare temeinica — teza de doctorat pe care cdpitan-comandorul Marian Mosneagu a sustinuto la
Universitatea din Craiova —, constituind o valoroasd contributie stiintificd in domeniul analizei si evaluarii
politicii navale postbelice.

MIRCEA SOREANU
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DIODOR DIN SICILIA, Biblioteca istorica, adaptare din limba franceza, note si tabel cronologic
de VALENTIN MARIN, Editura Mega, Cluj-Napoca, 2005

T T e 2 nareenLld in colectia ,Historia de rebus antiquitis” au aparut in
anul 2005 doud volume avand ca autor un mare istoric al
antichitatii, Diodor din Sicilia, primul continand Cartea a
XIII-a si Cartea a XIV-a, iar al doilea Cartea a XV-a si
Cartea a XVI-a din lucrarea ,Biblioteca istoricd”.

Editia este ingrijitd de colegul nostru, Valentin Marin,
un specialist in istoria veche, pasionat de arheologie si de
studiul izvoarelor datind din antichitate. Este unul dintre
putinii cercetdtori romani ai artei militare care s-au
dovedit a avea o preocupare constantd — istoria antica.
Eforturile sale s-au dovedit rodnice, completand in mod
fericit, pentru iubitorii de istorie, fragmentele din opera
ilustrului autor, care au fost deja publicate in limba roméana.

Se cuvine tot respectul pentru editarea unor izvoare,
care necesitd o munci pe care numai un om de suflet o
poate duce la bun sfarsit, si care imbogéteste sursele de
documentare, atat pentru istorici, cit si pentru iubitorii
de istorie.

b IFE Htﬂl.ll'.-lHTFquu
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CRISTIAN TRONCOTA, Tortionarii. Istoria institutiei Securitatii regimului comunist din

Romania (1948-1964), Editura ELION, Bucuresti, 2006

CRISTIAN TRONCOTA O istorie care ne doare, in primul rand pe noi, ca romani, dar pe care
va trebui cu totii sd ne-o asumam - astfel exprima laconic esenta cartii
sale autorul, reputat cercetitor al acestei problematici.

Lucrarea reprezinti o sinteza a unor numeroase documente studiate
- edite si inedite - lucrdri memorialistice, studii, articole prezentand
fapte, momente si persoane care au marcat evolutia Securitatii regimului
comunist din Romaénia. Perioada studiati (1948-1964) reprezintid o epoca
a atrocitatilor si a bunului plac a ocupantilor si a uneltelor acestora.
Corespunde procesului sovietizarii tarii si perioadei cele mai dure din
Rézboiul Rece.

Capitolele cartii, care a necesitat un efort impresionant de
documentare, trateaza primele structuri ale acestei institutii cu
preponderent caracter represiv, politica de cadre si rolul sovieticilor,
mijloace, tehnici si mentalitati, politia politicd represiva (“fenomenul
Pitesti”, Canalul, politia politicd in armatad, ,abaterile” lucratorilor din
Militie etc.), activitatea de informatii, contrainformatii si contraspionaj
a organelor de securitate (criza iugoslava, serviciile de informatii si
Romaénia, actiuni de spionaj si contraspionaj, evenimentele din 1956, nationalismul si revizionismul maghiar,
Grupul ,2, actiunile de pedepsire si replica occidentalilor etc.). Cartea mai contine un numar de 12
documente evocatoare pentru activitatea Securitatii in acea perioada, o bibliografie si unindice extrem de
utile.

Autorul ofera celor pasionati de istoria recenti o lucrare cu un subiect incitant, bine documentata,
dupa un efort de cercetare ldudabil, care reconstituie cu acribie un trecut dureros, reprezentat de istoria
Securitatii regimului comunist din Romania.

MIRCEA SOREANU
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